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) الذȑ منحني اسعد كاظم شبيبعبّر عن شȞرȑ الخاص لمعلمي الغالي الاستاذ المساعد الدȞتور (أود أن أُ 

وعلى Ȟل الجهد و الوقت الذȑ منحني إǽاه في مراجعة مسودّات هذا المشروع و  فرصة اختǽار عنوان هذه الدراسة

القǽمة من الناحيتين العلمǽة والفنǽة، مما ساعدني على اجراء الكثير من الأǼحاث وتعرفت على  هثرائي Ǽملاحظاتإ

ود المǼالغة في امتناني أȞما  د.إنهاء هذا المشروع ضمن الإطار الزمني المحدالكثير من الأشǽاء الجديدة و 

فوق مستوȐ الǼساطة لمناقشات المهمة و على منحي الساعات الطوȄلة من ا (اياد العنبر)لاِستاذȑ الاستاذ الدȞتور 

مرتضى شنشول برئاسة الاستاذ الدȞتور ( الجزȄل الى لجنة المناقشة المؤقرهȞما اتوجة ǼالشȞر  .في شيء ملموس

) و المدرس الدȞتور احمد عبد الهادي السعدون) و عضوǽة الاستاذ المساعد الدȞتور (العقابي ساهي

طيبين في تدقيȘ الرسالة وابداء الملاحظات القǽمّة التي تشȞل وȃدون  ووقتاً  على بذلها جهداً ) باسل محسن مهنا(

  ادنى شك لمسات حيوǽة للبنǽة الفȞرȄة للرسالة. 

  ن أȏ محاولة على أȏ مستوȎ لا ǻمȜن أن تكتمل دون دعمȜم و توجيهȜمأ

  

الǺاحث

كر و عرفان
ُ
 ش



 
 

  

  )ملخص( 
  

Ȟأداة تحليلǽة مفيدة في العلوم السǽاسǽة،  "لعقلانǽةأ"مفهوم  ستعمالإ فيهذه الدراسة  تǼحث

و النظرȄة  العملǽةواستخداماتها  وضع حدود واضحة بين مختلف مفاهǽمهامحاولة من خلال 

من الǼحث في اشȞال العقلانǽة النظرȄة واǽحائاتها  الدراسةوتنطلȘ  مع مقارȃاتها النظرȄة.

الحرȄة و التعددǽة،  الدǽمقراطǽة، :يها الǼاحث وهيعل السǽاسǽة في ثلاث مرتكزات استند

 الفȞر الغرȃي الرئǽسǽة Ǽشقǽهحدود التǼاين بين  مدارس ايجاد  محاولة خلال وذلك من

  .لرئǽسيين التجرȄبي و العقلانيا

تراتيجǽة سǽاسǽة قد ǽستحيل عليها اكتشاف الأمعظم المواقف الستخلص الدراسة الى ان  و 

، Ȟما و ǼحȞم التنوع المعرفي و القǽمي الانساني للتعامل مع معظم تلك المواقفلافضل أ

واستحالة الǽقين السǽاسي سواء على مستوȐ النظرȄة او العمل تؤȄد الدراسة نسبǽة الحقǽقة 

ǼالترȞيز على دور العامل الاخلاقي Ȟـ ثقل موازن  التǼاينوتستعǽض عن ذلك السǽاسي، 

ǽة و المتمثلة في ثلاث صعب الاتفاق على مضمون معين لهاالفراغات التي ǽǽعمل على ملئ 

الما Ǽعد  و من خلال الاعتراف Ǽالهوǽةس معرفǽة نسبǽة، سُ Ȟأُ  ، القǽمة، المعرفة)( الحقǽقة

 نظاممع تنوع الهوǽات على انها اجزاء من وضرورة التعامل العقلاني Ȟوقع سǽاسي  حداثǽة 

لا  للضرورة السǽاسǽة، و مع ذلك، ل تǼعاً قانوني مرن و قابل للتطوȄر و التعديو سǽاسي 

مرونة حاجة لا Ǽقدر Ȟون مصلحǽاُ  –Ȟǽون التكيف و المرونة مع الضرورة السǽاسǽة براغماتǽاً 

في الطرح  سم Ǽالتغيرفي عالم يتالعقلاني  للواقعǽة السǽاسǽة الغاǽة منها الاستǽعاب اخلاقǽة 

تنبذ Ȟل اشȞال الهǽمنة  ما Ǽعد الحداثةان ، هذا من ناحǽة، و من ناحǽة اخرȐ الما Ǽعد حداثي

مع  اقضجماعات او المؤسسات لان ذلك يتنالسǽاسǽة على المجتمع سواء من الافراد او ال

من ، واخيراً يتوصل الǼاحث الى جملة السǽاسǽة و التعددǽةمǼادȏ الدǽمقراطǽة و الحرȄة 

للعقل و التقدǽس  يȞرفض الصلاحǽات الشاملة و والاستخدام الخصوص توصǽات النتائج و ال

و الارادة الاخلاقǽة ... الخ.
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  المقدمة

ا على وǽقوم الجدل في Ǽحثنالعقلانǽة السǽاسǽة تطبيȘ حديث على العلوم السǽاسǽة،  تُعد

Ȟمقترب فȞرȑ نظرȑ ينحصر في مجال الفلسفة السǽاسǽة، وȃين العقلانǽة Ȟـ التمييز بين العقلانǽة 

  . لاجل الوصول الى اعتǼارات معينةبين مجموعة خǽارات ممȞنة   سǽاسة اختǽار او تفضيل

دف العقلانǽة الحفاȍ على الغاǽات في اطار ماهو خير Ȟǽون هوǼالنسǼة للفلسفة السǽاسǽة  

، وانما يخضع هذا المفهوم الى معايير غير قابلة للتحديد من الناحǽة المنطقǽة وغالǼاً ما او شر

الاثǼات و البرهان  أدوات العقل مثلفي تكييف الفعل السǽاسي مع  الوعي العقلاني Ȟǽون معǽارها

في  العقلانǽة Ȟمقترب نظرȑ مشȞلة  وتكمن .التواصل و التداول .. الخ الاخلاق و و و الاقناع

في اما الصعوǼة الرئǽسǽة التي تواجهها الفلسفة السǽاسǽة عموماً  .ها و تطبǽقها عملǽاً الدفاع عن

عة وتطوȄر للمنف عدم القدرة على تجاوز التقيǽمات الفردǽةهي  العقلانيتعرȄف معǽارȄة الفعل 

تعني  الجانب العملي للعقلانǽة السǽاسǽة، فȞلمة العقلانǽة في احد مفاهǽمها انها تعني "السبب" و

ة تتوافȘ مع قواعد العلم الطبǽعي تعتمد على التنمȌǽ والثǼات و تجرȄبǽلها دلالات أȑ الحساب" "

فالعقل الحسابي ، العقلانǽة Ȟنزعة فلسفǽةمع  تام تناقض فيتجعلها أȑ ان دلالاتها توقع النتائج، 

. وعلى الاولǽة اتفي المȞونǼالرغم من اختلاف  ةالتوصل الى نتائج نهائǽة متشابهǽحاول دائما 

Ǽالاسس  هاǼالغاǽة النهائǽة Ǽقدر اهتمام Rationalismتهتم النزعة العقلانǽة لا الجانب الاخر، 

توخى ت Empiricismالنزعة التجرȄبǽة ان او Ǽمعنى آخر،  المعǽارȄة التي تُقاس النتائج عليها،

 اخضاع العقل لـ "غاǽة نهائǽة"ل وذلك من خلاتكييف الأدوات التي تقود الى النتيجة المطلوǼة، 

تمسك ǼمعǽارȄة أخلاقǽة او ت النزعة العقلانǽةفي حين ان  ،وهو جوهر الاعتراض الما Ǽعد حداثي

وهنا التجرȃة،  لمعطǽاتالتصدȑ ينǼغي مراعاتها قبل تنطȘ من "معرفة اولǽة" ساǼقة للتجرȃة  قǽمǽة

ذلك بـ النزاع المعرفي بين العقلانǽة و  ǽشار الى، وغالǼا ما المذهبينبين Ȟǽمن الفرق النوعي 

ع خاضو بين وصف العالم على انة مȞان طارȏ و  وصف حقǽقي واحد للعالم،بين  او، التجرȄبǽة

م ǼطرȄقة معينة، بينما ǽظل فالعقلانيون ملتزمون ǼفȞرة ان العالم منظّ للتغيير المفاجئ و المستمر، 

السǽطرة إمȞانǽة  ومن ثمّ  للاكتشاف مساحة متاحة ǼأعتǼارهالتجرȄبيون منفتحين على هذا النظام 

   علǽة.

 بين منظور سǽاسة التفضيلات،بدورها تتأرجح بين المنظورȄن، العقلانǽة السǽاسǽة ظلت 

 "ما قبل الحداثي"السǽاسي Ȟان الخطاب فقد . سǽاسة المعايير القǽمǽة و الاخلاقǽة وȃين منظور
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ǽعتمد ǼشȞل Ȟبير على المؤسسات التقليدǽة Ǽما هي علǽة لذلك Ȟانت الاعمال السǽاسǽة غير 

وȞانت الدينǽة،  الخرافة والنظرȄةمع تختلȌ النظرȄة السǽاسǽة  وǽشوȃها الغموض وواضحة تماماً 

فض Ǽالر  مرحلة جديدةتبدأ ومع الحداثة  ǽمقراطǽة،اقل حرȄة و اقل تسامحاً مع المخالفين، واقل د

الكǽفǽة  الىالماكǽافيللǽة  ةالنظر من خلال للتحليل السǽاسي  و الارسطي  سلوب القروسطيالعلني للا

Ǽالنظر الى السǽاسة على انها الوسائل ح التحليل الواقعي للاحداث لالسǽاسǽة لصا تُدار بهاالتي 

مȞن ان تكون مصدر وǽسامات داخل المجتمع السǽاسي بل لتحقيȘ الغاǽات والاعتراف Ǽالانق المبررة

على  الحرة الجمهورȄات مǽȞافللي قوة للحȞام وعليهم تشجǽعها في Ǽعض الأحǽان، Ȟما فضّل

شملت واقعǽة مǽȞافيللي الى جانب أولى المحاولات من جانب . ومع الفلاسفة اǽضاً، الملكǽات

الإنسانǽة لتطبǽقها على العلوم الحديثة  الفيزȄاءفرانسǽس بȞǽون و رȄنǽة دȞǽارت لاستخدام أساليب 

 في الǼحث من خلال التحسين المنهجيǼالنظرȄات الجديدة، الاكثر تأثراً  و Ȟانت السǽاسة الجانب

نظر العقلانǽة للتدقيȘ و إعادة الللنقد السǽاسي اخضاع الǼحث Ǽ واسبينوزاز و لوك ȃالسǽاسي عند هو 

لعقلانǽة الحداثǽة ǼشȞلها السǽاسي تتسم Ǽالواقعǽة وǼالنتيجة Ȟانت االانسانيين،  في الفعل و السلوك

الامر الذȑ يجبر الناس على اتخاذ هوǽة واحدة او الخضوع التي اختلطت مع المعǽار العقلاني 

ولǽس Ǽسبب الاضطهاد او القوة لتفسير معين، ودائما ما Ȟǽون هذا التفسير غير مؤȞد، او تعسفي، 

 بجوانبها الثقافǽة و الاجتماعة المحǽطة بهم "لعقلانǽةـ "اخفي لفي هذه المرة، وانما ǽأتي مع المد ال

لاȑ مسارات محتملة في العمل السǽاسي، حدوداً  وǽضع Ǽهالاطار الذȑ يرون انفسهم  خلȘو التي ت

نǽة التي فقدت جوهرȄتها في ادشȞل متطرف للفر  ة" السǽاسǽةالحداث ما Ǽعد"محاولة Ȟانت لذلك، 

وابراز طاǼع الاختلاف  و الǽقين المعرفيو التارȄخ  الشمولǽةبرفض الهوǽات و  سǽاق الكل الحداثي

 ،او السردǽات الكبرȐ  تتحطǽم الايديولوجǽابفي العلم و الثقافة الغرȃيين، و التنوع الانساني 

الميل الى الوعي Ǽالذات و من خلال الاعتراف بوجود الاخر والاعتراف بواقعǽة الصراع السǽاسي 

ǽة و النسبǽة و الاخلاقǽة الفرد عن الجماعة  ة المعرفǽة، واستقلالǽعد و التعددǼ الرغم من ان ماǼو

الفلسفة و  تشملانقطاع واع عن ثقافة الحداثة هي الحداثة لا تقتصر على الجانب السǽاسي وانما 

رت عن روح الرفض للمثالǽة و العلم و الموسǽقى و الرسم  والعمارة، لكنها في نفس الوقت عبّ 

روقراطǽة يعن طرȘȄ نقد الليبرالǽة والهǽمنة والب Ǽحث عن روح الاختلاف والتنوعتالتنمȌǽ، واخذت 

 "ما Ǽعد الحداثة"هذه الجوانب من حث قدر الامȞان تناول احاول الǼ ،الشمولǽة و التارȄخانǽة، لذلك و

التي وصفت بـ ز عوامل التحول في الفȞر الغرȃي لابرا الفصل الثاني)في و مقارنتها مع الحداثة (

رد فعل على نتاج  -أȑ ما Ǽعد الحداثة –لانها  ازمة الحداثة وهي ازمة العقلانǽة في نفس الوقت،



                                     

 

 ت
 

 بنقد "التمثيل" و "الايديولوجǽا" ... الخمتمثلة في Ȟلǽات "العقل" و "المنطȘ" الحداثة او مخرجاتها 

الصراعي في فȞر شميت و موف ونقد الاداتǽة في اعمال رواد  عند دولوز و الاعتراف Ǽالواقع

رغم من ذلك، يرȐ الǼاحث وǼال و الشمولǽة و التارȄخانǽة عند رولز و بوȃر،مدرسة فرانȞفورت النقدǽة 

الفȞر الموروث من الحداثة لازال تأثيرة ممȞناً في ان العامل الاخلاقي في العقلانǽة السǽاسǽة 

من خلال فلسفة أخلاقǽة و عقلانǽة التعوȄل فقد Ȟانت محولات هابرماس  اثي،السǽاسي ما Ǽعد الحد

لتاسǽس دǽمقراطǽة قائمة على في التوصل الى "ثقافة سǽاسǽة مشترȞة"  على أهمǽة العقل التواصلي

وȞذلك وجد رولز ان العدالة في اطار السǽاسة التداولǽة، بين الفواعل العقلانيين التواصل البينذاتي 

وغيرها ، أصحاب نواǽا حسنة انهمما يجعل المواطنين عاقلين ممȞنة في مجتمع حسن التنظǽم وان 

 ضى الذاتي وغيرهاالر و مفهوم الاحترام المناهض و  Ǽهمعترف من المقارȃات ȞاعتǼار العدو خصم 

  من الافȞار. 

اني المختلفة لاستخدامات مصطلح ستبين الرسالة في الفصل الاول المعذلك وȃناءاً 

سǽة الثلاث، و في الفصل الثاني "العقلانǽة" و بǽان معنى العقلانǽة السǽاسǽة والمرتكزات الاسا

المختلفة في اطار مرتكزاتنا، و من ثم في  ودراسة جوانǼهمقدمات الفȞر الحداثي العقلاني تناول سن

ǽة في مناقشات ما Ǽعد الحداثة السǽاسǽة، العقلان سنǼحث في الاثر الذȑ ترȞتةالفصل الثالث 

تغطǽة الموضوع  -قدر الامȞان-حاول الǼاحث  وǼالرغم من اتساع الموضوع و تشعǼه و تعقيده

  الى الفȞر السǽاسي.  اقرȃهاالمهمة و  حديد موضوعاتهوت

 
ً
   الدراسة: أهمية اولا

من محاور الفȞر  الذȑ اصǼح واحداً  ذاتة و عقلانǽةموضوع ال Ǽحثفي  الدراسةتكمن أهمǽة 

 لنقدȑ، لان العقلانǽة منذ ان اسسالاتجاه ا السǽاسي الحديث او الاتجاه الماǼعد حداثي خصوصاً 

الأرȃعة قرون لها دȞǽارت ǼشȞلها الحديث او ماعرف بـ" الشك المنهجي"، تطور ǼشȞل Ȟبير عبر ال

ǽستمولوجي الى م ةوتحول من مجال الفلسف ةالتالǼةشملت جوانب  ةاسعو  ةناظر الاǽعǽو  العلوم الطب

  و الاجتماع.  ةالفلسفة و السǽاس
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ً
  الدراسة: اهداف ثانيا

ها تم التي تتناولعن Ǽاقي المفاهǽ متمايزاً  ةالسǽاسǽ عقلانǽةالى تحديد مفهوم ال الدراسة تهدف

ǽةالعلوم الانسان  ،Ȑاشر أت ةفهناك علاقالأخرǼةما بين المعرف ةثير م ǽع ةالانسانǽةو الاعتقاد و طب 

جانب ذلك ان الى و . العقلاني من جهة أخرȐ السǽاسي و الفعل   ةالسلوك الإنساني من جه

الاستǽعاب المنطقي للحدث السǽاسي من خلال  تǼحث عن طرȄقةالعقلانǽة Ǽالمفهوم السǽاسي 

 حدود الحرȄة المعقولة داخل الجسم المشترك وتجاوز مشȞلات التعددǽة و الاختلاف والتواصل 

   . السǽاسي

: إشكالية 
ً
   الدراسةثالثا

في التوظيف السǽاسي لمصطلح "العقلانǽة" او "الفعل العقلاني" Ǽسبب الطاǼع  الدراسة تǼحث
الفȞر العقلاني ǼشȞل عام، Ǽمعنى ان  هالǼحث الاǼستمولوجي الذȑ يهتم Ǽ منهجǽّةالخلافي في 

العقل ف. تؤثر ǼشȞل Ȟبير على مخرجات القرار السǽاسي الطبǽعة المعرفǽة لـ "عقل" صاحب القرار

عي ان المعرفة تأتي في المقام الاول من التجرȃة لذلك نهج معرفي يدّ  EmpiricismالتجرȄبي 
فظون عموماً موقفاً تجرȄبǽاً من خلال التمسك Ǽالتقاليد التي ǽعتبرونها حȞمة متراكمة يتبنى المحا

النزعة البراغماتǽة التي تتبنى العقل الحسابي او الاداتي. في حين ان  Ȟذلك و ،عبر الاجǽال

نهج معرفي يؤمن Ǽقدرة الكائنات العاقلة على تحصيل المعرفة من العقل  Rationalismالعقلانǽة 
المنطȘ، لذلك ǽعتقد الليبراليون اعتقاداً راسخاً Ǽضرورة السماح للافراد Ǽالتعبير عن آرائهم و 

اننا احرار في اختǽار طرȄقنا Ǽغض النظر عن القواعد  وȄترتب على ذلك مسترشدين Ǻأرادتهم الحرة

لمثليين و الدفاع عن حقوق المنشقين السǽاسيين و ا، و Ǽالاضافة الى التي تمليها علينا التقاليد
  . الفارȄن من الاضطهاد و التمييز العرقي في اوطانهمو حماǽة الأقلǽات و أصحاب الهوǽات المغايرة 

هل ان (العقلانǻة السǻاسǻة) Ȟان وضع اشȞالǽة الدراسة في السؤال التالي: وعلǽة، Ǽالام

ؤال الى اسئلة فرعǽة وǽقودنا هذا الس منهجǻة اقرب الى النزعة التجرȂبǻة ام الى النزعة العقلانǻة؟

  منها:
 أن عدم وجود نقطة انطلاق معرفǽة محددة تدمج المفهوم العقلاني بين جمǽع الفاعلين: هل اولا

  خلاف حتمي؟ السǽاسيين تقود الى 
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 بين ما هو شئ في ذاتةو  Phenominal ما هو ظاهرȑ ان هناك فجوة بين هل ثانǻاً: 

Nominal  ة بينǽعة الانقسامǽس الطبȞبيتعȄضع صانع القرار ، العقلاني او المثاليو  التجرǽ مما
او بين ، عدم توافȘ بين البيئة الواقعǽة وخǽارات صانع القرار Ȟفاعل عقلاني مثاليفي مشȞلة 

  سǽاسة القǽم و سǽاسة المعايير. 

: هل ان العقلانǽة Ȟمقترب فȞرȑ تتوافȘ مع الوسطǽة و الاعتدال؟ ام ان الوسطǽة و ثالثاً 

دال تعمل Ȟـ تقييد و تقنين الفȞر عموماً مما يجعل العقلانǽة تخسر جوهرȄتها المتمثلة في الاعت
وم و الخالصة مما يجعل المفه مسترشدين Ǻأرادتهم الحرةǼالتعبير عن آرائهم  السماح للمفȞرȄن

  الحقǽقة؟  العقلاني قاصراً عن اداء مهمته
  

: فرضية 
ً
   الدراسةرابعا

  : ثلاث محاور اساسǽةتǼحث فرضǽة الدراسة في 

ان هناك علاقة غير مُتفȘ عليها بين الذات العاقلة وȃين :  من ناحǻة المقارȁة المعرفǻة: الأول

واقعها الموضوعي، و هي علاقة غير قابلة للقǽاس الكمي لان هناك عناصر تتدخل في تشȞيل 

التواصل (هابرماس) و  هذه العلاقة Ȟالفضيلة و السعادة (ارسطو) و الاخلاق الجمالǽة (ȞانȌ) و

الواقع المُعاش (هوسرل) Ǽالإضافة الى اللاǽقين(هايزنبيرغ)، وهي معايير من غير الممȞن قǽاسها، 

، وفي حال اعلاه المǼادȏلان تفضيل اللجوء الى الخǽار النفعي او البراغماتي سǽعمل على تقوǽض 

عن الواقع، لذلك حاول مفȞرȑ ما  سَجن الذات مع تصوراتها القبلǽة او الفطرȄة سيؤدȑ الى عزلها

ǼاتǼاع مبدأ  بدلاً من توظǽفه تحييد العقلǼعد الحداثة وحتى المدافعين عن الحداثة مثل هابرماس 

  لاقي في إدارة العلاقة مع الاخر.الحǽاد الأخ

القطǽعة او عدم  تجاوزالعقلاني : حاول الفȞر السǽاسي من ناحǻة المقارȁة السǻاسǻةالثانǻة: 

 Șة و بين الحقائȄة و الفطرǽات القبلǽو البديه Șة بين الحقائǽقين العلاقة المعرفǽ الاتفاق على

( الخير و الشر، القانون الطبǽعي و من خلال تجاوز منطȖ الثنائǻاتالمستمدة من العلم الطبǽعي 

.. الخ) و الǼحث عن نقاȋ الوضعي، العدو و الصديȘ، الانا و الاخر، الدǽمقراطǽة و الاستبداد

الاتفاق المشترȞة بين الافراد Ȟـ فاعلين عقلانيين ولǽس Ȟفاعلين متدينين او قوميين او احرار 

   (Ǽمعنى الحرȄة الطبǽعǽة).
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ǽفترض الǼاحث ان الفȞر السǽاسي العقلاني Ȟممارسة ذاتǽة :  من ناحǻة المقارȁة الفȜرȂةثالثاً: 

لفعل الإرادة الحرة و الخالصة للإنسان، وǼالتالي فان أȑ  ايثهمح حرّة غير مقيدة من الخارج و

غير  محاولة لتقنين الفȞر او تحديده Ǽاسم الوسطǽّة او الاعتدال يجعل منهجǽة الفȞر العقلاني

Ǽعد  بل وتصنع انصاف مفȞرȄن  وانصاف مثقفين وهذا متوافȘ مع جوهر الاعتراض الما مȞتمله

  حداثي الناقد للحداثة.

  

 
ً
ة: خامسا

ّ
   الدراسة منهجي

Ǽالاعتماد  و المعاصر تم اعتماد المنهج الاستقرائي في دراسة تطور الفȞر السǽاسي الحديث

ǽخȄةعلى الاساليب التار ǽات المتعلق ة، في دراسو المقارنة ةو التحليلǽةالجزئ ǽمفهوم العقلانǼعبر  ة

ة تقدǽم صور  ةالى محاول Ǽالاضافة، ةالاولوǽ هالتارȄخ مع الترȞيز على الفȞر المعاصر واعطاء

السǽاق التارȄخي  ةمن خلال العرض لتعدد وجهات النظر ومتاǼع ةالسǽاسǽ ةعن العقلانǽ ةواضح

ǽار التي تناولت العقلانȞات و الأفȄةلتحليل النظر ȃم المقارǽلها. ةو المفاه  

  :
ً
  صعوبات الدراسةسادسا

مراجعة الفȞر الغرȃي من مصادره  في الǼحث الاكادǽميوجد الǼاحث ان من الأهمǽة 

الرئǽسǽة، من اجل إعادة قراءة النصوص Ǽما يتوافȘ مع منطلȘ الǼاحث في استخراج البنǽة العقلانǽة 

رض الى مجالي الفلسفة من النظرȄات السǽاسǽة و لǽس مجرد إعادة وصفها، مما تطلب التع

على طول موضوعات الدراسة لما لها و التداخل بينهما السǽاسǽة  في الحداثة و ما Ǽعد الحداثة 

  من أهمǽة في تطوȄر فهمنا للنظرȄة السǽاسǽة.

Ȟما ان اطروحات ما Ǽعد الحداثة تعد دراسات مستجدة نسبǽاً ظهرت في ستينǽات القرن  

 الماضي وتطورت Ǽعد ذلك في حقل الفلسفة و الاجتماع ولا تزال في حقل العلوم السǽاسǽة خصوصاً 

في التǽارات الواقعǽة و التحليلǽة و ما Ǽعد البنيوǽة وهي في مجملها تمثل إعادة صǽاغة نقدǽة للعقل 

الحداثي عن طرȘȄ تفǽȞك Ȟلǽاتة وتجزئتها ووضعها في مسار الاختلاف و التغيير والهوǽات مما 

ا في تطلب من الǼاحث الاطلاع على المصادر و الشروحات من مصادرها الأجنبǽة Ǽسبب ندرته

الكتاǼات العرǽȃة الامر الذǽ ȑعزز طروحات الرسالة واستدلالاتها رغم ان ذلك استهلك جهداً مȞثفاً 
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قيّد الǼاحث ǽالتوقيتات من الǼاحث ووقت إضافي في القراءة وتفǽȞك مضامين النصوص مع ت

  الزمنǽة.

  

 
ً
  ة:  الدراسات السابقسابعا

العقلانǻة في الفȜر السǻاسي عنوان : Ǽ )صابرȄـن ستار جǼار( ةللǼاحث رسالة ماجستير - ١

فرع  –Ȟلǽة العلوم السǽاسǽة  - Ǽغداد، نوقشت في جامعة )٢٠١٥(الاسلامي الحديث

في الفȞر الغرȃي  عقلانǽةال ةهب الفلسفا تطور مذ ة، وقد تناولت الǼاحثالفȞر السǽاسي

 هاǼعادالقدǽم و الوسȌǽ و الحديث، ثم تطور مفهوم العقلاني في الفȞر الإسلامي و 

ǽاسǽةالس ǽوخصوصاً  ةو الاجتماع ǽمقراطǽاحث ةالدǼد الȞما وتؤȞة ǽما  ةعلى اهم Ȍȃالر

" واشتراكهما على الأقل في مجالين هما مجال الذات و مجال  عقلانǽةو ال ةبين السǽاس

 في النظام السǽاسي.  ةفي العقل و الدول ةالذات الانسانǽ ة" Ȟتأكيد على انعȞاسǽ نظاملا

Ȟر الغرȃي تم التوسع في تفصيل المفهوم العقلاني في الفرنة مع الدراسات الساǼقة و Ǽالمقا

بين التǽارات الفȞرȄة الغرǽȃة والتحول العقلاني من الحداثة الى ما Ǽعد  من خلال ابراز تداعǽاته

  ة.الحداث

: هيكلية الدراسة
ً
  سابعا

الدراسة الى مقدمة و ثلاث فصول لاجل مراعاة التطور المرحلي للفȞر العقلاني تم تقسǽم 
لǼاحث وانتهت بخاتمة تضمنت اهم الاستنتاجات و التوصǽات التي خرجت بها الدراسة. وقسّم ا

  الهȞǽلǽة على النحو الاتي:
  

الغرȁي المعاصر)، وȂتضمن  السǻاسي الفصل الأول: (ماهǻة العقلانǻة ومرتكزاتها في الفȜر
. اما المǼحث الثاني: مرتكزات العقلانǽة السǽاسǽة، و نǽةالمǼحث الأول : ماهǽة العقلا: مǺحثان

في الفȜر الغرȁي الحداثي)  ǻةفي تجديد الاطروحات السǻاس عقلانǻةالفصل الثاني : (اثر ال
، و الدǽمقراطǽة و العقلنة في الفȞر الحداثي التأسǽسيالمǼحث الأول : وȂتضمن ثلاث مǺاحث: 

المǼحث الثالث: التسامح الديني منطلقا  ، والحقوق الطبǽعǽةالمǼحث الثاني  : الحداثة و عقلنة 
)، اثر العقلانǻة في طروحات ما Ǻعد الحداثة الفصل الثالث: (، واخيراً للتعددǽة و قبول الاخر
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المǼحث ،  ما Ǽعد الحداثة و نقد الدǽمقراطǽة الليبرالǽةالمǼحث الأول : وȂتضمن ثلاث مǺاحث: 
المǼحث الثالث: التعددǽة و الاختلاف الما Ǽعد  ، و جدل الحرȄات المدنǽةما Ǽعد الحداثة و الثاني: 
 حداثي
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  الفصل الأول

 
ّ
  الغربي المعاصرالسياسي ة العقلانية ومرتكزاتها في الفكر ماهي

  

 تمهيد

 أنموذج ما هو  ،فرضت العقلانǽة نفسها Ǽقوة على الفȞر السǽاسي الكلاسȞǽي، ولكن

 -من الناحǽة السǽاسǽة-العقلانǽة الأنسب لوضع الحل السǽاسي في أȑ مجتمع؟ لقد سعى الفلاسفة 

العقلاني المعǽارȑ  نموذج لاأ، اذ Ǽقي ةالى نتيجة واحد لم ينته هدفهم ان الى امتلاك العقلانǽة و

الأسǼاب و غامضاً، و لا يوجد لدȐ الجمǽع أȑ معǽار مشترك حول طبǽعة العلاقات المنطقǽة بين 

؟ لقد ثم نقرر السؤال الأهم هو: Ȟيف نفȞر والنتائج، مما استلزم إقامة هذه العلاقة Ǽطرق شتى. 

دȐ ، وانما أةالى إجاǼة واحد هع و تارȄخي لم ينتموسّ  لٍ جداقادت الإجاǼات على هذا السؤال الى 

موجودة في  "مجردةو "معلومات "فطرȄة" الرئǽس  صدر قرارتناقد Ȟǽون م الى اجاǼات متعددة:

ائȞ Șحقحتى ǽستدل على صحتها  وان العقل لǽس Ǽحاجة الى الحس التجرȄبيعقولنا مسǼقاً، 

وابرز من ، هو السيد بلا منازع هفالعقل وحد ،الانسانǽة الأسس الميتافيزȄقǽة للعلوم الرȄاضǽات و

وانما مجرد أداة يتم تفعيلها لمعارفنا!  اً وقد لا Ȟǽون العقل مصدر . ǽمثلها المدرسة العقلانǽة القارȄة

 لكنهفالعقل أداة مفيدة و حال تلقيها معلومات(تمثيلات) من مصدر خارجي عن طرȘȄ الحواس، 

، أȑ وزȄر بلا حقيǼة، فلا تتطلب ǽةمن الحواس على شȞل انطǼاعات حسّ الاǽعاز  تلقǽهبيبدأ Ǽالعمل 

بها، وȞل ما تحتاجة هو ادراك الواقع عبر  العقلانǽة في هذه الحالة أȑ اهداف موضوعǽة خاصة

وابرز تطبǽقاتها الأيديولوجǽة في التجرȄبǽة و النفعǽة ، الحواس والمداولة لاختǽار القرارات الأنسب

ء و جة أخرȐ، فهناك أشǽاالى نتيفي حين توصل آخرون الانȞليزȄتين و البراغماتǽة الامرǽȞȄة، 

Ȟالاخلاق و الخير و الشر والرȄاضǽات و  واقع المادȑعلى ال في ذاتها" تسمو مفاهǽم "موجودة

الهندسة لا تخضع لقǽاس او معǽار مادȑ معين، وفي نفس الوقت لها تمثيلات "ظاهرȄة" تقع في 

ل الفاهمǽة العقلǽة، ولكن الفاهمǽة وǼالتالي فأن الحȞم عليها ǽصدر Ǽعد ان يتم تفعيمرمى حواسنا، 

و شر، و حتى لا يتعدȐ ساǼقة تحدد ماهو خير وما ه Ǽمقولات العقلǽة تǼقى في نفس الوقت تتاثر

حتى  الحسǽةو ǽعمل على تضخǽم المعقولات يجب السǽطرة علǽة بلجام التجرȃة  حتى العقل حدوده
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وابرز Ǽالحواس، يǼقى في حدود الواقع الممȞن، وهذا لا ينفي وجود المعرفة المحضة ولكنها تستعين 

  . ȞانȌ و من تاǼعه الاتجاة اǽمانوȄلممثلي هذه 

يتناول مفاهǽم العقلانǽة Ǽمدارسها الثلاث موضوع هذه الفصل س ناءاً على ما تقدم، فأنب

ان اتخاذ القرار من  فǽهفمما لا شك واثرها "الفȞرȑ" في الفاعل السǽاسي Ȟـ ناخب او صانع قرار، 

مشȞلات محتملة  اخص خصوصǽات علم السǽاسǽة، وان القرار المناسب سيجنب المجتمع السǽاسي

ǽ ثيرة، مماȞام سǽفعل معين او تجنب القǼ امǽار العقلاني سواء للقǽحث في مبررات الاختǼتدعي ال

  .اتخاذ القرار Ǽأهمǽة Ȟبيرة منهجǽّةالحالتين تحضى  ȞلتاǼفعل معين، وفي 

وتسلȌǽ الضوء على  فǽهالمفهوم العام للعقلانǽة واختلاف الآراء  المǺحث الأولسنناقش في 

النزعة العقلانǽة الكلاسǽȞǽة و الحديثة ومن ثم محاولة حصر العقلانǽة في حدود الفهم السǽاسي 

سيتم الترȞيز، من حيث المفهوم،  المǺحث الثانيعند الحȞام و المحȞومين على حد سواء، و في 

اسي ودور في الفȞر السǽ على مرتكزات العقلانǽة او ȞǼلمة أخرȐ، سيتم اختǽار المجالات العملǽة

  .ةً ثير فيها مǼاشر المنهج العقلاني في التأ
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  المبحث الأول

  العقلانية ماهية
، من حتى نفهم العقلانǽة في شȞلها السǽاسي، نحتاج الى دراسة مفهوم العقلانǽة عموماً 

 عقلانǽاً  ، ومتى Ȟǽون الفعل الإنسانيالعامو سǽاق السلوك العقلاني  ،ة التفȞير الذهنيǽجحيث منه

راد من حيث و التنشئة في سلوك الاف الاجتماعǽةالعادات و التقاليد  الذȑ تترȞهالاثر ما  و  ؟ مبرراً 

خيراً في إزاء التجرȄبǽة البرȄطانǽة، وا العقلانǽة الكلاسǽȞǽةومن ثم سنتناول  Ȟونهم فواعل عقلانيين؟ 

Ǽسلوك الفاعل العقلاني واثر المعتقدات و العامل الأخلاقي في اتخاذ  ةسنناقش اهم الآراء المتعلق

  القرار السǽاسي من جانب الحȞام و المحȞومين. 

  

   العقلانية: في معنى  المطلب الاول

 للمعرفة او رئǽسǽاً  المعرفي الذǽ ȑميل الى اتخاذ العقل مصدراً  ههو الاتجا العقلانǽة   

العقلاني هو ما ينسب  ،André LalandeاندرȄه لالاند الفيلسوف الفرنسي . وǼحسب )١(الحȞم

"هو العلم  ǽقول جميل صليǼا ،ةوحول العقل Ǽالملك ،)٢(ةعقل وȄتطابȘ معه ȞالمǼادȏ العقلǽالى ال

  .)٣(ǼالضرورȄات، واستعداد النفس بذلك لاكتساب النظرȄات"

" تدبره، فهمه وادرȞه على حقǽقته"، و المعاصر، عَقِل الامر أȑ  ةالعرǽȃ ةوفي معجم اللغ

Ȟǽون التفȞير و الاستدلال عن غير طرȘȄ  ه، وǼةالمخيلو الحȞم والفهم و  العَقْل "مرȞز الفȞر

. )٤(" مُقنع ǽستند الى تفȞير عميȘ قائم او مرتكز على العقل و المنطȘ" الحواس"، و العقلاني

 ةالأول يراد Ǽه صحة الفطر " :هالعقل على ثلاث أوج )١١١١-١٠٥٨( الغزّاليأبو حامد وǽفسّر 

الأولى في الانسان فǽقال لمن صحّت فطرته الأولى (عاقل)، والثاني يراد Ǽه ما Ȟǽتسب الانسان 

                                           
 

(1)  Lacey, A.R., A Dictionary of Philosophy, third Edition, Routledge, London, 1996. 

P. 286 
  ١١٥٩، ص ٢٠٠١، المجلد الثالث، منشورات عوȄدات، بيروت، ǽةلالاند الفلسف ةاندرȄة لالاند، موسوع )٢(
  ٨٤، ص ١٩٨٢جميل صليǼا، المعجم الفلسفي، الجزء الثاني، دار الكتاب اللبناني، بيروت،   )٣(
، ٢٠٠٨الطǼعة الاولى، عالم الكتب، المعاصر، المجلد الثاني،  ǽةالعرȃ اللغةاحمد مختار عمر، معجم  )٤(

  ١٥٣٢ص
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ون مقدمات تستنȌǼ بها في الذهن، تكّ  ةمتجمع ه انه معانِ فȞǽون حدّ  ةلǼǽالتجارب من الاحȞام الكُ 

للإنسان في حرȞاته  ةمحمود ةلانسان وهيئته وȞǽون حده انه هيئاالمصالح والاغراض، والثالث وقار 

وهو الجامع ان الرجل العاقل ": في لسان العربجاء  و .)١(وسȞناته وهيئاته، وȞلامه، واختǽاره"

ها عن هَواها ... لأَمره ورَأǽْه   .)٢("الذǽَ ȑحǼِْس نفسه وȄَرُدُّ

الى الجذر  Rationalيرجع اصل Ȟلمة  Etymologyفي قاموس أصول الكلمات اما 

Ǽمعنى "المنطReason  "Șوأǽضا الى الأصل اللغوǼ،  ȑمعنى "الحساب" او "العد" Ratioاللاتيني 

 الشئالى ان  ǽRationalشير معنى العقلاني  Webster-Merriam، وفي قاموس )٣("الحȞم" او

Ȟتقليد منطقي ǽحاول قدر الإمȞان " ة"العقلانǽ تولذلك ظهر ، )٤(مع العقل" ،او متوافȘ، " يرجع الى

Ȟالتأمل و الوحي الإلهي، وȄتعارض مع  الموروث الاجتماعي والدينيالاستدلال على صحة 

ي Ǽصورة اساسǽة العقللال الاستديرجع الى و ، Ȟمرجعǽة معرفǽة ،الاعتماد على السلطة المؤسسǽة

و  المساواةلذا تلازم العقلانǽة Ǽشدة مǼادȏ  تماماً عن أȑ سلطة خارج الذات الإنسانǽة،مستقلا 

  .)٥(الحرȄة، و ترفض السلطة المعرفǽة على العقل Ǽاȑ شȞل من اشȞالها

معنى واحد ǼالإمȞان  عقلانǽة، اذ لǽس للالعقلانǽةلاستخدام مصطلح  مختلفةهناك دلالات 

 عن وتختلف معرفǽة،Ȟنزعة  العقلانǽةلا تتفȘ تماماً مع  ةالدينǽ العقلانǽة، فدائماً الاعتماد علǽه 

لنقل اللغوȑ ا ةنوع من التداخل نتيج ǽشوǼه" العقلانǽةثم أن صǽاغة مصطلح " .السǽاسǽة العقلانǽة

ǽȃةبين اللغتين العر ȄليزȞةك فرق بين أن نقول ، هناةو الانǽمعنى عقلانǼ"Rationalism"، ȑا 

 العقلانǽةاسǼقǽة العقل على طرق اكتساب المعرفة الأخرȐ، وȃين  تتبنىالذȑ  المدرسة

“Rationality”  ُمعنىترجم التي تǼ  اسي لانهǽالتعقّل"  وهو المفهوم الأقرب الى المعنى الس"

فȞǽون  ةت و الرغǼات والإجراءات المتنافسمن المعتقدا مجموعةيرتǼ ȌǼمعنى الاختǽار العقلاني بين 

                                           
 

  ٢٧٦-٢٧٥، ص ٢٠١٣، بيروت، العلمǽةأبو حامد الغزالي، معǽار العلم في المنطȘ، دار الكتب  )١(
  ٢٠/١/٢٠٢١، تارȄخ الزȄارة: www.alwaraq.netمفردة "عقل"، لسان العرب، متاح على الراȌǼ التالي:  )٢(

(3) Word: ”Ratio”, www.etymonline.com, Accessed: Jan.27,2021  
(4) Word: ”Rational”, www.merriam-webster.com, Accessed: Jan.27,2021 
(5)Edward Craig(Ed), The Shorter Routledge Encyclopedia Of Philosophy, Routledge, 

New York, 2005, P882  
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 Rationalization او الترشيد  ةوȃين مفهوم العقلن منطقي، ȑ يتطابȘ مع ما هوأ الاختǽار عقلانǽاً 

و المجتمع و النظام  ةعبر الزمن للثقاف ةالمستمر  Modernizationالتحديث  عملǽةوǽقصد بها 

اتي السǽاسي و الاقتصادȑ، فتطور المجتمع الǼشرȑ من الاقتصاد الزراعي الى الصناعي ثم المعلوم

  لا تتوقف. ةمستمر  ةعملǽة عقلن ما هي الاّ 

هو "الفعل الذǽ ȑعد افضل ما ǽمȞن القǽام Ǽه في  Rational Actionوالفعل العقلاني 

مȞان  ...ةصحǽحالاحتمالات الǼ ةه المتعلقظروفواقع الامر بناءً على برهان المرء المتعلǼ Șماهǽة  لاِِ

 Richard Swinburne (*)رن يسوȄنبوǽقسم رȄتشارد  )١("مختلفةلغاǽات  مختلفةتحقيȘ الأفعال ال

الافعال من حيث  Dualism ةلاهوتي برȄطاني من مؤȄدȑ الثنائǽوهو فيلسوف  )-١٩٣٤(

 دائماً الغاǽات، أȑ أن Ȟǽون لدȐ المرء عدة غاǽات، وحتى Ȟǽون فعله عقلانǽاً فعلǽه أن يختار 

التي سيختار السعي لتحقǽقها"، ولكن  ةمتع Ǽاعلى احتمال في تحقيȘ الغاǽ"الفعل الذǽ ȑعتقد Ǽانه يت

فيها عندها وفي هذه  عتقد طرفاً هذا النوع من الفعل يخلو من المعتقد، اما الأفعال التي يدخل المُ 

على ذلك  بناءاً ون اسمى" والفعل سȞǽ ة"غاǽ فالفعل والاحتمالات سوف تتجه الى تحقيȘ ةالحال

إن التحديد الكامل  رن "...و قاد خاطئاً؟ فيجيب سوȄنبعتالسؤال هنا: ماذا لو Ȟان ذلك الاو المعتقد، 

غي أن ǽقتصر على الوصف الناجم عن البرهان الشخصي، والذȑ يتسȘ دون غيره Ǽنللاحتمالات ي

 Max Weber (*)رف ماكس فيبوǽعرّ  .)٢(سلوك المرء Ǽالمعنى الداخلي المتاح" عقلانǽةمع تقيǽم 

                                           
 

بيروت، رȄتشارد سوȄنبيرن، الاǽمان والعقل، ترجمة ارȄن عبد المجيد الجلال، جداول للترجمه و النشر و التوزȄع،  )١(
  ١٠٢، ص ٢٠١٧

الفلسفة ،استاذ ١٩٣٤وهو فيلسوف انجليزȑ ولد في Ȟانون الأول  Richard Swinburne رȂتشارد سوȂنبيرن  (*)
Ȅسفورد  ةمن جامع ةالفخرȞةمساهماته الفلسف، )١٩٥٩(اوǽ سǽةالرئǽ العقل  ةلسفة الدين و فلسفه العلم، وعلاقحول ف

 ةالعقل، الدماغ، والاراد :الاعصاب الحديث في ȞتاǼه وارتǼاطها Ǽعلم ةلانسان الحر Ǽالجسد وناقش قضǽة إرادة ا
 The Coherence of تماسك الاǻمان :من اهم اعمالهو )، ٢٠١٣(Mind, Brain, and Free Will ةالحر 

Theism )١٩٧٧ ،(وجود الله The Existence of God )مان والعقل) و ١٩٧٩ǻالا Faith and Reason 
  ). المصدر: ١٩٨١(

Richard Swinburne, http://users.ox.ac.uk/~orie0087/, Accessed: Jan. 28, 2021 
   ١٠٣-١٠٠، ص  ذȞرهمصدر سبȘ رȄتشارد سوȄنبيرن،  )٢(

المجتمع تطور  وهو من اهم المنظرȄن حول ١٨٦٤عالم اجتماع الماني ولد عام   Max Weber ماكس فيبر (*)
و الǼحث الاجتماعي، رأȐ فيبر أن البيروقراطǽة  ةرȄاته ǼعمȘ في النظرȄة الاجتماعǽالغرȃي الحديث، اثرت نظ
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الفعل الذȑ له معنى، أȑ الذȑ النشاȋ الاجتماعي Ǽانه " ةن زاوǽ) الفعل العقلاني م١٩٢٠-١٨٦٤(

التي  ةجرداً من السحر و العقائد الغامضǽمȞن فهمه" وحتى Ȟǽون الفعل عقلانǽاً يجب أن Ȟǽون مت

، وǼحسب فيبر فان الفعل العقلاني Ȟǽون منطقǽاً او رȄاضǽاً أȑ ةالفعل غير مبرر  طبǽعةتجعل 

، )١(عقلانǽةوالاخطاء ǼاعتǼارها أموراً لا ةاً عن المؤثرات الانفعالمفهوم ذهنǽاً ولا لǼِس فǽه وǼعيد

  )٢(للنظام الاجتماعي ةا هي الا عقلنالتحديث الاجتماعي م عملǽةوǽعتَبِر فيبر أن 

من الحقائȘ  مجموعةالعقلاني هو  أن الفعل السǽاسي على ما تقدم، ǽمȞن القول: ȃناءاً و 

تعد  ةبها لافراد، هذه العناصر الثلاث " التي يتمتعالمعرفةمعين من "در ، وقَ ةالنسبǽ و القǽم ةالثابت

او المجتمع، فǼقدر ميل  ةفعل و السلوك العقلاني في المؤسسو مستوȐ ال قǽمةالأسُس التي نحدد 

الفعل العقلاني الى احداها دون الأخرȐ يتحدد مستوȐ الفعل العقلاني، هناك فاعل ǽميل الى القǽم 

 المعرفة، وهناك فاعل عقلاني ǽملك من ةبدق ةالمدروس ةمن ميله الى الحقائȘ العلمǽاكثر و التراث 

ن تكون أȞ المعرفةه العام بهذا النوع من يتاثر سلوȞ المعرفةاقل من الاخرȄن او نوع معين من 

Ș ئǽم التي يؤمن بها الفاعل والحقاقو ال المعرفة، فنوع سǽاسǽةاو  ةاو نفسǽ ةاو اجتماعǽ ةدينǽ ةمعرف

ǽل عناصر اساسȞعةفي  ةالتي يتوصل لها تشǽالسلوك الإنساني. طب  

                                           
 

Bureaucracy  ديل منظم وفعال لمجتمعات ما قبل الحداثة بتقاليدها غيرȃهي السمة المميزة للمجتمع الحديث ، و
على التخصص و التسلسل  ةرȄة القائمعتُبرت البيروقراطǽة الفيبهم، وا العقلانǽة وقادتها الكارȄزمǽة غير الموثوق ب

امل يتقاضون رواتب مع ، و مسؤولون بدوام Ȟةشخصي للقواعد والإجراءات المȞتوǼالهرمي، و التطبيȘ غير ال
ǽةتوج Ȟ  فيǽومة عادلة وفعّ  أنموذجوظȞلح ȑارǽمعǼتوȞم الخدمات على أساس القواعد المǽان يُنظر الى تقدȞ .ة الة

ومعايير الحǽاد والخبرة على أنه أفضل من المحسوǽȃة والفساد وعدم Ȟفاءة الأحزاب والنخب المحلǽة، اهم اعماله: 
  ). المصدر: ١٩٠٤( ةسمالǻأالاخلاق البروتستانتǻة وروح الر 

Roger W. Caves, Encyclopedia of the City, Routledge, London And New York, 2005, 
p.764 

، ٢٠١١، القاهرةفي علم الاجتماع، ترجمة صلاح هلال، المرȞز القومي للترجمه،  ǽةماكس فيبر، مفاهǽم اساس )١( 
   ٢٩ص 

(2) Kenneth Allan, Explorations in Classical Sociological Theory: Seeing the Social 

World, Pin Forge Press, California, 2005, P.176 
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نورث اǽسترن  ةفي جامع ةأستاذ الفلسف ǽ(*)  Stephen Nathansonقول ستǽفن ناثانسون 

في قلب التقليد الفلسفي، حيث يوفر المعايير التي يتم من خلالها  العقلانǽةفي بوسطن، "ǽقف مبدا 

، فـ Ǽالتقليد الفلسفي اعتǼاطǽاً  العقلانǽة، ولǽس وصف )١(والمعتقدات الأخرȐ"اختǼار جمǽع المثل 

عبر التارȄخ وȄبدأ معها، ورغم  ةتارȄخ فȞرȑ يوازȑ تارȄخ الفلسف  -ȞنمȌ تفȞير مستقل  - عقلانǽةلا

ون وǽحصر ناثانس، معينة ةلا ǽمȞن حصرها في فلسفو  مختلفة اخذت اشȞالاً  العقلانǽةذلك فان 

  اȋ رئǽسǽة:مثلاث انفي العقلاني الفȞر 

القائمه على  ةالكلاسǽȞǽ ةالعقلانǽاو ما ǽمȞن تسميته بـ  العقلاني الكلاسȜǻي نمȊ الفȜر - ١

تساعد على اكتشاف  ةشخصǽ صفةȞـ " Virtue Epistemology ةالمعرفǽ الفضيلة

التي تǼحث في الفعل  Virtue Ethics ةالاخلاقǽ ةالفضيلو  ،"الخطأو تجنب  ةالحقǽق

اكثر  الاخلاقǽةل ئالفضا و ةللنفس الانسانǽ الأخلاقي الفاضل خارج التاثير الشخصي

ǽم  ةاساسǽفمن المفاه ،Ȑة الأخرǽالفضيلةالاخلاق ǽةالشخص ȌǼاطاً  ترتǼقاً  ارتǽازدهار  وثǼ

عبر  التجرȃة عنوتنتج  ةعلى نوعين: عقلǽ الفضيلة، وارسطو يرȐ أن )٢(ةنفس  الانسان

فينا  أ، وǼحسب ارسطو فان الفضائل تنش)٣(تتولد من العادات والشǽم اخلاقǽةالزمن، و 

ونحن نتقبلها ǼشȞل طبǽعي وǼامتلاكنا للفضائل نȞون مȞتملين وǼالتالي فان أȑ وضع 

                                           
 

. حصل على ȑ في الفلسفة بجامعة نورث إǽسترن أستاذ فخر  tephen NathansonS ستǻفن ناثانسون  (*)
 ، وعلى الدȞتوراه في الفلسفة من جامعة جونزشرف في الفلسفة من Ȟلǽة سوارثمورȞǼالورȄوس الفلسفة مع مرتǼة ال

، فهو مؤلف ذلك). Ǽالإضافة الى ٢٠١٠(الإرهاب وأخلاقǻات الحرب:دث Ȟتاب للبروفǽسور ناثانسون هو. أحزهوȞǼن
 العدالة الاقتصادǻة). ١٩٩٣( Patriotism, Morality and Peace الوطنǻة والأخلاق والسلام :Ȟتاب

Economic Justice  )ة. ،)١٩٩٨ǽاسǽا الأخلاق والفلسفة السǽالمصدر:  والعديد من المقالات حول قضا  
Stephen Nathanson, https://cssh.northeastern.edu/faculty/stephen-nathanson/, 
Accessed: Feb. 8, 2021  
(1)Stephen Nathanson, Brandt on Rationality and Value, In: Brad Hooker, Rationality, 

Rules, And Utility New Essays On The Moral Philosophy Of Richard B. Brandt, 
Westview Press, Inc., USA, 1993, P.1  
(2) Robert Audi, The Cambridge Dictionary Of Philosophy, 2nd Edition, Cambridge 

University Press, New York, 1999, pp. 959-960 
، القاهرة، ةدار الكتب المصرȄ ارسطو طالǽس، علم الاخلاق الى نǽقوماخوس، ترجمة احمد لطفي السيد، مطǼعة )٣(

  ٢٢٥، ص ١٩٢٨
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، ومن هذا المنطلǽ ȘمȞن للإنسان ةشخصǽ ةفضيل ةين لا ǽمȞن اعتǼار لفي جعلنا مȞتم ǽفشل

هي المعǽار  الفضيلةالخير والشر وȄتجنب سوء  استخدام او امتلاك الموارد، و ق بين أن ǽفرّ 

 ةو الصح ةالسئ للثرو  الاستعمالالخيّر و  الاستعمالبين  العقلانǽةنا اتالذǽ ȑحدد خǽار 

ǽما يراها ارسطو و الرواقي ةوغيرها من الموارد والغاȞ ات هي "يجب أن ينظم ونǽةالانسان ح 

، وǼشȞل عام ينظر )١(ةشي Ȟامل وǽستحȘ السعي وراء ةسعادال لأن" ةحول مفهوم السعاد

في الفȞر الاغرȄقي على انها مفهوم معرفي يبتعد عن  خصوصاً  الكلاسǽȞǽة العقلانǽةالى 

نقǽض  Desire الرغǼةافلاطون مثلا يرȐ في ـ ف  ،و الهدف النهائي العاطفةو  الرغǼة

 المعرفةالضلال، في حين أن الشخص الذȑ يتǼع العقل سǽسعى الى  الىقد تقودنا  )٢(العقل

  . الجمهورȂة :هعدل Ȟما يناقش ذلك ملǽاً في ȞتاǼوال

الذȑ أسس له  Utilitarianism المنفعةمذهب ف: النفعي في الفȜر الحديث نمȊ الفȜر - ٢

) و جǽمس مل (الاب)  ١٨٣٢-١٧٤٨( Ȟ(*) Jeremy Benthamل من جيرمي بنثام

James Mill ن تسميتة بـ ) او ١٨٣٦-١٧٧٣Ȟمǽ ة أنموذج ماǻالعقلان ǻةالقائم ةالنفع 

م هي الادوات التي يتعين لافـ "المتع والآ،  ةاو السعاد ةو المتع  Painعلى مفهومي الالم 

                                           
 

(1) Roger Crisp And Michael Slote, Virtue Ethics, Oxford University Press, USA, 1997, 

pp. 31-32  
(2)Stephen Nathanson, op. cit., p.5 

سǽاسي وقانوني و مصلح اجتماعي انجليزȑ، مؤسس المذهب  مفȞر  Jeremy Bentham جيرمي بنثام (*)
 ةرد ، قضى حǽاته مدافعل عن النفعǼǽاوȞسفو  Queen’sوالتحȞǼ Șلǽة ȞوȄنز  ١٧٤٨النفعي، ولد في لندن عام 

 John Stuart Millارت ميل و يو جون ست James Millفي النظام القانوني الإنجليزȑ الى جانب  جǽمس ميل 
مقارنته مفهومي الخير و الشر لسفته ففي  ةالاساسǽ ة، الرȞيز ١٨٣٢عام   Avignonفي   ، توفي في فرنسا

و الالام  ذاتلمن ال ةالأفعال الى حساǼات واضح ة" لقد أراد بنثام ان يترجم دلال بنائج اللذه او الالم عند الǺشر
طه بنتائجها المرجوه و الوصول الى المرتǼ ةالناس في اختǼار الأفعال المناسǼ" نصح و  التي تلازم هذه الأفعال

 An Introduction to the مدخل الى مǺادئ الاخلاق و التشرȂع ه:في نهاǽة المطاف، اهم اعمال السعادة

Principles of Morals and Legislation )ه العرف و التر ١٧٨٩ǽنتقد فȄارها ممارسات " غير ) وǼاعتǼ اث
ه ودافع عن التقدم العلمي ǼاعتǼار  ز بين ما هو لǽس عقلǽاً، وما هو عقلي"ولا مسوغ لها لا يوجد فيها تميي ةمعزز 

Ǽالرجوع الى  ةالانسانǽ ةȑ بنثام Ǽالعود الى تحديد السعادنفǽض للعادات و التقليد الاعمى للتراث والحل حسب را
  "الخير الموضوعي" فاللذه هي الخير الوحيد و الالم هو الشر الوحيد. المصدر : 

  Robert Audi, op., cit., pp. 79-80  
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لموا ǽȞفǽة قǽاسها العمل بها، ومن الضرورȑ أن يتع على المشرعين و Ȟل الناس عموماً 

في حساب  ألمبدأوȄجب اعتǼار هذا  ،ةمن حيث ميلها للالم او السعاد ةاو حساب المتع

 تُعدمثالي للتداول العقلاني، لذلك  أنموذجȞما ǽسمǽه بنثام "التفاضل و التكامل" Ȟ المنفعة

، وسنرȞ Ȑيف أن نظرȄة )١(في راȑ بنثام ةمهم ةم و الملذات مساللآلامسالة تصنيف ا

صار لها حضور واضح في تنظيرات Ȟتاب القرن العشرȄن حول خǽارات الناخب  المنفعة

 مجموعةيتم ترتيب  ةحسابǽ ةمسال المنفعةوفقا لمذهب  العقلانǽة، فالعقلانǽةو الحساǼات 

وأكثرها توافقا مع  ةللمنفع كثرها تحقǽقاً أختǽار ألتسلسل هرمي و  وفقاً  ةمن الخǽارات المتاح

ǽةالغا ǽةالنهائ Ȟ ار عقلاني.ـǽاخت  

٣ - Ȋة نمǻه العقلانǻالاداتInstrumental Rationality ، ر وهي فȞ ةȄارǽفي الأساس  ةمع

ǼعǼاره أخرȐ ، او )٢(لمتاǼعة الوصول الى الهدف" ةمدȐ ملائمة الوسائل المختار ر عن "تعبّ 

، ولكن مواصلة العمل على تحقيȘ الأهداف سوف تتعرض ةعالǽ ةتحقيȘ الأهداف ȞǼفاء

لاجل  ةمهمالقǽم و الاخلاق في استخدام الوسائل التي ǽعتبرها Ǽعض المفȞرȄن  ǽةلاهم

جون رولز، او  جادلȞما  التوزȄعǽة العدالةعن طرȘȄ  الاجتماعǽة ةالوصول الى العدال

ولǽم  الفيلسوف البراغماتي  للعمل، يرȐ  ةالفعلǽ ةالبراغماتǽه التي ترȞز على الغاǽ طرȄقةال

للتخلص من  " او "مجرد منهاج"طرȄقةهي " ةالبراغماتǽ أن William Jamesجǽمس

الافراȋ في المنهج المعرفي  لأن، ةالغائǽ ةجللتغير Ǽالاستناد الى الح ةالǽقينǽات الغير قابل

 (*)زȄقǽاالترانسدنتالي (الاستعلائي) سǽقودنا حتما الى الجمود والتقرȄب ما بين العلم و الميتافي

                                           
 

(1) Geoffrey Scarre, Utilitarianism, Routledge, London and New York, 1996, pp. 72-76  
(2) Bruno Verbeek, Instrumental Rationality And Moral Philosophy,  Springer-Science-

Business Media, London,  2002, P.2 
(*) ǽ استخدم مصطلحǻقȂالميتافيز Metaphysics  ،ة للعالمǽائȄعة الفيزǽو لوصف الموضوعات التي تتجاوز الطب

لوصف الكتاب (التالي) عمال ارسطو التي نُشرت في القرن الاول قبل الميلاد على طلȘ ا من المعروف ان الاسم اُ 
ارسطو ( الفلسفة الاولى) و Ȟذلك من الفلسفة ǽسمǽه  ، ومع ذلك فقد Ȟان هذه المجالفي الترتيب لكتاب ( الطبǽعة)

وȞان استخدام المصطلح عند لافلاسفة الاسلاميين مثل ابن سينا و ابن ، الذȑ اعتبرها جذر شجرة العلوم دȞǽارت
للدلالة على الǼحث في الموضوعات المتعلقة الوجود رشد و الغرȃيين مثل توما الاكوȄني و القدǽس اوغسطين 

ولكن Ǽعد دȞǽارت و الفلاسفة العقلانيين الاوائل و حتى ȞانȌ صارت كلي، المحض Ȟوجود اللة و العقل ال
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، العقل، ةلماد، االاله :مع التفسير العلمي والعلل الأولى ةفتسود نزعة السحر المتعارض

لاǽمȞن فهم العالم او العمل الا من خلالها ولها،  ةنها مفاتǽح سحرȄأوȞ ةالمطلȘ، الطاق

سȞǽون من الحرȑ بنا التحرر من هذه الأسماء واخضاعها للنقد  ةالبراغماتǽ طرȄقةوǼاتǼاع ال

النظرȄات هي مجرد وسائل وأدوات لا الغاز واحاجي لنتوقف  لأنو الاختǼار العملي، 

لأفȞار الجدوȐ وغموض ا ةك الجمود الǽقيني والحوارات عدǽمعندها، بل نتجاوزها لتف

، المǼادȏ، ةعن الأشǽاء الاولǽ ل النظر Ǽعيداً اتجاه تحوȄ والكلمات ، ǽقول جǽمس: "...

، الثمرات، ةالنظر نحو الأشǽاء الاخير  ةئات، الحتمǽات المسلم بها، وتوجǽالنوامǽس، الف

"Ș١(النتائج، الاثار، الوقائع، الحقائ(ǽمس هي ا ة، اذا فان براغماتǽم جǽةلنتيجول Ǽةالمحسو 

Ǽالمنفعة ǽقولةالعملǽ عني قدرته ، لذلكǽ ارناȞفي اف "Șفتها"،  اأن الحǽوظ ȑعلى أن تؤد

في ، و مع ذلك تعرضت الاداتǽة لنقد حاد يجب أن تلبي حاجاتنا قبل Ȟل شي الحقǽقةفي 

  الفȞر النقدȑ الحديث، وسوف نتعرض لهذا الموضوع في الفصل الثالث. 

ȑرت اودȃفرّق روǽو(*) Robert Audi )بين)  -١٩٤١:  

                                           
 

اولǽة لا تستمد من التجرȃة نظرȄة المعرفة، حيث اصǼحت Ȟل معرفة في اطار ما عرف بـ للميتافيزȄقǽا معنى اوسع 
هل ǽمȞن قǽام  جاء ȞانȌ لǽطرح السؤال الشهير:وتناقش في المجال المتعالي تقع في النطاق الميتافيزȄقي لذلك 

عبدالرحمن للمثالǽة الترانسدنتالǽة. للمزȄد يرجى مراجعة: ميتافيزȄقǽا على اساس علمي؟ وذلك في اطار مناقشتة 
 ٤٩٣ص، ١٩٨٤المؤسسة العرǽȃة للدراسات و النشر، بيروت، ، ٢بدوȑ، الموسوعة الفلسفǽة، الجزء

  ٧٤، ص ٢٠٠٨، القاهرة، ترجمة محمد علي العرȄان، المرȞز القومي للترجمة، ǽةولǽام جǽمس، البراغمات )١(
(*) ȏرت أودȁرو  Robert Audi  ي من مواليدȞȄز عمله على ١٩٤١فيلسوف امرȞةالاخلاق الفلسفة، رǽ  ماǽولا س

، له العديد هو المعرفو التبرȄر  عقلانǽة، والعلاقه بين الةقǽمو علم النفس الأخلاقي و نظرȄة ال ǽةالاخلاق Ȅةالنظر 
والسلطة ) ، ٢٠١٣( Moral Perception التصور الأخلاقي :من الكتب والمقالات. تشمل مؤلفاته الحديثة

 Democratic Authority and the Separation of Church الدǻمقراطǻة والفصل بين الكنǻسة والدولة

and State )٢٠١١ ، (ة والالتزام الدينيǻوالعقلان Rationality and Religious Commitment )٢٠١١ (
 Epistemology: A Contemporary Introduction ونظرȂة المعرفة: مقدمة معاصرة لنظرȂة المعرفة، 

to the Theory of Knowledge  )و ٢٠١٠ ، ( ȏشرǺة والتنوع الǻمة الأخلاقǻالق Moral Value and 

Human Diversity )المصدر :٢٠٠٧  .(  
Professor Robert Audi, www.acu.edu.au, Accessed: Feb. 8, 2021  
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١١ 
 

وهو توصيف  ،وتنطبȘ على المعتقدات Theoretical Rationality ةالنظرȂ العقلانǻة -١

قرȄب من التوصيف النفسي للوهم لانها قد  تتعارض مع "ما يجب أن ǽعرفه المرء" بل 

 المعرفةالنظرȄة هي  العقلانǽة لأنفي داخل المفهوم نفسه،  عقلانǽةوǽحمل معنى اللا

العظمى، واحǽانا تتعارض هذه البديهǽات  ةو معتقدات الغالبǽ ةالقائمه على الحدس و البديه

" وقد لا عقلانǽةو المعتقدات مع "ما يجب أن ǽعرفة الأنسان" فتكون "معتقدات غير 

Ȟǽون الاعتقاد غير العقلاني  ةجب أن ǽعرفه الاخر وفي هذه الحالتتعارض مع ما ي

لما  ǼالنسǼة عقلانǽةقد تكون  ةالاعتقادǽ ةأǼ ȑمعنى اǼسȌ أن المعرفة الحدسǽّ عقلانǽاً، 

ة لمǽالع المعرفةلاعتقادات الاخرȄن او أنها تتعارض مع  ǼالنسǼة  عقلانǽةنعتقد لكنها غير 

 . تهتم Ǽما هو منطقي للاعتقاد Ǽه النظرȄة العقلانǽةف اذاً 

 العقلانǽةȞـ التي تنطبȘ على الأفعال،  Practical Rationality عملǻةال العقلانǻة -٢

تحقȘ اهداف  طرȄقةالعقلاني في هذه الحاله ǽعني بǼساطه التصرف Ǽ ، و التصرفǽةالادات

 لانجازةتهتم Ǽما هو عقلاني  عملǽةال العقلانǽة، أǼ ȑمعنى )١(الفرد الى اقصى حدودها

   .واقعǽاً 

-١٩٠١( Michael Oakeshott (*)وفي عمل مهم للفيلسوف البرȄطاني ماȞǽل اوȞشوت

 Rationalistالعقلاني الشخص ǽقول ان )، ١٩٦٢(ةفي السǻاس العقلانǻة :) Ǽعنوان١٩٩٠

                                           
 

(1)Robert Audi, op. cit., pp 772-773 
 انȞلترافيلسوف و منظر سǽاسي انجليزȑ ولد في  Michael Joseph Oakeshott ماȜǻل جوزȂف اوǻȜشوت (*)

في Ȟلǽة لندن للاقتصاد عام  السǽاسǽةأستاذا للعلوم  Harold Laski، حل محل هارولد لاسȞي ١٩٠١عام 
، تشȞلت سمعته ȞمفȞر Margaret Thatcher الحقǽقه لسǽاسه مارغرȄت تاتشر ǽة، صاغ الأسس الفلسف١٩٥١

محافȎ الى حد Ȟبير من خلال مقالاته اللاذعة حول حدود العقل في الحǽاة السǽاسǽة، Ȟتب أوȞشوت عن الدين 
تعلǽم وعلم الجمال وهوȃز وتارȄخ الفȞر السǽاسي، من آراءه الاعتقاد Ǽأن الإجراء أو السǽاسة Ȟǽونان والأخلاق وال

 التجرȁة :، اهم اعمالهالتجرȃةعقلانيين فقȌ عندما ǽعتمدان على المعرفة التي ǽمȞن إثǼات حقǽقتها Ǽالاعتماد على 
  Rationalism in Politics لسǻاسǻةافي  عقلانǻةال، )١٩٣٣(Experience and Its Modes واساليبها

 On في السلوك الǺشرȏ )، ١٩٧٥(Hobbes on Civil Association هوȁز في المجتمع المدني) ، ١٩٦٢(

Human Conduct)عد وفاته. المصدر:  ١٩٩٠)، توفي عام ١٩٧٥Ǽ ونشرت له عدة مؤلفات  
Michael Oakeshott, https://plato.stanford.edu/entries/oakeshott/, Accessed: Feb. 
8,2021  
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١٢ 
 

العقل في جمǽع المناسǼات، والمدافع عن الفȞر الخالي من  ǽةǼالنسǼة له هو الداعي الى استقلال

 ȑاǼ ض مع مفهوم ال سلطةالالتزامǽاستثناء سلطة العقل، مما يجعل العقلاني على نقǼو  سلطة

 ةلأنه لا يوجد راȑ او عاد Scepticalهو متشȞك التحيز، و متشȞك و متفائل  في نفس الوقت، ف

لانه "لا ǽشك ابدا في قوة  OptimisticالتشǽȞك فǽه، و متفائل  ةاو اǽمان او شي راسخ لا ǽمȞن

راȑ، او تلائم الفعل" و محصّن  ة، او حقǽقالشئ ةǽقة ǼشȞل صحǽح) لتحديد قǽم(عند تطب ةعقل

من خلال الاǽمان Ǽالعقل المشترك بين جمǽع الǼشر أȑ " قوه مشترȞه للتفȞير العقلاني"، وان تسيير 

، والتعامل مع الازمات والتحرر من قيود التقليد )١(للعقلاني هي مسالة حل المشاكل ǼالنسǼةالأمور 

لا  ةسǽاسǽ ةهو وجود مشȞل ةوما لا ǽمȞن تخيل ،العقلانǽة ةوالبدء من جديد وهذا جوهر السǽاس

، فان وجود مشȞله ةالحل الأمثل لاȑ مشȞل دائماً يوجد حل عقلاني لها، ولان الحل العقلاني هو 

ǽاسǽلل لا حل ةسȞعني انها "مشǽ ف ةهاȄلات ةمزȞع المشǽوفي نفس الوقت لا يوجد حل شامل لجم ،"

الازمات Ǽاختلاف أنواعها ورغم ذلك فان جمǽع الحلول  لكن العقل قادر على التعامل مع المشاكل و

، وǼالرغم ةالسǽاسǽ ةالازم ةطبǽعروف التي تستدعيها ظلل ةواكثر ملائم ةفي Ȟونها منطقǽتشترك 

بين Ȟثير  ةتفضيل منطقǽ ةلعملǽ الحل الأمثل والانسب وفقاً  من أن العقل قادر على التوصل الى

 Technical  التقنǽة المعرفةوفقاً ل ـاوȞشوت هما:  المعرفةǽحتاج الى نوعين من  من الخǽارات لكنه

Knowledge  قه مجموعةوهيǽرها عمداً ومن ثم تطبȞا، او فلنقل مجموعة قواعد يتم تعلمها و تذ

ǽات معرفǽلاداء مهام معين ةو مُصاغ ةمحدد ةتقن Șل مسبȞشǼالمعرفةو  ةتتطلب قدرا من المهار  ة ،

 المعرفةوهي على العȞس من  Practical Knowledge ةالمعرفة العملǽ ǽسمǽهنوع الثاني فاما ال

 ةمعرفه عام ،Ȟل فرد فهي Ȑلد ةالǼاطنǽ المعرفةاذ لا تصاغ في قواعد وانما هي نوع من  التقنǽة

ǽةاذاً وتقليد Ǽانساني ةومصاح ȋالمعرفة، وهذان النوعان من لكل نشا ǽفǽةمنفصلان من حيث الك 

 ةل جمǽع المجالات Ǽما فيها السǽاسا ملازمان لكل نشاȋ انساني ملموس، وذلك النشاǽ ȋشمملكنه

  . )٢(و الدين

                                           
 

(1)Michael Oakeshott, Rationalism in Politics, Methuen & Co Ltd, London, 1962, pp.1-

2 
(2) Ibid, pp. 7-9 
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الى الحلول الأنسب  ةعلم السǽاس ةوما بين حاج المعرفةاذاً هناك تلازم ما بين العلم و 

 دائماً ، لكن العلم الذǽ ȑصف الواقع افتراضǽاً ǽحاول ةزمات و تسوǽة المشاكل Ǽطرق مناسǼلحل الا

 السǽاسǽةالتي ǽفترضها اوȞشوت، في حين أن علم  التقنǽة المعرفة طرȄقةعلى  ةالتأسǽس لصǽغ ثابت

لثǼات لا تتسم Ǽا ǽةأȑ أن نتائجه نسب دائماً ǽسعى الى إيجاد نظام اجتماعي مرغوب ǽحظى Ǽالقبول 

"، دائماً للسǻاسه Ǻعد أخلاقي يتجاوز العلم ، فـ "دائماً الى التعديل  ةفهي في حاج Ȅةاو الاستمرار 

ها لان ةتى لو Ȟانت متنوعح ةومتناسق ةلحقائȘ" و"القǽم"، فالحقائȘ ثابتأȑ هناك تداخل ما بين "ا

 ةمن التجرȃ ة، في حين أن القǽم مȞتسǼةلقوانين صارم ةنفسها الخاضع طبǽعةمن الة مستمد

ǽخȄولكنها لا ةللمجتمعات ومتنوع ةالتار Șفرض الحاجدائماً  تتوافǽ م  ةالى ادار  ة، مماǽة القǽتعدد

حدهما، و  التقنǽةǼالعلم و  ǽةالاخلاقو  ةمن المستحيل حل المشȞلات السǽاسǽلتجنب الصراع، اذ 

أȑ  معينةلنا الوسائل لبلوغ اهداف  التقنǽة، وتوفر السǽاسة  ةالعلم تختلف عن عقلانǽ ةعقلانǽ لأن

، بل أن الغاǽات الاخلاقǽةو  ةالغاǽات السǽاسǽ ةتختلف تماما عن عقلانǽ التقنǽةالوسائل  عقلانǽةأن 

ممȞن أن ǽقود الى نتائج من ال ةالفعّاله Ǽطرق مختلفدام الوسائل اهم من الوسائل، ولكن استخ

ǽةمقبول ةعقلان ȞǼعلى نطاق واسع، و Ȑبي ةمعضلة مفترض دائماً هناك  ،لمة أخرǽو  ةن النسب

ǽةالدوغمائ ǽاً، هذا من ناحǼةتضع العلم جانǽم و سلطة ال ة، ومن ناحǽة القǽأن نسب Ȑعقل أخر

ر بها نيتشه من التي Ǽشّ  ةدمر الم ةنقد وقد تقود الى العدمǽلشك و ال" لةالمطلقة تُخضِع القǽم"المطلق

و  ةفي الليبرالǽ ةماعي على مستوȐ الفرد برزت بوادر الفȞرȑ نحو التحليل الاجت ةأن التوج .)١(قبل

في تقسǽم العمل الاجتماعي و Ȟارل  Émile Durkheimعند اميل دورȞهاǽم  الاجتماعǽةالنظرȄة 

 ةللقǽم المطلق ةفردǽك نيتشه الناقد ةودور العامل الاقتصادȑ وفي فلسف مارȞس في اغتراب العامل

، الا أن اعمال ماكس فيبر حول الفعل الاجتماعي العقلاني تصدرت الدراسات ةالالمانǽ ةلمثالǽفي ا

سمالي الغرȃي قامت أدراسة فيبر للنظام الاجتماعي الر في القرن العشرȄن، ف السǽاسǽةو  الاجتماعǽة

ورȞز في دراساته على دور القǽم و العقيده  ǽةالغرǽ ȃةالمȞونه للراسمال ǽةالعناصر الرئǽس على تجزئة

الفعل الاجتماعي ȞمنطلȘ رئǽس لفهم  ةسمالي، و اهمǽأتحول المجتمع الر  في ǽةالنسǽ Ȟةالكالفن

                                           
 

(1)Gunnar Andersson, Ra Tionality In Science And Politics, Second Edition, D. Reidel 

Publishing Company, Holland, 1985, pp.1-12  
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الفعل : ةالاجتماعي الى ارȃعه اشȞال رئǽسǽالنظام الاجتماعي ȞȞل، وǽقسم ماكس فيبر الفعل 

(العاطفي) وهو الفعل المرتȌǼ  نيجداً الفعل الو ، و ةلفعل المتوارث من العادات القدǽموهو ا لتقليدȏا

Ǽالعاطفة ǽمي، ةو المشاعر القوǻمن  والفعل القȄم جوهرǽقǼ تمثل دوافع  ةخلال الاعتقاد الواعي

 ةحاوله حسابǽدر عن موهو الفعل الصا الفعل الغائي او الاداتي، و ةاو دينǽ ةاو جمالǽ اخلاقǽة

ǽات معين ةو مدروس ةواعǽغا Șةلتحقي Ǽوسائل مناسȃم على ما يبدو يتضمن )١(ةوǽوهذا التقس ،

و  التمييز ما بين الفعل العقلاني و الفعل غير العقلاني، فǼقدر ما Ȟǽون الفعل الاجتماعي واعǽاً 

العȞس من ذلك ناǼع  ، ولكن الفعل الغير عقلاني على)٢(و مقصوداً Ȟǽون فعلا عقلانǽا ممنهاجاً 

وتتجاهل العواقب  العقلانǽةǼعيده عن الحساǼات  ǽةمن تقليد موروث وȄتاثر Ǽعواطف ومشاعر انسان

الى  اǽضاً  السǽاسǽةالرȃاعي أعلاه قسّم فيبر السلطات  التقسǽمالتي قد تنتج عنه، وǼالاعتماد على 

حسب راȑ ماكس  العقلانǽة، اذا فالافعال عقلانǽة – ةو سلطة بيروقراطǽ ǽةو Ȟارزم ǽةيدتقل سلطة

للوصول الى نتائج  ةوعن حساǼات مدروس يفيبر هي تلك الأفعال الصادره عن عمل ذهني واع

 .ةفي الحقǽق ǽةوهو جوهر البيروقراط ةمحدد

                                           
 

(1)Rogers Brubaker, The Limits Of Rationality An Essay On The Social And Moral 

Thought Of Max Weber, Third Edition, Routledge, , London, 1991 , p.50 
(2) Michel Coutu, Max Weber’s Interpretive Sociology of Law, Routledge, New York, 

2018, pp. 54-57  
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   العقلانية النزعةبواكير :  المطلب الثاني

على الوصول الى الحقائȘ  العقل قادر Ǽأن؛ مدرسة ترRationalism Ȑ النزعة العقلانǽة 

والمعارف التي يتوصل لها العقل تتسم  ان للحواس دوراً ثانوǽاً. Ǽالحواس ةدون الاستعان ةالمجرد

أȑ لǽست  Apriorاو انها معرفة قبلǽة  ،Necessity ضرورȄةو  Ǽ Universalityانها Ȟلǽة

الفȞر س بوادر العقلانǽة في الفلسفة اليونانǽة القدǽمة، و ، وǽمȞن تلمّ )١(ةاو غير منطقǽ ةضǽرَ عَ 

المناهض  فȞر التنوȄر و ضد المهرطقين، المسǽحǽة العقلاني لعقائد المدرسي المسǽحي للتبرȄر

و تصورات مجردة  تسمو على  ةمنطقǽ اǼعاداً  العقلانǽةوȃهذا المعنى اكتسبت ، للاستبداد الملكي

 ȑس الواقع المادǽالرجوع الى الاعتقاد اللاهوتيولكن لǼ، انت قائمة  لأن، وانما الى العقلȞ الحاجة

، او التي ǽمȞن الدفاع عنها Ǽالدليل و الحجة على اثǼات المǼادȏ غير القابلة للشك او النقض

التي لا يختلف  البديهǽاتشاف تمحاولة اكفي ادلة وجود ĺ، فقد Ȟانت جهود المفȞرȄن  خصوصاً و 

الاستدلال على سائر المǼادȏ الأخرȐ،  لاجل البديهǽة-لادلتهم العقلǽة عتǼارها منطلقاً فيها اثنان وا 

و Ȟيف ǽمȞن الاستدلال عليها دون ادلة مادǽة، وقد  البديهǽاتثيرت حول تحديد هذه لكن المشȞلة أُ 

و فرض الاستدلال العقلاني التمييز بين ماهو فيزȄائي استقرائي و بين ما هو عقلي استنǼاطي، ا

ȌسǼارة اǼعǼ،  ما حاول فلاسفةȞ نةȞع الاستدلال على الموجودات الممǽستطǽ ان العقل لوحدة لا

فȞير الǽقينǽة قاعدة التهو ان الاǽمان يتلخص في المنهج السائد قبل دȞǽارت فالقرون الوسطى، 

 Unless I believe, I will not أؤمن أولا لكي تتعقل: ، لذا Ȟان شعارهمةوȄجرȑ مجرȐ البديه

understand )العقلاني،  )٢ Șمان اللاهوتي والمنطǽسبب ذلكللمزاوجة بين الاǼة  وǽاكتسبت العقلان

هي تبرȄر الاǽمان الديني من خلال محاولة اثǼات  -في الواقع–والغاǽة الحقǽقة صفتها الميتافيزȄقǽة، 

ة لا تعني غير تǼعǽة صحتة Ǽابراز التوافȘ بين الاǽمان و العقلانǽة، ومع ذلك فان هذه المحاول

قبل اعمال العقل لا ǽعني سوȐ اللاعقلانǽة في قبول  فطلب الاǽمان أولاً العقل للاǽمان لا غير؟ 

                                           
 

، ص ٢٠٠١، Ȅةابراهǽم مصطفى ابراهǽم، من دȞǽارت الى هيوم، دار الوفاء لدنǽا الطǼاعه و النشر، الاسȞندر  )١(
٦٣   

(2)Sandra Visser and Thomas Williams, Anselm, Oxford University Press, New York, 

2008. P.23 
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١٦ 
 

على هذا الأساس تم ترȞزت أǼحاث فرانسǽس بȞǽون و رȄنǽة دȞǽارت على نقد  ȃناءاً المعتقدات، و 

  . )١(ة و متدنǽة للعقلالفȞر المدرسي ǼاعتǼارها نظرة منحطّ 

 نة (قوانين)عيالقائمة على ثوابت م هل ان نتائج العلم الوضعيؤال المهم هنا هو: الس و

: ان الطبǻعة القائلةوȞيف نثبت ذلك؟ و مع مراعاة الحقǽقة المنطقǽة  ؟مقدمات الاǽمان تتفȘ مع

!، والعȞس تتصف Ǻالوجود الفيزȂقي، فلا ǻمȜن في جمǻع الأحوال تفسيرها من منظور ميتافيزȂقي

وتǼعاً لذلك صحǽح. لقد اختلفت إجاǼات هذا السؤال Ǽسبب اختلاف او تعدد طرق الǼحث عنها، 

وذلك تǼعا لطرȄقة  رئǽسǽة،الى أرȃعة مدارس او منهجǽات  Epistemologyتقسم نظرȄة المعرفة 

 الكانطǻة، Rationalism العقلانǻة، Empiricism لتجرȂبǻةاوهي:  الǼحث في الموضوع

Kantianismةالمنظور  ، وȂ  Perspectivism)، د حول مدارسȂل رقم  للمزȜي ينظر الشȁر الغرȜالف

١ .(  

وسنحاول في هذا المǼحث الترȞيز على تداعǽات النزعة العقلانǽة Ȟونها الأقرب الى الفȞر السǽاسي، 

الى جانب انها مؤسِسة للعقلانǽة الحديثة بل وقائمة عليها، فمنذ اكثر من الفي عام ولا زلنا نستقي 

،ȘȄالرجوع الى فلاسفة الاغرǼ ،الغربǼ ة، المتعلقةȄرȞحاثنا الفǼولا عجب في ذلك،  و نستدل في ا

القرن السادس قبل فالعقلانǽة الاغرȄقǽة وضعت اللبنات الأولى للكثير من جوانب المعرفة، ففي 

أول فيلسوف غرȃي أكد على الǼصيرة  ق.م)٤٩٥-٥٧٠(Pythagoras ان فيثاغورسȞ ،الميلاد

انة استوعب ، ومن الواضح )٢("Ȝل شيء رقم" في عǼارتة المشهورة:العقلانǽة  صلخّ و  ،العقلانǽة

 وȞذلك نيوتن على انة محȞوم Ǽالقوانين التي صاغها رȄاضǽاً، لرؤǽا العقلانǽة للواقع الذȑ فهمها

فـ بروتاغوراس  ة،الاغرȄقǽ ةالتي تعȞس الثقاف ةالحǽّ  ةǽعتبران ابرز الامثل افلاطون و ارسطو

Protagoras )قول ق.م) ٤٢٠-٤٩٠ǽ انȞ الانسان "ان وهو من اشهر معلمي السوفسطائين

                                           
 

فردرȄك Ȟوȃلتسون، تارȄخ الفلسفة: من اوغسطين الى دانز سȞوت، ترجمة امام عبد الفتاح امام و اسحȘ عبيد،  )١(
  ١٥، ص ٢٠١٠المجلد الثاني، المرȞز القومي للترجمة، القاهرة، 

(2) Paul Strathern , Pythagoras and his theorem, Arrow Books limited, London, 1997, 

p.8 
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انها حقائȘ،  علىǼحسب بروتاغوراس ǽحȞم على جمǽع المظاهر  ألمبدأ، وهذا )١("معǽار Ȟل الاشǽاء

فان  Ȟل ما  ةلطرȘȄ الحواس هو حقǽقه، وǼالمحصّ  الانسان من استنتاجات عن لة فȞل ما يتوصل

غير  ةنتيج، ولكن هذه ال)٢(حتى وان Ȟان ǼالنسǼة للاخرȄن عȞس ذلك ةلي هو حقǽق اراه ǼالنسǼة

 Theaetetusق.م) ، ففي محاورات ثǽاتيتوس ٣٤٧-٤٢٧(حوالي Platoمقبوله ǼالنسǼة لافلاطون 

لانه "مقǽاس  الذǽ ȑعتمده بروتاغوراس خادعاً  المعǽارهذا  ان يرȐ يناقش هذه المساله مطولاً، وهو 

عن  ة، بل هو عǼار للاشǽاء التي تكون... و التي لا تكون"، الوجود ǼالنسǼة له لǽس وجوداً مطلقاً 

نفعل" فالاعتماد على الحواس فقȌ قد يخلȌ الأمور علينا وȄجعل من المُ "تفاعل ما بين "الفاعل و 

ǽقǽعض الأمور الغير حقǼة؛ ǽقǽقودنا الى ةحقǽ ة لنا مماǼالنسǼ "من  ة، "وعندما اتناول جرعالخطأ

لساني، لكنه Ȟǽون حلو المذاق لذيذ الطعم  ةمرضي سǽصǼح هنا شيئا مراً يتذوق ةالنبيذ في حال

لبروتاغوراس  ةالحسǽ ةلمعرفل تةالتي يتوصل لها افلاطون في مناقش ةعندما أكون معافى"، والنتيج

ǽسǽرئ ȋةفي ثلاث نقا :  

التي تكشفها حواس الحيوانات "  الحقǽقةالتي تكتشفها حواسنا لا تختلف عن  ةأن الحقǽق  اولاً:

Ȅالقرد او الخنزȞ"ر... من بين الحيوانات التي تحس.  

ي اختǼار صحة او خطأ او نزاع بين راȑ واخر، لǽس لاحد الحȘ ف ةافضلǽ: لا تكون هناك ثانǻاً 

  .راȑ الاخرȄن

ولا ǽعرف  ةاللغوǽ ن يرȐ الرموزمع مَ  الحسǽةبروتاغوراس  Ȅة، اذ تتناقض نظر ةهو مسالة اللغ ثالثاً:

س الوقت لو أن شخصا ما معناها، فيرȐ الاشȞال و ǽسمع الأصوات  دون ادراك معانيها، وفي نف

ǽر الصور  ةاغمض عينȞن الإحساس، وهذا مصدر اخر ع مختلفة ة، والذاكر ةفبلا شك انه سوف يتذ

  .)٣(!ةللمعرف

                                           
 

ولتر ستǽس، تارȄخ الفلسفة اليونانǽة، ترجمة مجاهد عبد المنعم مجاهد، دار الثقافة للنشر و التوزȄع، القاهرة،  )١(
  ١٠١، ص١٩٨٤

(2)  M.F. Burnyeat, Protagoras And Self-Refutation In Plato's Theaetetus,  Philosophical 

Review, Volume 85, Issue2, April 1976, PP.172-195   
ص  ،٢٠٠٠ ،القاهرةافلاطون، محاورة ثǽاتيتوس، ترجمة اميره حلمي مطر، دار غرȄب للطǼاعه و النشر،  )٣(

٦٣-٥٢  
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، رالتذȞّ  في هلنظرȄت مطولاً  ر ǽقدم شرحاً بخصوص التذȞّ  ةالاخير  ةوافلاطون في ملاحظت 

النفس  لأنتذȞُّر" " تعلُّم" وانما " ةǽستعملوا Ȟلم لاأ ةطلب من محاورǽȄ "محاورات مينون " في و

وȞانت النفس قد  )١(اكثر" اً فتكتسب معارف ةتعǽش حǽاةً معين ةوفي Ȟل مر  ة، وتولد مرات عديدةخالد

 الǼشر تعلماً  ǽسمǽهبتذȞرها لشئ واحد "وهذا ما  تعلمت Ȟل شيء، فلǽس هناك ما ǽمنع انها

Epistemeǽعلى الخادم  ةحاول افلاطون من خلال طرح اسئل"، وǽات أن  ةحول مسائل هندسǼلاِث

 ǽةفلولا وجود الأفȞار القبل )٢(الرȄاضي -الهندسي نموذجفǽه عن طرȘȄ الأ ةالانسانǽة Ȟامن المعرفة

Ȟذا في جمǽع الوان وهبين المرȃع و المستطيل،  التمييز -بدون تعلǽم مسبȘ -لما تمȞن أȑ انسان 

في ذات الانسان وما علǽه الا أن يبذل جهداً حتى  ةǼالنسǼة لافلاطون Ȟامن المعرفة، فالمعرفة

على Ȟل ما هو خيّر و مفيد للإنسان، ولكنها في نفس الوقت  ةوالعلم قائم المعرفةيتذȞرها، وفضيلة 

ل يجب أن تكون تحت قǽادة العقل، "فان Ȟل ما تقوم Ǽه النفس وتصبر علǽه وهي تحت قǽادة العق

ها الى الضد من ذلك"، ، اما حينما لا تكون تحت قǽادة العقل فانه ينتهي بةينتهي بها الى السعاد

 العدالة، وȞذلك  )٣("من العقل ، " لابد أن تكون نوعاً ةكون مفيدحتى ت الفضيلةن أوǺالتالي ف

ن الانسان الذȑ أ وهو الذǽ ȑحȞم... الا اذا Ȟان الجزء العاقل فǽه حǽȞماً " فالانسان لا Ȟǽون عادلاً 

ون وفي جمǽع ȞتاǼات افلاط )٤(ǼحȘ" الذǽ ȑستطǽع أن Ȟǽون عادلاً  ةهو وحد...ةتحȞم فǽه الحȞم

، وان ما "يتعلمه" الانسانǽة) داخل النفس ة(الفطرȄ ةالمعارف القبلǽ ةانقطاع اثǼات اهمǽǽحاول بدون 

، وانما ما ةً مǼاشر من "عالم المثُل" وهو لا يُرȐ  ةفي داخل ةلمعاني Ȟامن استذȜار الانسان ما هو الاّ 

ȃينهم هف و من الرجال محبوسين في داخل Ȟ ةȞمجموع ةعǼاره عن انعȞاسات للحقǽق ةيتم اكتشاف

أȑ امامهم  ةات ولكنهم يرون في الجهة المقابلنار فلا ǽستطǽعون الالتف ةر وخلفجداً وȃين المخرج 

الأشخاص و الأشǽاء من خلال ظلالها،  ةǽمر خلفهم فǽحاولون اكتشاف حقǽق مجرد ظلال لمن

هو العالم المحسوس،  ة: الكهف في هذه الاسطور "المعجم الفلسفي" ǽقول الدȞتور جميل صليǼا في

                                           
 

  ٦١٠، ص ٢٠٠١، القاهرةرة مينون، ترجمة عزة قرني، دار قǼاء للطǼاعه و النشر والتوزȄع، افلاطون، محاو  )١(
   ١٢٠-١٠٧نفس المصدر، ص )٢(
  ١٢٩-١٠٣ص ، نفس المصدر )٣(
ترجمة محمود سيد احمد، المجلس الأعلى  ،٢ج السǽاسǽة، الفلسفةليو شتراوس و جوزȄف ȞروǼس، تارȄخ  )٤(

  ٨٢، ص ٢٠٠٥ القاهرة، ،ةللثقاف
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، وȄبدو )١(هذه الظلال هي المُثُل"Ǽسبب التي تحدث  الحقǽقة، والاشǽاء ǽةالحسّ  المعرفةلال هي والظِ 

لدǽه، وقد  المعرفة ةفي عقلانȞ ǽبير و دور ة(العقلاني)  اهمǽ ةالفطرȄ المعرفةمما سبȘ أن لمذهب 

إيجاد  ةالسǽاسǽ ةاولا في معظم محاوراتفما برح مح انعȞس ذلك على الفȞر السǽاسي لدȐ افلاطون،

Ǽما لا يتناقض مع مسلمات العقل، ومما لا  الفضيلةو  العدالةو الحȞم  و  ةمصدر معǽارȑ للمعرف

من قاعدة  التي عاشها افلاطون وهو لǽس استثناءاً  ةالفȞر الافلاطوني ناǼع من البيئ شك فǽه أن

  .ةعن غير  ةمن تميز  ةيلها الا اللهم أن له من العǼقرȄالكهف التي تخ

 ةعن عقلانǽ الشئق.م) فتختلف Ǽعض  ٣٢٢-٣٨٤(حوالي Aristotleعقلانǽة ارسطو  اما

 ّȞحثفي ز افلاطون من حيث أن ارسطو رǼة في دراسة ةǽعي، و  على الفلسفة العملǽالمعرفةالعلم الطب 

ǽبȄاسيةالتجرǽالق Ș٢(، والمنط(ǽات ة، ولا وجود للمعرفه القبلǼتاȞ ةفي Ȑغوتنغهام جون ، لذلك ير

John Cottingham )١٩٤٣-  :( ةالقبل المعرفةأن مسالهǽ ات ارسطو ةغير واضحǼتاȞ في)٣( ،

علاقة النفس  لارسطو، يناقش "النفس". وفي Ȟتاب ةأن ارسطو يرفض الرؤǽا الافلاطونǽوǽستنتج 

التفȞير و الحȞم  ǽةنو الثا ،ةالحرȞه الموضعǽ: ، وǽعطي للنفس صفتان الأولىالǼشرȄة Ǽالحواس

الإحساس مشترك بين  لأنالإحساس ،  الذين يخلطون بين الحȞم و ةوȄنتقد الفلاسف ،والاحساس

علم  اما العقل و ال ين أن التفȜير أȏفي ح،  دائماً  جمǽع الحيوانات، و الإحساس Ȟǽون صادقاً 

رسطو ǽميز بين منطقة أفان  ة، وفي هذه الحال)٤( عند الانسان، ولا يوجد الاّ او ȜاذǺاً  Ȝǻون صادقاً 

وحده وȃين منطقة الحواس وهي تص بها الانسان عن الحواس التي يخّ  ةالعقل الخالصه المتميز 

لا شي ": لǽقول ة، ولكن ارسطو ǽعود في النهاǽةبين الحيوانات Ȟاف ةولكنها مشترȞ دائماً  ةصادق

على أسس  ةفي النهاǽ المعرفة، اذا فارسطو ǽقǽم )٥(لم Ȟǽن قبل ذلك في الحواس"ان في العقل 

ǽةماد ǽةمن  ةمستمد ةو ضعȃة التجرǽهافلاطون، و في  ةعلى خلاف استاذ الانسانǼتاȞ : عدǺ ما

                                           
 

  ٢٤٧-٢٤٦، ص ذȞرهمصدر سبȘ جميل صليǼا، المعجم الفلسفي،  )١(
(2) Fred D. Miller, Aristotle on Rationality in Action, The Review of Metaphysics, Vol. 

37, No. 3, Mar. 1984, pp. 499-520 
  ٣٩، ص ١٩٩٧حلب،  ،الحضارȑ ، ترجمة محمود منقذ الهاشمي، مرȞز الانماء عقلانǽةجون Ȟوتنغهام، ال )٣(
   ١٠٣، ص ١٩٤٩، ǽةدار احǽاء الكتب العرȃ ترجمة احمد فؤاد الاهواني،طو طالǽس، Ȟتاب النفس، سار  )٤(
   ١٢١، ص نفس المصدر )٥(
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 الحيوانات التي لأن ر)(نظرȄة التذȞّ  المعرفةينتقد راȑ افلاطون حول   Metaphysics طبǻعةال

على التعلم واتǼاع ذاكرتها Ȟالنحل مثلا، ولكن الفرق بين سائر الحيوانات  ةلديها ملكة الإحساس قادر 

 ة، ولǽس الذاكر الحسǽة التجرȃةمن  ةيتذȞر ما تعلم ةالعاقل أن الانسان عن طرȘȄ حواس و الانسان

يتذȞرها الانسان  لدȐ جمǽع الحيوانات، لكن مجموع المعلومات التي ةفقȌ، لانها Ȟما يراها موجود

، )١("ةالمفرد التجرȃةالى نشاة طاقة  ةت عن الشئ الواحد تؤدȑ في النهاȞ "ǽثرة من الذȞرȄا عنة عǼار 

Ǽالافراد" على عȞس الفن وهو  ةالتي هي "معرف التجرȃةفـحȞم العقل الإنساني انما ǽصدر عن  اذاً 

  . ةفي النهاǽ التجرȃة ة"Ǽالكلǽات"، ولكن الفن مصدر  المعرفة

حول الوسȌ الذهبي  الفضيلةفي  نظرȄتهجداً في  ةعند ارسطو واضح العقلانǽة النزعةونجد 

Golden means مبد، فوǼ ات ارسطو حول الاخذǼتاȞ الاعتدال   أردتModeration تابȞ في :

اما  :الفضيلةوǼحسب ارسطو أن  )،نسǼة الى نǽقوماخوس الناشر له( ǻةالاخلاق النǻقوماخوس

ǽدخل ضمنها منهج ةناتج ةعقلȄم وǽةفي  ةعن التعلȃةعبر الزمن، او فضيلة  التجرǽةناتج اخلاق 

 ة، ومن اجل البدء Ǽمناقشاً الى الأسفل ابد ةها Ǽالنار التي لا ǽمȞنها الاتجاعن الطǼع والشǽم، وǽمثل

ى الأول –  ǽةȞما هو الحال في جمǽع مناقشاته المنطق –متين مسلّ  ةالاعتدال ǽفترض ارسطو Ȟعادت

مع "ما  ةأن أفعال الانسان تاتي متناغم :ةل اتǼاع العقل القǽّم"، و الثانǽ"ينǼغي في العم :مةمسلّ 

 ’ةثابتا مضبوطاً" والنتيج Ȟماً فافعال الناس ومنافعهم لا ǽمȞن أن تقبل حُ  ... تحتمله الماده الوارده

التي ندرسها  ةالواقعتكون  "، واǽاً ظروف" و "الةمع "الضرور  هي أن حȞم الانسان سوف ǽأتي متوافقاً 

 مراعاتهالى الانسان روف التي يتوجب عظو الة للضرور  تحقيȘ النفع، ووفقاً  ةفهي لا تخرج عن دائر 

، أȑ سلوك Ǽاحسن ما ةروف المتاحظاǼ "ȋأكثر او اقل مما تسمح Ǽه التفسد Ǽاȑ افر يجب أن لا "

 ةعند ارسطو هي الوَسَطǽ الفضيلةالافراȋ و التفرȌȄ بنظر ارسطو ǽقود الى الفساد، و  لأن،  )٢(ǽمȞن

وسȌ بين التهور و الجبن، والكرم وسȌ بين  ةلا الطرفين رذيله، فالشجاعȞِ  لأنفي جمǽع الأفعال، 

 ئذٍ ... الخ من الأفعال، و" حينةاو الذل ةلاعتداد وسȌ بين الغرور و المسȞنالاسراف و التقتير، وا

                                           
 

(1)  Aristotle, Metaphysics, Translated By C.D.C. Reeve, Hackett Publishing Company, 

Inc., Indiana, 2016, P.2 
   ٢٣٩-٢٢٥ارسطو طالǽس، علم الاخلاق الى نǽقوماخوس، مصدرسبȘ ذȞره، ص  )٢(
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"، ǽقول ةو معتدلاً Ǽاتǽانه افعالا معتدل ،ةلاً عادلǼاِتǽانه افعا ǽصيب القول أن الانسان ǽصير عادلاً 

الاعتدال ǽميز تقرǼȄا Ȟل منهج و  ة"من الواضح أن مبدا الوسطWilliam Durant: ǽوِل ديورانت 

  .)١("ةاليونانǽ ةهج الفلسفمن منا

ار لت الأفȞ، فقد شȞّ بين العقل والاǽمان ةالعلاق تطورأȑ الى موضوعنا الأساسي،   ةوǼالعود

ǽةالافلاطون ǽس ةو الارسطǽفاعمال  الدولةمن جهة و  ةبذرة الصراع ما بين الكن ،Ȑمن جهة أخر

لانها تسعى الى نظام سǽاسي مثالي ǽمزج ما  ةالدينǽ النزعةافلاطون Ȟانت على مستوȐ متطلǼات 

 )٢(، فلا ǽفصل افلاطون بين أخلاق الفرد و بين اخلاق المدينهةسǽالسǽا ةǽالالهǽه و الرؤ  الحقǽقةبين 

الالمان، وǼالتالي لا تقود الى  ةي و Ǽعض الفلاسفلسطائيين و مǽȞافلȞما هو الحال عند السوف

 و الفرد، فالنظام السǽاسي عند افلاطون لا Ȟǽون عادلاً  الدولةالتعارض ما بين الكل و الجزء، بين 

المنطȘ الديني ومن افلاطون استقى ، Nomosثل العلǽا أȑ مع الناموس المُ   اذا تطابȘ معالاّ 

الله (اوغسطين) لا تستطǽع  ةينه الفاضله ( الفارابي) او مدينالمد فـ، هذه المثالǽة المسلم او المسǽحي

الǼشر وحدهم غير قادرȄن  لأنǼالوحي،  ةالمنزل ةثلها الأعلى مع الشرȄعالا اذا تطابȘ مَ  العدالةبلوغ 

الله حȞم الى  ةً لالهي، فمن الضرورȑ الرجوع مǼاشر و العدل دون الارشاد ا الفضيلةعلى بلوغ 

عبر التارȄخ ستقود هذه  نقل للنص الدينيال ة، وǼسبب اشȞالǽ)٣(المصدر الأساسي للتشرȄع ǼأعتǼاره

ǽه  ةالمنهجǽةالى تصادم بين الرؤǽالعقلي ةالقائم ةالجديد العقلان ȑين  على النقد و التحليل النقدȃو

 (العقل) و ةالتوفيȘ ما بين الفلسف لأن، العقلانǽة الدينǽة التي تدافع عن الوحي Ȟـ "مقدمات اǽمانǽة"

على ما و  ،ةقل، أȑ تجرȄد العقل من استقلاليتالاǽمان (المعتقد) يوجب التوفيȘ ما بين الوحي و الع

ا لا تتفȘ تمام ةالارسطǽ ةالراȑ الارسطي، فالفلسفجانب الاخر، أȑ و في ال !ةمفرغ ةيبدو انها حلق

ǽةلانها فلسف ةمع العقيدة الدين "ǽةو فلسف ة"وثن ǽةماد ǽعǽمع  ةطب Șانلا تتفǽة، فالارسطتماماً  الادǽ 

وȃذلك قد  )٥(من العدم، وان النفس تفنى مع فناء الجسد مخلوقاً  أȑ انة لǽس )٤(تقول Ǽقدم العالم

                                           
 

  ٨٨، ص ١٩٨٨، ترجمة فتح الله محمد المشعشع، مȞتǼة المعارف، بيروت، ٦، ȋالفلسفةول ديورانت، قصة  )١(
 ٢٦٧، ص ٢٠١٨القاهرة،  ، ǽة، منشورات البندقǽةاليونان الفلسفةيوسف Ȟرم، تارȄخ  )٢(
 ٣٤، ص ٢٠٠٥، بيروت، ةعǽدار الطل وȄر الأوروȃي،نمدخل الى التهاشم صالح،  )٣(
  ١٠٢ص  ،١٩٩٢، بيروت، العلمǽةفاروق عبد المعطي، ارسطو، دار الكتب  )٤(
  ٧-٦، ص ذȞرهمصدر سبȘ ارسطو طالǽس، Ȟتاب النفس،  )٥(
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 التي نتوصل ةمبدأ الحساب و العقاب، والنتيج التي ǽقوم عليها ةالانسان الاخروǽ ةمسؤولǽاخلا 

  لǽست Ȟذلك.  ةو الاسلام)، لكن الارسطǽ ǽةلمسǽحامع الأدǽان ( ةمتصالح ةأن الافلاطونǽ لها،

ومن خلال المناقشات بين السوفسطائيين وسقراȋ و تعلǽقات افلاطون في Ȟافة محاوراتة، 

الحلول لفهم الكون و الطبǽعة  اختلافلنا مدȐ  يتبينمقارنة بين افلاطون و ارسطو وȞذلك ال

 ǼأمȞانها، ǼطرȄقة ما، في تقدǽم حلول عقلانǽة الإنسانǽة و نظرȄة المعرفة، ولكنهم ǽشترȞون جمǽعاً 

 أبو ǼعǼارة أخرȐ، ان العقلانǽة لǽست على النقǽض تماماً  الواقع الإنساني،ان تحقȘ التطابȘ مع 

مع المصادر المادǽة للمعرفة، ففي جمǽع الأحوال لا معنى ان Ȟǽون الحل عقلانǽاً ان لم ǽمȞن 

، وهذه الحقǽقة موجودة في عǼارات التجرȄبيين و العقلانيين على حد سواء، هǽغلعملǽاً Ȟما أراد 

قائما حتى  ظلفلم ينȞر أȑ فرȘȄ منهم دور العقل او التجرȃة في تحصيل العلوم، غير ان النزاع 

جملة المǼادȏ التي  الوصول الى ارادت فلسفتي افلاطون وارسطو Ȟما ان برزت الفلسفة الكانطǽة،

مان ، ولكن الاǽةالثابت Valuesالقǽم  و FactsالحقائǼ  ȘشȞل عام هي العقلانǽةتقف عليها 

ادها! و وȃرز عامل الفلاسفة الحديثون Ǽانتق لتي بدأا ةالثابت القǽم ةوالاعتقاد غير المبرر من جمل

مع  الفردانǽة والتنوع في التجرȃة الإنسانǽة اكثر فاكثر منذ نهاǽة القرن السادس عشر، وتحديداً 

  فرانسǽس بȞǽون و رȄنǽة دȞǽارت. 

ǽن الذين نتعامل معهم تقليدȄرȞم المفǽقينإلى  اً تم تقسȄ١(نمتعارضي فر(:  

 René دȞǽارت: رȄنǽه ابرزهم،  Continental Rationalism العقلانيون القارȂون  .١

Descartes)اروخ  ،من فرنسا )١٦٥٠-١٥٩٦Ǽاسبينوزا  Baruch Spinoمن هولندا، 

 .من المانǽا Gottfried Leibniz زليبنيغوتفرȄد و 

جون ، Francis Bacon فرانسǽس بȞǽون : وابرزهم Empiricism ون البرȂطاني ون التجرȂبي  .٢

  . David Hume هيومدǽفيد و  George BerkeleyبيرȞلي ، جورج  John Lockeلوك 

يؤسسون Ȟل شيء على العقل وǽسعون إلى اكتشاف طبǽعة الواقع من خلال  ون العقلانيف

من خلال  الواقعيبني التجرȄبيون Ȟل شيء على التجرȃة وǽحاولون اكتشاف بينما التفȞير فǽه؛ 

                                           
 

(1)Richard Francks, Modern Philosophy The Seventeenth And Eighteenth Centuries, 

Routledge, London, 2003, P.148 
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 ةوالفلسف ةمع الكنǽس ، ولكن Ȟلا المدرستين متعارضتان، بدرجات مختلفة،حولهممن النظر 

ǽحǽة، لانهم ةالمسǽȞǽع الاحول  الكاثولǽقرّون في جمǽ مصدر غير لاǼ ة العقل وȃمصدراً  التجر 

لكن العقلانيين، مثل دȞǽارت، لا ǽعارضون الفȞر الديني تماماً، وǼالعȞس، فدȞǽارت ǽعتقد ، معرفǽاً 

ومǼادȏ الرȄاضǽات و المǼادȏ تشتمل على وجود الله،  InnateالفطرȄة  -ان المقولات الأولǽة

ǽمȞن الوصول لها عن طرȘȄ العقل وحدة، اما المعرفة الفيزȄائǽة، و الأولǽة و ميتافيزȄقǽا العلوم، 

وهي الخبرة المطلوǼة، فتدعمها المنهجǽة العلمǽة Ǽالتجرȃة، وفي وجهة النظر هذه الكثير من التقارب 

ǽارت هي انة: مع فلسفة اللاهوت، ولكن الثورة التي اطلقها دȞانة مستقلة تماما أولاȞمنح العقل م ،

، ان Ȟل ما لا يتفȘ مع مǼادȏ العقل الأولى مشȞوك فǽه، معتبراً وثانǻاً عن الموجودات المادǽة، 

نا ( انا افȞر، فأ Cogitoبنفسة من خلال برهان الكوجيتو  قل الكǽان الوحيد الذȑ يثبت وجودةالع

دȞǽارت بدايتة الأولى، أȑ من العقل و الميتافيزȄقǽا ولǽس من التجرȃة،  ، ومن هنا يبدأ)١(موجود)

) ǽحاول إعطاء توصيف مميز لمȞانة الميتافيزȄقǽا في ١٦٤٤(مǺادئ الفلسفة: ȞتاǼهوفي بداǽة 

فلسفتة قائلاً: "فالفلسفة Ǽاسرها اشǼه Ǽشجرة جذورها الميتافيزȄقǽا، وجذعها الفيزȄقǽا و الفروع التي 

هذا الجذع هي Ȟل العلوم التي تنتهي الى ثلاث علوم رئǽسǽة هي: الطب، المȞǽانȞǽا، و تخرج من 

، فدȞǽارت يرȄد بذلك القول ان الميتافيزȄقǽا توفر الاساس لǼاقي العلوم الطبǽعǽة، وعلى )٢(الاخلاق"

من ǽقين ان يؤسس الميتافيزȄقǽا قبل المǼاشرة ǼالفيزȄاء، وان ǽقينها اكثر موثوقǽة  دائماً المرء 

وان  ...جداً ، و دȞǽارت ينطلȘ من مسلمة مفادها ان العقل ǽحتوȑ على "مǼادȏ واضحة )٣(الفيزȄاء

"Ȑالاخر Șع الحقائǽمنها جم ȌǼاستطاعتنا ان نستنǼ)اشرها العقل )٤Ǽالعلاقات التي ي ȋولذلك فانما ،

جوهران العقل والجسد جسم، فمختلفة تماما على أنماȋ العلاقات القائمة في العالم المادǼ ȑما فيها ال

العقل والجسد مادتان ، فتماماً، ولا يؤثر احدهما على الاخر، وǼطرȄقة ما يتعارضان أǽضاً مختلفان 

                                           
 

، ٢٠٠٠رȄنǽه دȞǽارت، مقال عن المنهج، ترجمة محمود الخضيرȑ، الهيئة المصرȄة العامة للكتاب، القاهرة،  )١(
   ١١٩ص 

  ٦٠، ص١٩٦٠ القاهرة، رȄنǽة دȞǽارت، مǼادȏ الفلسفة، ترجمة عثمان امين، مȞتǼة النهضة المصرȄة، )٢(
(3) Desmond M. Clarke , Descartes’s Theory of Mind, Clarendon Press, , New York, 

2003, pp.4-5 
  ٧١-٧٠، صذȞرهمصدر سبȘ ، رȄنǽة دȞǽارت، مǼادȏ الفلسفة )٤(
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سمة الامتداد، فتكون الحقائȘ المطلقة  هيسمة الفȞر، وجوهر الجسد  هيجوهر العقل ايزتان، متم

ما الشك، أعلى معطǽات الحواس، و  حول النفس و حوال الله من اختصاص العقل وحدة ولا تعتمد

، والحقǽقة ان دȞǽارت، Ǽحسب )١(على الحواس الاعتمادǼسبب الاǽغال في  ، انفǽعتقد دȞǽارت

الفلسفة الاسȞولائǽة تفرضها على العقل وأعطى العقل  تم القيود التي Ȟانالكثير من الǼاحثين، حطّ 

اĺ والمسǽحǽة، وانما في قدرة العقل على وجة التعارض هنا لǽس في الاǽمان Ǽ مȞانتة المتميزة، و

التعارض صار هناك خلȌ هذا  التوصل الى النتائج الصحǽحة دونما الحاجة الى الاǽمان، وǼسبب

 ةجون غوتنغهام:  "وتقل اليوم شعبǽǽقول  ،ةهات أخرȐ مثل الالحاد و العلمانǽو اتجا العقلانǽةبين 

، وȄبدو طبǽعةالى العالم لǽس فǽه مȞان لما هو فائȘ لل بوصفها نعتا لنظرة "ةعقلانǽ" استخدام Ȟلمة

ǽةأن مصطلحات مثل انسانو ǽبير" ةو مادȞ لكن العلماء من أمثال )٢(قد حلّت محلها الى حد ،

، فقانون الحرȞه لنيوتن ينص على ةهم لم تكن تتفȘ واعتقادات الكنǽسنيوتن لم Ȟǽن ملحداً، و أعمال

أن تستمر حرȞة الاجسام مالم Ȟǽن هناك عائȘ خارجي، "و ما برح هنالك حاجه الى الله ليجعل 

المȞǽانزم ǽعمل، فالكواكب، تǼعا لنيوتن قذفتها في الأصل يد الله، ولكنه Ǽعد أن فعل هذا، واصدر 

ǽل شيء بذاتةقانون الجاذبȞ غير حاجة، سارǼ ،د من التدخل الخارجي"الى مز  ةȄ)قول مؤرخ و ، )٣ǽ

، ةالجديد ة"منذ مطلع الالفMichael Shermer: ǽ ) -١٩٥٤( العلوم الأمرȞȄي ماȞǽل شيرمر

Ȟسبب تهديدات للعلم و نشأ نزاع جديد بين المشǼ ينȞةȄحاث التطور و اعتراضات على  ... الحرǼأ

ǽا الجذعǽس ... ةالخلاǽالدولةو  ةالتقارب بين الكن Ȑاسي لدين على حساب الى  أدǽتفضيل س

" مثل Ȟتب ةزايدت مبǽعات Ǽعض الكتب الالحادǽومن نتيجه ذلك ت الاخر... الإرهاب الاصولي ...

 العقلانǽة" ةتجا ةراء جديد. وفي نفس الاتجاه تولدت اعتقادات و ا Dawkins)٤(رȄتشرد دوȞنز

ǽاسǽاسي في اتجاهلأ"، فةالسǽةن الس  ّȞفǽ قرر وفقاً ر و العقلانيǽ عيداً  ةللمصالح العامǼعن  و

                                           
 

، ٢٠٠٩، ترجمة عثمان امين، المȞتǼة الانجلو مصرȄة، القاهرة، التأملات في الفلسفة الاولىرȄنǽه دȞǽارت،  )١(
  ٦٦ص

   ١٢، ص ذȞرهمصدر سبȘ جون Ȟوتنغهام،  )٢(
   ٧٤، ص ذȞرهمصدر سبȘ براتراند راسل،  )٣(

(4) Michael Shermer, Rational Atheism, www.scientificamerican.com, Accessed: 29 

Aug 2020  
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صار يوصم بـ"الالحاد". وȄبدو انه لا  ةو السǽاسǽ ةالدينǽ ةاد الديني الضيȘ مراعاةً للتعددǽالاعتق

الى القرن الثامن عشر، عندما صاغ  ةلعود...! وǼاالعقلانǽةمناص من التعارض ما بين الاعتقاد و 

مǺادئ  :ȞتاǼهفي  Secularism ةالعلمانǽ مصطلح George Holyoake (*)جورج هوليواك

) يرȐ انه في وسȞ Ȍل هذا التجديد نشات ١٨٧٠( The principles of secularism العلمانǻه

، و ةخائناً للحقǽق ǼأعتǼارهافر ، والكالاخلاقǽةǼاعتǼاره مَن ǽحارب القيود  Atheist  فȞرة الملحد

 ةالماضي، اذا فالروح الأكثر رصان في ظلام loose thinkerمفȞراً طلǽقا  ǼأعتǼارهالمفȞر الحُر 

رار متهميهم Ǽالالحاد و بها المفȞرون الاح ةيواج ةالجدل الحديث تتطلب مصطلحات جديدفي 

  . )١("مجرد بديل محايد لمصطلح التفȜير الحر ةمصطلح العلمانǻ الكفر، "...

لكفره صاروا يوصفون بـالملحدين و ا ه يبدو أن دعاة الاتجاه العقلانيومن خلال النص أعلا

ǽوس ةالسائد ةمن قبل الاتجاهات العقائدȞǽرنȃوȞ ان العقلاني مؤمن مثلȞ و نيوتن، ولكن  حتى لو

سǽستحȘ الموت  التجرȃةمع العلم و  ةعارضتي الراȑ ودحض الادعاءات الملمجرد الاختلاف ف

Ȅر  ةوالحرمان، فنظرȃوȞǽوس حول دوران الاجرام السماوȞǽقةلم تتعارض مع  ةنǽحسب ، و الحقǼ

"تعارضت مع معتقدات Ȟثير من الناس، وȃينما نمضي قُدماً Ǽعون الله، لنجعلها  ȞوȃرنȞǽوس: انها

 ةحول دوران الاجرام السماوǻ :اكثر وضوحا من ضوء الشمس"، هذا ما ȞتǼه ȞوȃرنȞǽوس في مقالته

  . )٢(١٥٣٩سنه 

                                           
 

، تأثر ǼافȞار روȃرت ١٨١٧علماني انجلزȑ من مواليد  George Jacob Holyoake جورج جاكوب هوليواك (*)
النسǼة لهوليواك Ȟانت ǽ Secularism ،Ǽةمصطلح العلمان ١٨٥١، صاغ عام ǽةالاشتراك Robert OwenاوȄن 

في الاعتǼار في الشؤون  الرأȑ القائل Ǽأنه لا ينǼغي أخذ الدين ولح "الالحاد" و همن مصط ǽةالعلمانǽة اكثر ايجاب
ǽاة  ةالإنسانǽة هذه الحȃاها من خلال تجرǽار قضاǼن اختȞمǽ الأفعال التيǼبـ "الوجود الحالي للإنسان و Șفهو يتعل

ǽار وجود  اً " أن تكون علمانȞان تعني ان ȑس من الضرورǽاً لǽادئ العلمان. من مؤلفاته: الله، ان اتكون علمانǺةمǻ 
The principles of secularism )و ١٨٧٠ ،(ماǻنمحاكمة الا The trial of theism )المصدر: ١٨٥٨ .( 

https://www.secularism.org.uk/george-jacob-holyoake.html,  Accessed: 29 Aug 2020 
(1)George Jacob Holyoake, The Principles of Secularism, 3rd Edition, Book Store, 

London, 1871, P.8  
(2)Nicolas Copernicus on Revolutions, Translated by Edward Rosen, The Johns 

Hopkins University Press, London, p.46  
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٢٦ 
 

على الخبرة  Ǽأولوǽة Empiricism، يؤمن التجرȄبيون العقلانǽة النزعةوعلى النقǽض من 

، وǽمȞن للتجرȄبيين ةحول المسائل المعرفǽ مادعائاته في اثǼاتاو  الانسانǽة ةمصدر للمعرفȞ العقل

ون ما هو معروف ǽȞ" فقȌ حينما الحسǽة التجرȃةعن  ةالمستقل ةالقبلǽ المعرفةأن ǽسمحوا بنوع من 

للضرورات  ةخالص ةعقلانǽ ةذ لا ǽمȞن أن Ȟǽون لدȐ المرء رؤǽا ، عن العالم ةموضوعǽ ةلǽس حقǽق

خارج الذات دون التسلǽم Ǽاهمǽة الحواس لجمع المعلومات حول الواقع  طبǽعةنǽة الوȃُ  الحقǽقة

ومما تجدر الإشارة الǽة الى ان الانسانيين الإنȞليز Ȟانوا ǽميلون الى رفض الاتجاهات ، الانسانǽة

ها نقاشات لا تجدȑ نفعاً، وǽميلون اǽضاً الى تفضيل العلوم العملǽة على العلوم الاسȞولائǽة على ان

-، ولǽست المǼادȏ الفطرȄةالنظرȄة Ǽسبب الأثر الذȑ ترȞتة الملاحظة و التجرȃة في Ȟافة المجلات

Ȅة للتجرǼالنسǼ ة الوحيدة محل النقدȄهبيين، ففي مقدمة النظرǼتاȞ :ينتقد ١٦٢٠(الاورغانون الجديد (

المنطȘ الارسطي الذǽ ȑستخلص نتيجة  )١٦٢٦-١٥٦١( Francis Baconفرانسǽس بȞǽون 

منطقǽة ولكن من مǼادȞ ȏاذǼة، فلا جدوȐ منة في اكتشاف العلوم وانما على العȞس فانة ǽعمل 

Ǽحث عن الحقǽقة، على"تثبيت و ترسيخ الأخطاء(القائمة على الأفȞار السائدة) اكثر مما ǽفيد في ال

، فهو مجرد مقابلات لفظǽة او رمزȄة لافȞار غير واضحة، )١("ان ضررة اكثر من نفعةو من ثم ف

ورغم ذلك  )٢(الى انه لا يوجد سوȐ طرȄقتين للǼحث عن الحقǽقة، اما Ǽالاستقراء او الاستنǼاȋ مشيراً 

، وȄنوه بȞǽون ǼشȞل )٣(Ǽصورة خاصة ȞInductionان ترȞيزة في المنهجǽة العلمǽة على الاستقراء 

، Ǽسبب الأوهام التي تكون قداستفحلت )٤(مستمر الى أهمǽة "ان نبدا العمل العقلي Ȟلة من جديد"

أنواع من أرȃعة في الذهن الǼشرȑ وتحولت الى عائȘ في طرȘȄ الوصول الى الحقǽقة، وǽسوق 

  :الخطأالتي تتولد Ǽفعل العادات السيئة للذهن الǼشرȑ فتوقع الانسان Ǽ (*)الأوهام

                                           
 

  ١٩، ص٢٠١٣انون الجديد، ترجمة عادل مصطفى، رؤǽة للنشر و التوزȄع، القاهرة، رجفرانسǽس بȞǽون، الاو  )١(
   ٢٢نفس المصدر، ص )٢(

(3)Joseph Agassi, The Very Idea of Modern Science: Francis Bacon and Robert Boyle, 

Springer, New York and  London , 2013, p.24 &120 
  ١٠ص، ذȞرهمصدر سبȘ ،  فرانسǽس بȞǽون  )٤(

اعدة ما عمǽاء "التي تتالف من الاعتقاد Ǽان ق وǽشير برتراند راسل الى خمسة اوهام مضǽفاً لها (اوهام المدارس) (*)
، ǽةالغرȃ الفلسفةبراتراند راسل، تارȄخ ) ǽمȞن ان تاخذ مȞان الحȞم في الǼحث". المصدر: Syllogismمثل القǽاس (

 Șرهمصدر سبȞ٨٤، صذ   
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٢٧ 
 

  سخة في الطبǽعة الǼشرȄة.وهي الأوهام الرا Idola Tribus أوهام القبيلةهي  :الأولى

نشأ وهي الأوهام المتعلقة Ǽالفرد نفسة Ǽسبب البيئة التي  Idola Specus أوهام الكهف: الثانǻة

  فيها او العادات او التقاليد.

وهي الأوهام الناشئة عن الاستخدام المتنوع للكلمات و الالفاIdola Fori  ȍ أوهام السوق : ثالثةال

  لمفاهǽم فتقود الى اسائة الفهم.تعيȘ التعرȄفات واالتي 

  .)١(وهي النظرȄات التي تخلȘ عوالم زائفة ووهمǽة Idola Theatri أوهام المسرح: الراǺعة

ولكن حصيل العلوم، ما من فرȘȄ منهم قام Ǽاقصاء العقل ودورة الجوهرȑ في ت ،ورغم ذلك

وǽشير روȃرت اودȑ ، ومرتǺة العقل فيها، الاختلاف حصل في المنهجǻة التي ǻفضلون اتǺاعها

Robert Audi )ة) الى أن  -١٩٤١ǽل عام لا  العقلانȞشǼفهناك ت ،Șشير الى موقف فلسفي دقي

العقل على الحواس، بل  ةسǼقǽأǼالاستناد الى  المعرفةالعديد من النظرȄات التي تحاول أن تفسر 

Ǽ ارات متعلقهǼعارضها، ومصطلح  المعرفةوهناك اعتǽ ن للعقل أنȞمǽ لاReason  سǽنفسه ل

 تُعد ، وةعن الإحساس والخǽال والذاكر  ةميز واضحاً تماماً، فغالǼا ما ǽشير الى ملكة الروح المت

  Blaiseعند بليز ǼاسȞال (*)معرفة القلب، وهناك مفاهǽم اضيȘ مثل ةالمسǼق المعرفةالأساس في  

Pascal  المفهوم الحسابي للعقلو(**) Computational Mind  زȃعند توماس هوThomas 

Hobbes .  

                                           
 

  ٣١-٢٨، صذȞرهمصدر سبȘ ، فرانسǽس بȞǽون  )١(
هما الأسس ان"للقلب اسǼاǼة التي لا ǽعرفها العقل"، وان القلب و الغرȄزة  Blaise Pascal بليز ǺاسȜالǽقول  (*)

Ȟل ما هو بديهي في العلوم  اً ومن خلاله نعرف أǽض، فمن القلب نعرف الله، التي ǽقوم عليها صرح العقل Ǽالكامل
ضعفها اما سبب اً، مهمة ومن المستحيل تنحيتها جانǼن معرفة القلب أذلك ، أو ما ǽشعر Ǽه العالم ǼشȞل حدسي

على هذا الإدراك  لا تستطǽع التاثير ها، لكنحجج المتشȞȞة قد تغزو العقلانǽةال ، ولǽس لديها دفاعات نظرȄة فلانها
). للمزȄد يرجى ١٦٧٠(Pensées في ȞتاǼه: الافȞار التي ينسبها ǼاسȞال إلى القلب لصارم للأشǽاء البديهǽةا

  مراجعة: 
Graeme Hunter, Pascal The Philosopher: An Introduction, University Of Toronto Press, 
Toronto, 2013, pp.18-24 

ن التفȞير في جمع او طرح الأفȞار منوع من الحساب يتض وصف هوȃز)، ١٦٥٥(  De Corporeفي ȞتاǼه: (**)
طرحها لمعرفة الǼاقي  و المفاهǽم Ǽعضها لǼعض، ǽقول: انا افهم الحساب على انة حاصل جمع عدة أشǽاء معاً، او

منها، فعلى سبيل المثال، ان القǽاس المنطقي يتكون من قضيتين و حدّ أوسȌ بينهما، Ǽمعنى انة جمع ثلاث أشǽاء 
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من القدماء وحتى  ةȋ على العديد من المواقف الفلسفǽوǼالتالي فالمصطلح قابل للاسقا

تنȞر الأشǽاء المادǽة  بل ونجد ان العقلانǽة عند جورج ǼارȞلي عقلانǽة ذاتǽة صارمة، )١(الحاضرȄن

، أȑ ان ǼارȞلي )٢(مالم تتطابȘ مع الذهن الǼشرȑ وقابلة للادراك وفǽما عدȐ ذلك هي غير موجودة

مثالǽة في تفسير ذلك، رغم انه ǽعتبر من  منهجǽّةǽقرن الوجود المادǼ ȑالوجود العقلي ǼاتǼاعة 

تافيزȂقيون ام تجرȂبيون ام وسواء Ȝان المفȜرون في أعلاه ميأعمدة التجرȄبǽة الإنجليزȄة، 

، والعقلانǽة لا تنفي الالتزام علمانيون لا ينفي الصفة العقلانǻة عن طاǺعهم الإنساني عموماً 

الأخلاقي و الاǽمان الديني، ولكن الدوغمائǽة و التقليد الاعمى يتسبب في هذا التعارض، وǼالامȞان 

دǽة Ȟالاǽمان و الاعتقاد و الميتافيزȄقǽا ان نوعز ذلك الى الى درجة الاعتماد على القǽم غير ما

، لة مِ المادǽة للعلم، ولكنهم ǽعتبرونها مȞُ  المصادرǼالنسǼة لكلا المدرستين، فالعقلانيون لايرفضون 

  والتجرȄبيون لا يرفضونها تماماً ولكنها تتعارض مع Ǽعض مǼادئهم. 

                                           
 

تجمǽع الأفȞار ، تشȞيل معاً، والخلاصة هي ان العقل شȞل من اشȞال الالة الحاسǼة، تؤدȑ عمǽات متعددة (
، لأن الأرقام ȞComputationنه وصفها دون الاستدلال على انها حساب ) التي ǽمالافتراضات ، التفȞير المنطقي

  و العلاقات المنطقǽة. للمزȄد يرجى مراجعة:   Marksتم التعبير عنها من خلال الرموز 
Timothy Raylor, Philosophy, Rhetoric, and Thomas Hobbes, Oxford University Press, 
Oxford, 2018, p.189 
(1)Robert Audi, op. cit., pp 771-773  

: جورج ǼارȞلي، المحاورات الثلاث بين هيلاس و فيلونوس، ترجمة ǽحيى هوȄدȑ، المرȞز يرجى مراجعةللمزȄد  )٢(
  ٢٠١٥القومي للترجمة، القاهرة، 
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  ةالسياسي ة: العقلاني المطلب الثالث

، اخلاقǽةو  أقتصادǽةفي الفȞر السǽاسي الحديث:  عقلانǽةهناك ثلاث وجهات نظر  لل

ǽخȄم ةوتارǽوهذا التقي Ȅستند على وجهات النظر التفسيرǽاسيين و  ةǽن السȄالمنظرǼ المتعلقه

، )١(ةمن جانب العلم الذȑ يدرس ةدين Ȟل ǽعبر عن وجهة نظره الناǼعالاجتماعيين و الاقتصا

علǼ Șالعادات الان على الجانبين الاقتصادȑ و الاخلاقي، اما الجانب التارȄخي المتوسوف نرȞز 

  . ةالفصول القادم سǽاقفسوف نتعرض له في  ةوالتقاليد و الثقاف

Ȅالنظر ȌǼةترت ǽةالاقتصاد Ǽǽالاكتشافات العلمǼ لها الحديثȞخارج  ةش ȑو التوسع التجار

تقسǽم العمل لـ آدم سمث  ةءت نظرȄ، وجاةوروǽȃالا ةوتوسع الأسواق منذ عصر النهض ،الحدود

Adam Smith )رائد في زمنه، و منطلقاً ١٧٩٠-١٧٢٣ ȑعمل اقتصادȞ  (  لدراسة الاقتصاد

جسم  ةالاحǽاء نظرȄة تقسǽم العمل لدراسǼشȞله الصناعي الحديث، و عن ادم سمث اخذ علماء 

Ȟهاǽم و طبȘ نظرȄة تقسǽم العمل في الكائن الحي فولد علم وظائف الاعضاء، ثم اخذها اميل دور 

لِـ   Utilitarianism المنفعةعلم الاجتماع لدراسة الدور الوظǽفي للفرد داخل المجتمع، ولمذهب 

Ȟمقǽاس و  الانسانǽةفي ادخال منطȘ التفȞير في الحاجات  Ȟبيراً  جيرمي بنثام و ستيوارت مل اثراً 

؟ Ǽالرغم من أن جون ستيوارت مل (الابن) حاول لاحقا Ȟيف اختارمنطلȘ للاجاǼه عن سؤال: 

ǽةمن منطلقات  ةتفسير النفعǽبدلاً  اخلاق ǽات اثراً لبنثام ةمن المنطلقات الكمȄان لهذه النظرȞ ،  ًمهما 

  . في الفȞر السǽاسي لاحقاً 

) أن أȑ عمل انما  -٠١٩٣( Anthony Downs(*)في القرن العشرȄن وجد انتوني داونزو 

لاȑ اجراء قبل أن  ةالتكاليف و الفوائد المحتمل ان الناس ǽحسبون  عقلاني Ǽطبǽعته وهو فعل 

                                           
 

(1) Terry Nardin, Rationality In Politics And Its Limits, An Interdisciplinary Journal Of 

Current Affairs And Applied Contemporary Thought, Volume 5,  Issue 2, 2015, pp. 
177-190    

هو خبير اقتصادȑ أمرȞȄي متخصص في السǽاسة العامة  ١٩٣٠مواليد  Anthony Downs انتوني داونز (*)
 An Economic Theory Of Democracy النظرȂة الاقتصادǻة للدǻمقراطǻة :والإدارة العامة. ، ȞتاǼه الأهم هو

، يبين ان لمفهوم الأيديولوجǽا مرȞزȄة في ١٩٥٧) هي أطروحة للاقتصاد Ȟتبها داونز ونشرت في عام ١٩٥٧(
نظرȄته، اذ لا ǽمȞن لدǽمقراطǽة الحزȃين أن توفر حȞومة مستقرة وفعالة ما لم Ȟǽن هناك قدر Ȟبير من الإجماع 

ف الناخب لا فلماذا Ȟǽلّ ا و ةالحزǻȁ ةللناخب مع السǻاس ةǺات المنفعǻساعلى توافȖ الحالأيديولوجي بين مواطنيها 
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ǽقرروا ما يجب عليهم فعله، لقد وجد العديد من علماء الاجتماع أن الفعل الاجتماعي قد Ȟǽون 

ن و تنظǽم او غير عقلاني، فـ ماكس فيبر مثلا وجد أن الفعل العقلاني قائم على تقني عقلانǽاً 

 George  (*)، وȞذلك درس جورج هومانزالرأسمالǽةر Ǽالتزامن من تطو  ةائات البيروقراطǽالاجر 

Homans )في١٩٨٩-١٩١٠ ( :Ȃةالنظر ǻادلǺةالت The Exchange Theory  السلوك الانساني

ǽادل الانشطأن السلوك الاجتماعي للافراد هو"علم النفس وتوصل الى  ةمن زاوǼةتǽو غير  ة، الماد

ǽادل بين شخصين على الاقل"لت ةالمادǼاع المتǼن من الاشȞاقصى قدر مم Șأن التفاعل )١(حقي ȑأ ،

الاجتماعي بين الافراد قائم على غرار النشاȋ الاقتصادȑ، وحساǼات التكاليف و الارȃاح الممȞن 

تحقǽقها في نهاǽة النشاȋ الاقتصادȑ الذǽ ȑقوم Ǽه الفرد، وما دام السلوك الانساني قائم على 

ادل لهومانز صاغ انتوني ، ومن نظرȄة التǼ)٢(فهو عمل عقلاني دون شك ةالمتǼادل المنفعةحساǼات 

: ȞتاǼهفي الحقل السǽاسي في  Rational Choice Theory نظرȂة الاختǻار العقلانيداونز 

Ȃةنظر ǻل ةاقتصادǻمقراطǻ١٩٥٧( ةلدȄعتقد داونز أن بين نظرǽ ،(ار العقلاني و  ةǽاسةالاختǽالس 

 السǽاسǽةالمسائل  ةوتصرف القادة السǽاسيين او معالجسواء Ǽسلوك الناخب ا ةعلاقات متعدد

من خلال سعيهم وراء  عقلانǽةو الناخبين يتصرفون Ǽ السǽاسǽة، فǽفترض داونز أن الاحزاب المهمة
                                           

 

الصغير Ǽان Ȟǽون  ǽةمتناه ةب، ومن جانب اخر ان هناك احتمالǽنفسه عناء الذهاب للتصوȄت؟ هذا من جان
د . للمزȄالدǽمقراطǽةلدعم  –بǼساطه  –صوت واحد سوف ǽحدد النتيجه! وǽشير الى ان الناخبين يتجهون للتصوȄت 

  :  يرجى مراجعة
Charles K. Rowley and  Friedrich Schneider, Readings in Public Choice and 
Constitutional Political Economy, Springer, USA, 2008, p.91  

مؤسس علم الاجتماع  و عالم اجتماع أمرȞȄي Ǽارز George Caspar Homans جورج ȜاسǺار هومانز (*)
 ،ساهم Ǽحثه ǼشȞل Ȟبير في دراسة التفاعلات الǼشرȄة والسلوك الاجتماعي ،لتǼادل الاجتماعيالسلوȞي ونظرȄة ا

 Social Behavior: Its Elementary Forms  السلوك الاجتماعي: أشȜاله الأولǻةاشتهر هومانز ȞǼتاǼه: 
) والذȑ يوسع فǽه العديد من "الافتراضات" وعلاقتها Ǽاحتمالǽة تصرف الأفراد ǼطرȄقة معينة. Ȟان لهذا ١٩٦١(

النص  المتجذر في مǼادȏ علم النفس السلوȞي ، تأثير لا ǽمȞن إنȞاره في تكييف هذه المǼادȏ مع الǼحث الاجتماعي 
  المصدر: الأوساȋ الأكادǽمǽة.  و

George C. Homans , www.nasonline.org, Accessed: sep. 3, 2020  
(1) George Ritzer, Sociological Theory,  Eighth Edition, Mcgraw-Hill, 2011, PP 420-

421   
(2) Gary Browning, And Others, Understanding Contemporary Society: Theories Of 

The Present, SAGE Publications, London, 2000, P.136   
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اتخاذ  ةب والافراد انما هو ناǼع من فرضǽبوضوح، فالسوك السǽاسي للأحزا محددةو  معينةاهداف 

التي لا تنخرȋ في ت "، Ȟذلك الشرȞاةالنتائج الممȞنقرار معين ǼطرȄقة ما للحصول على افضل 

شرȞات، Ȟذلك السǽاسيين الذين لا Ȟ تفقد صفتها التجارȄةعمل عقلاني للحصول على الرȃح فانها 

Ǽ تȄسعون وراء التصوǽقةȄة طرǽال لفقدان صفتهمفهم عرضه  عقلانǽاسǽعتقد داونز ةسǽ ولذلك ،"

 معينةلافراد Ǽغاǽات أن وراء السلوك العقلاني غاǽات محددة، وǼسبب ارتǼاȋ السلوك السǽاسي 

أن السلوك العقلاني ، وعلى هذا الاساس ǽعتقد داونز "ةلممȞن التنبؤ Ǽافعالهم المستقبلǽعندها من ا

Ǽالتكاليف و  ةقادر على تقدǽم نبوءنتِج على غرار أȑ مُ  Ǽه" تنبؤيتطلب نظاما اجتماعǽا ǽمȞن ال

التنبؤ على  –تقرǼȄا  –، وȞذلك على الرجل السǽاسي العقلاني أن Ȟǽون قادرا ةالارȃاح المتوقع

 العقلانǽةȞلما زاد عدم الǽقين تصǼح و و "لا مفر من Ǽعض الغموض  ةǼسلوك المواطنين و الحȞوم

Ǽ١("ةصع( ،ǽتȄلهم اكبر قدر من الفائدالى الحزب ا ةفالناخبين ستكون ميولهم التصو Șحقǽ ȑةلذ 

  . ةت الحȞومǽفي الاجراءا

       Șما يتعلǽالجانبوفǼ  ز إهتمامِناȞسون  نظروجهات على الاخلاقي سوف نرǽج

، ǽعتقد برȄنان انه يجب أن ) ، حول أخلاقǽات التصوȄت -١٩٧٩( Jason Brennan (*)برȄنان

للاعتقاد Ǽانهم ǽصوتون لسǽاسات او لمرشحين من شانهم   عقلانǽةȞǽون لدȐ الناخبين اسǼاǼاً 

سȞǽون غير عقلاني في ثلاث حالات  Bad Voter، و قرار الناخب السئ ةعزȄز الغاǽات الحȞومǽت

، وعلى العȞس من ذلك، فان الاخلاقǽة، و المعتقدات غير العقلانǽة: الجهل، المعتقدات غير 

 Justified Beliefs ة تقتصر قناعتاهم  Ǽمعتقدات مبرر لا Good Votersالنخبين الجيدين 

حول اذا ما Ȟانت هذه  ةلها، وانما تكون اعتقاداتهم مبرر التي ǽسعى المرشحون للوصول للسǽاسات 

                                           
 

(1)Anthony Downs, An Economic Theory Of Democracy, Harper & Raw Publishers, 

New York, 1957, pp.3-11  
هو أستاذ للاستراتيجǽة والاقتصاد والأخلاق والسǽاسة العامة في Ȟلǽة   Jason Brennan جǻسون برȂنان (*)

الى العديد من وترجمت ȞتǼه اد. ماكدونو للأعمال بجامعة جورج تاون و متخصص في السǽاسة والفلسفة والاقتص
  . المصدر:اللغات

 Jason Brennan, www. georgetown.edu.com, Accessed: sep. 5, 2020  
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حǽال حȘ  لتزام الاخلاقيالا ، إن )١(ةللحȞوم ةالى دعم او اعاقة الغاǽات الصحǽحالسǽاسات تميل 

الذȑ يتمتع Ǽه Ȟل فرد حسب اعتقاد برȄنان ينعȞس على حǽاة المواطنين ȞȞل، "عندما  ةالمواطن

افضل او اسوأ، وفي المقابل، ǽمȞن لاصواتنا أن تجعل حǽاة  الحȞومةننتخب، ǽمȞننا أن نجعل 

ني و مبرر و مدروس الناس افضل او اسوأ"، اذا Ȟان خǽار الناخب سيئاً ولا ǽستند الى تفȞير عقلا

 ة، خوض حروب غير ضرورȄة، تلاشي الفرص الاقتصادǽةو Ȟراهǽ ةقوانين عنصرȄ ةالنتيجستكون 

الخ من المشاكل الناتجه عن سوء اختǽار ...ةر، و مشاكل نتظǽمǽقه، ارتفاع مستوǽات الفو ظالم

الطعام  ةǼقائم ةن الى أن التصوȄت لا ǽمȞن مقارنتالمرشحين، وعلى هذه الاساس يتوصل برȄنا

، ة على الفرد وحدةئيتعود على الفرد Ǽالنتائج الس ةسيئ ةنتائج طلب وجǼ لأنا Ǽالمطعم لبهالتي نط

، اخلاقǽةة سؤولǽم، وفي ذلك للجمǽع ةواحد ةوجǼ نطلبفي حالة التصوȄت غير العقلاني اننا  ففي

لانك سوف تجعل مرضى السȞر يتناولون الكثير من السȞر، والنǼاتيين ǽاكلون اللحوم، والمسلمين 

، ومع ةاسǼاب وجيه بناءاً في التصوȄت ة فمن الافضل للناخب أن يتخذ قرار ǽاكلون لحم الخنزȄر، 

دȑ وȄت الافضل سيؤ ، وȞذلك  التصةلǽس السبب الوحيد للسǽاسات السيئذلك فان التصوȄت السئ 

  . )٢(افضل ةالى تشȞيل حȞوم

 Ȟ(*) Jonولومبǽا جون الǽستر ةالنروȄجي في جامع السǽاسǽةتعد اسهامات أستاذ العلوم 

Elster )١٩٤٠- ǽار العقلاني و  ة) ذات اهمǽة الاختȄة العدالةللدارسين و المهتمين بنظرǽعȄالتوز ،

                                           
 

(1)Jason Brennan And Peter M. Jaworski, Markets Without Limits, Routledge, New 
York, 2016, p.186   
(2)Jason Brennan, The Ethics of Voting, Princeton University Press, princeton and 

oxford, 2011, P.1-14  
توراه من جامعة ǼارȄس حاصل على الدȞمنظر سǽاسي واجتماعي نروȄجي،   Jon Elster الستر جون  (*)

في  ةإسمنت المجتمع دراس :وقام ǼالتدرȄس في جامعات ǼارȄس وأوسلو وشȞǽاغو ثم Ȟولومبǽا. Ȟتب ١٩٧٢عام
 Political السǻاسيعلم النفس ، و )١٩٩٢( Local Justice العدالة المحلǻة و) ، ١٩٨٩( النظام الاجتماعي

Psychology )اء العقل: ال)، و ١٩٩٣ǻمǻةخǻو العواطف عقلان Alchemies of the Mind: Rationality 

and the Emotions )ة١٩٩٩ǽحثǼوالجماعي، وفلسفة  ) وغيرها، و تشمل اهتماماته ال ȑار الفردǽة الاختȄنظر
  .المصدر:وتوȞفيل) الفȞر الاجتماعي (مارȞس ، ونظرȄة العدالة التوزȄعǽة ، وتارȄخالعلوم الاجتماعǽة

Jon Elster, https://polisci.columbia.edu/content/jon-elster, Accessed: Sep, 15, 2020  



                                     

 

٣٣ 
 

" ةو "الأسǼاب الكافǽ )١("ةلاسǼاب Ȟافǽهو الشخص الذȑ يتصرف الفاعل العقلاني ǽقول الǽستر أن "

الفرد يختلف تماماً عن  ةالتصرف وفقاً للعقل Ǽصǽغ ، وǼحسب الǽستر هي المعتقدات و الرغǼات

 انموضوعي و تصرف ذاتي وهما معǽار  التصرف العقلاني Ǽصǽفة الجمع، أȑ هناك تصرف

 السǽاسǽةبين مبدأ يتعلǼ Șالفلسفه  ةاذ ǽمȞن المقارن ،ةعقǼات مشترȞو يواجهان مشاكل  انمختلف

Ȅارǽةالمع ȑبتفسير السلوك الفرد Șستر  –الذاتي، ولهذا السبب  -واخر يتعلǽحسب اعتقاد ال– 

محايدة من جانب الافراد  ةمعامل  Distributive Justice التوزȄعǽة العدالةيتطلب حل مسائل 

خلف  ةالعادل الاجتماعǽة ةتǽار المنظماقتراح أن يتم اخ وهو نفس السبب الذȑ دفع جون رولز الى

ومن المستحيل ، )٢("حتى لا ينتقل الحرمان من جيل الى آخر" Veil Of Ignoranceحجاب الجهل 

ǽاسǽقةتعتمد على امتلاك  ةاتخاذ قرارات سǽقة لأن الحقǽالحق ǽع الاحول لانها في  ةنسبǽفي جم

فاننا نحتاج الى  ة، وفي هذه الحالةالمطلق ةالحقائȘ الرȄاضǽتتعلǼ Șالقǽم لا  السǽاسǽة ةالحال

غير  ةعن المعالجأȑ "المعتقدات التي تنتج  Rational Beliefs العقلانǽةبـ المعتقدات  ةالاستعان

 ةلومات أخرȐ التي تحتاجها المعالجǼعد أن يتم استǼعاد المع" المعلومات المثلى ةلكمǽ ةالمنحاز 

ǽستر ثلاث عناصر  ،المنشود، وفي هذا الصدد للوصول الى القرار العقلاني ةالموضوعǽال ȋشترǽ

ǽي تعمل المعالج )٣(ةاساسȞة ةǽعلى النحو المنشود وهي : العقلان  

  .فǽما يتعلǼ Șالاشخاص Impartiality الحǻاد :اولاً 

  .أساساً : الحǽاد الزمني أȑ عدم التاسǽس للقǽام Ǽفعل معين في زمن معين دون سبب معقول ثانǻاً 

  أعلاه.واشرنا لها  العقلانǽة: المعتقدات وثالثاً 

وǽعتبرها "نظرȄة  في نظرȄة الاختǽار العقلاني ةعلى هذه العناصر يؤسس الǽستر راǽو  

Ȅارǽةمع Ȅةفي المقام الأول، وتفسير ǽات و المعتقدات أساسف ةثانوǼوالرغ ، "Ȍق  ُǽ ȑقبل الفعل الذ

ǽير في عامل الزمن،  ةحالفي هذه ال الفاعل العقلاني، و ةعلȞحتاج الى التفǽات و  لأنسǼالرغ

                                           
 

(1)Jon Elster, Reason and Rationality, Translated by Steven Rendall, Princeton 

University Press, Oxford. 2009, p.2 
(2) Katrina Forrester, In The Shadow Of Justice: Postwar Liberalism And The Remaking 

Of Political Philosophy, Princeton University Press, Princeton, 2019, p.177 
(3) Jon Elster, Op.Cit., p.13 
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وǼالرغم  ةاك اهداف Ǽعيدة المدȐ وأخرȐ فورȄاذ هن ،في الاختǽار حاسماً  الأهداف ستشȞل عاملاً 

ترب الخǽارات الاǼعد و تصǼح من انه سǽميل الاختǽار الأقرب والمتاح زمنǽاً لكنه Ǽمرور الزمن ستق

ǼȄارها ةقرǽون اختȞǽالتالي سǼةالأكثر  وǽات النتائج أولا  ةلانها صارت متاح عقلانǼمع اجراء حسا

الأهداف  ثانǽاً، فالاختǽار في هذه الحاله ممȞن بين حالتي العقلانǽةمع القǽم  ةǼالمقارن ةالمتوقع

ǼȄو القر Ȑعيدة المدǼقول  ةما دامت غير متقاطع ةالǽعد الزمني وǼال Ȑعتمد على مدǽ وتحديد احدهما

تقاطع هذه الأهداف  ة، و في حال Exponential Function ةاسǽ ةستاخذ شȞل دال هاالستر ان

 )١(ةزائدǽ ةعلى عامل الزمن فستاخذ شȞل دال بناءاً علينا اختǽار احدهما وترك الاخر 

Hyperbolic function ار العقلانيǽة الاختǽع مراحل عملǽات و الدوافع  ، وفي جمǼتتدخل الرغ

ǽةالذات Ȟ هǼ امǽيتعين الق ȑاشر على الفعل الذǼل مȞشǼ ل تسلسل هرمي فتؤثرȞو  العاطفةعلى ش

ǽةو المصلح ةالوطن ǽةو  ةالذاتǼالرغ ǽات و الدوافع من مجتمع  ةالجنسǼختلف ترتيب هذه الرغȄو

  ) )٢انموذج جون الǻستر ينظر الشȜل رقم ( للمزȂد حول ( )٢(لاخر

  

  فهي: اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي 

  

، الفاعل السǽاسيǽطǼقها  مجموعة خطوات محددة مسǼقاً  تلǽس العقلانǽة السǽاسǽةأن : اولاً 

العقلانǽة التي  او شȞل على نوع وحتى أن Ȟوننا عقلانيين في سلوȞيتنا لا تعني اننا نتفȘ جمǽعاً 

نوع  الفعل و السلوك الذȑ نؤدǽه، وما دامت تحديد Ȟبير في  لها دور ةالقǻم النسبǻ لأن ،نؤمن بها

ǽم نسبǽالقبول و الموافقه من ةالقǼ ن، بل قد تكون  قبل فانها لا تحظى دوماȄمغلوطة و الاخر

ل السǽاسي و عاالف تي يتصرف بهاة العقلǽة العوذلك محȞوم Ǽطبǽبل وحتى قابلة للنقد،  ةمرفوض

بل وحتى  التي تستحوذ على تفȞيرة، فهناك عوامل دينǽة و أخلاقǽة و تقاليد معينةالمعرفǽة  الخلفǽة

  حاسم في تحديد مȞǽانزم التفȞير العقلاني لدǽه.  لها دور طبǽعǽة

                                           
 

(1)Jon Elster, Op.Cit., pp 1-23  
(2) Ibid, Pp 45-48  
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التي ǽفرضها الاǽمان Ǽالعلم الوضعي او ما نطلȘ علǽه المذهب  ةأن الحساǼات المادǽ :ثانǻاً 

سلوȞنا، فالعقلانǽة ǼالنسǼة Ǽفي التحȞم  ةالقǽم غير المادǽ الاعتماد علىمن  Ȟثيراً التجرȄبي ǽقلل 

(العقل   Computationalو حسابǽة Instrumentalاداتǽة عقلانǽة  للتجرȄبيين الماديين

ساǼات تفضيلات و ح مجموعةفيبر) او  -هوȃز) تراعي الغاǽة النهائǽة (الفعل الغائي-الحسابي

انتوني تفضيلات و  ولǽام جǽمس ةبراغماتǽ جيرمي بنثام وة نفعǽ مثل ، هدف النهائيتناسب ال

  . داونز و جورج هومانز

الأخلاقي الى  السلوك السǽاسي  -قي ǽحاول اعاده البناء العقلانياتجاه أخلا: هناك ثالثاً 

Ȟمحاوله جون رولز و يورغن هابرماس و واخرون مثل جون الǽستر (المعتقدات العقلانǽة) و 

سǽاسي Ǽقدر ماهي  او نهج  ان (اخلاقǽات التصوȄت). اذن فالعقلانǽة لǽست مذهبجǽسون برȄن

  ). ، المعرفةقǻمةالحقǻقة، الالثلاث ( ةين العناصر الرئǽسǽنمȌ تفȞير يوازن ب

وȃناءاً على ما تقدم، سنحاول في المǼحث التالي الترȞيز على العقلانǽة ȞǼافة معانيها التي 

في اطار مرتكزاتنا الأساسǽة.  اعلاهناقشناها 
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  المبحث الثاني

  السياسية العقلانيةمرتكزات 
، فǼعد أن Ȟان المفȞرȄن الاغرȘȄ يǼحثون ةو متعدد ةلفȞر السǽاسي عموماً Ǽمراحل طوȄلمر ا

، صار الفȞر السǽاسي الحديث Ǽعد عصر النهضه للحȞم في دولة المدينة نظام الحȞم الأمثل عن

 قوانينفهم  الى ǽسعىيǼحث حول ماهǽة الانسان من حيث Ȟونه انسان له وجود متميز و مستقل 

الخلاص الابدǼ ،ȑ مهموماً  Ǽاثم الخطيئه الأولى و مداناً من أن يǼقى  بدلاً  ةوتسخيرها لخدمت ةالطبǽع

و الشرعǽة، وعلاقة الافراد و السǽادة  ةالمتعلقة Ǽاصل السلطن القضاǽا أالمخاوف Ǽش وȞما تزايدت

Ǽعد نمو التجارة و وتطور  خصوصاً الأقتصادǽة،  ةومدȐ تدخل الدولة في الدينامǼǽالدولة وامتǽازاتهم 

من جهة، و علاقة الافراد فǽما الدولة الفرد Ǽعلاقة دراسة مما عزز من فرضǽة أهمǽة الصناعة، 

مؤسسات افرزت و ال الاقتصاد ةوعقلن Modernizationالتحديث  عملǽةأن  أخرȐ.بينهم من جهة 

ǽاسǽم سǽقو  ةجديد ةمفاهǼتحت أقلام المحدثي ةفرضت نفسها وǽن، فذاتȄارت  ةن و المتنورȞǽد

Cogito ǽر  ةعززت استقلالȞائن مفȞ ملك ذاتة، الفرد من حيث هوǽ قادر على ان يتخذ قرارة

 فȞرȞما أعاد ، ة الانطولوجيوجود وȄجحدو  ةتوسل مصدر خارجي ǽحد من حرȄت بنفسة دون 

ومما قǽم على قاعدة الحقوق الطبǽعǽة، أُ Ȟـ ǽȞان عقلاني و قانوني التنوȄر مراجعة نظرȄة الدولة 

سǽاسة من مǼادȐ ال Ȟثيراً تعلموا  Humanism الانسانيين خصوصاً لاشك فǽه أن الفȞر الحديث و 

Ǽعد عصر الاغرȄقǽة  العقلانǽة، وȃهذة الطرȄقة استأنفت الحداثة الغرǽȃة من الدǽمقراطǽة الاغرȄقǽة

  ة. النهض

 مجموعةمن الاسئله التي برزت على اثر  ةالفȞر السǽاسي الحداثي على مجموعلقد تطور 

 ةلانȞليزȄ، الثورات ا١٦٤٨-١٦١٨عامي بين  ةلحروب الدينǽا( الاجتماعǽةو  السǽاسǽةمن الازمات 

ǽȞȄةو الامر ǽان نتيجة  سلطةما بين الفرد و ال ةحول العلاق )ةو الفرنسǽو مسالة التسامح بين الأد

ǽةللحروب الدين ǽالتعددǼ  ةوالاعتراف ǽة الفرد داخل المجتمعو الثقاف ةالدينȄحر Ȑة ومدǽ  وإزاء

 ThomasوللمفȞرȄن من أمثال توماس مور  ،في التعبير عما يدور حولة من احداث سلطةال

More  و فولتيرVoltaire Ȅز حرȄنالفضل الكبير في تعزȄوالتسامح مع الآخر ȑة التعبير عن الرأ ،

 ةاثار  في ةاهمǽالأكثر ) تشȞل المرتكزات ة، والتعددǻة، الحرȂةالدǻمقراطǻحث أن مفاهǽم (وǽعتقد الǼا

المتأخرȄن من رواد ما و المفȞرȄن  ةمفȞرȄن المتقدمين من رواد الحداثل والتجديد حولها بين الجداً ال
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ءت نتيجة للشعور بتحول الخ جا...الحȞاǽات الكبرȐ و  الشمولǽةو التشيؤ و  ة، فالاداتǽةǼعد الحداث

 ةالحداث ثقافتييرات بين من رصد هذه التغولا مفر  ،الغرȃيين السǽاسة المجتمع و  او قطǽعة ǽشهدها

  ǼاعتǼارها  اهم مرتكزات النقاش الدائر بينهم.  اعلاه ةحول المفاهǽم الثلاث ةو ما Ǽعد الحداث

Ȟسوف نحاول قدر الإمǽقة التقليدȄم  ةان الابتعاد عن الطرǽةفي تناول المفاهǽاسǽاذ لم الس ،

ه الى الǼحث في Ǽقدر الحاج الاغلبǽةمثلا تعني حȞم  دǽمقراطǽةǽعد من الضرورȑ توضǽح أن ال

تشرȄع القوانين وتشȞيل  ةلاغلبǽحولها و النتائج التي تتمخض عن تولي ا ةالتنظيرات الحديث

حب القرار الحȞومات التي ستعمل على تطبǽقها وǼأȑ طرȄقة تطǼقها، والدور الذȑ تلعǼة عقلǽة صا

  . ةفي رسم السǽاسات العام
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    ديمقراطية: الالمطلب الأول 

 صǽاغة العسيرمن و  ،دǽمقراطǽةتفȘ علǽه للتعرȄف مُ على  العثور فييبدو أن الامل ضئيل 

وذلك التعقيد راجع الى  ،دǽمقراطǽةǼسبب تعقيد مفهوم ال عملǽةال ةف ǼسȌǽ و محايد من الناحȄǽتعر 

أخرȐ  ةاو ȞǼلم مختلفة سǽاسǽةوفي سǽاقات  مختلفةمن القǽم يتم العمل بها Ǽطرق  مجموعةوجود 

 دǽمقراطǽةالى أن لل Ǽالأضافة، دǽمقراطǽةلل ةللازم ةمن الترتيǼات المؤسسǽ محددة مجموعةلا توجد 

Ǽعد الثورتين  خصوصاً  تطور أسلوب الحȞم Ǽعدها تارȄخ طوȄل منذ حوالي القرن السادس قبل الميلاد

ǽȞȄةالامر ǽةد، فقد تطورت من ةو الفرنسǽمقراطǽ  اشرǼةالى ال ةاو خالص ةمǽمقراطǽد ǽفي  ةالمؤسس

 Max ، ماكس فيبر Jürgen Habermasوتعد اسهامات يورغن هابرماس  .القرن العشرȄن

Weber ف شومبيترȄجوز ،Joseph Schumpeter،  فيد هيلدǽدDavid Held  في مجال

ǽوليتانȃةو ال ةالكوزموǽمقراطǽد ǽس يونغ ةالعالمȄو آير ،Iris Young   و الاختلاف  العدالةفي مجال

في التنظير للفȞر الدǽمقراطي  ةلهم اسهامات مهم ،ناتي على ذȞرهمس ،والنظرȄة النسوǽة ، واخرون 

في هذا الفصل  عموماً  دǽمقراطǽةحول الة در الإمȞان بǽان الآراء المعاصر المعاصر، وسنحاول ق

  . التالǽة للفصولوترك اكثر التفصيلات 

-١٩٥١( David Held (*)سنعتمد على الدراسات التي اجراها دǽفيد هيلد راطǽةدǽمقحول ال

)، اذ ǽعتقد ٢٠٠٦(  Of DemocracyModels (**)دǻمقراطǻةنماذج ال :ȞتاǼه خصوصاً  ) ٢٠١٩

                                           
 

للسǽاسة  أستاذو  ةسǽاسي برȄطاني متخصص في النظرȄة السǽاسǽة و العلاقات الدولǽ منظر David Held دǻفيد هيلد (*)
المهنǽة، اهم الموضوعات ترȞزت حولها ȞتاǼاته:  ةخلال مسيرت اً ȞتاǼ ٦٠في Ȟلǽة لندن للاقتصاد، قام بتاليف أو تحرȄر حوالي 

  . المصدر: أثير العولمة على العالم المعاصرأصول الدǽمقراطǽة وطبǽعتها، وت
 Remembering David Held: Political scientist who unpacked the tango of 
globalisation and democracy, www.independent.co.uk, Accessed: 15 April, 2021 

مترجمة  ةالعرǽȃ ة)، لأن النسخالدǻمقراطǻةنماذج من Ȟتاب دǽفيد هيلد (  ةالانȞليزȄ ةاعتمد الǼاحث على النسخ (**)
ة ي حين ان المؤلف اجرȐ تغييرات في الطǼع، ف Polity Press، الناشر ١٩٩٩الاولى الصادره عام ة عن الطǼع

الطǼعة الاولى Ȟانت ثلاث سبيل المثال ان النماذج المعاصره في  فعلى( نفس الناشر)، ٢٠٠٨عام  ةالصادر  ةالثالث
ترجمة  ةالعرǽȃ ةالنسخ ة)، وǼالامȞان مراجعةالتداولǽ ةوهو (الدǽمقراطǽ اف المؤلف انموذجا راǼعاً ضفقȌ في حين ا

 .٢٠٠٦في Ǽغداد عام  ةعن معهد الدراسات الاستراتيجǽ ةالصادر  فاضل جȞتر
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حقǽقتان تلازمان  ، وهناكةالتارȄخǽ ةر من الناحǽمثير للفضول ومحيّ  دǽمقراطǽةهيلد أن مفهوم ال

  :دǽمقراطǽةǼال السǽاسǽة ةادعاءات الانظم

عون ǼشȞل غير اعتǽادȑ انهم دǽمقراطيون ولكن النظم أن القاده السǽاسيين يدّ  :الأولى 

من نظام الى اخر،  ةو ما ǽفعلون ةفǽما ǽقولون جوهرȄاً  في العالم تختلف اختلافاً  ةالمتعدد دǽمقراطǽةال

من قبل العديد من المفȞرȄن السǽاسيين الا  دǽمقراطǽةوǼالرغم من الانتقادات التي تعرضت لها ال

Ǽصفة  نعت النظام السǽاسي و القوانين لأنانها أصǼحت شȞلاً عاماً للنظام السǽاسي الحديث، 

  . ةو مبرر  ة) تجعلها شرعǽدǽمقراطǽة(

Ȟǽشف عن هشاشة وضعف  دǽمقراطǽةهي أن تارȄخ المؤسسات في  الدول ال :ةالثانǻ و

انشاء المؤسسات  ةا في القرن العشرȄن Ȟǽشف عن صعوǼفتارȄخ أوروǼ ،دǽمقراطǽةالترتيǼات ال

ǽمقراطǽخ النضال ةالدȄضاً و تارǽعليها ا ȍة الحفاǼوصعو ǽارات المناوء ةوالتضحǽحتى  ،ةإزاء الت

ǽادت الفاشȞة Ȅةو الناز ǽ١(أن تقضي عليها ةو الستالين( .  

 نموذجللأل التدرȄجي و التشȞّ م التطور الطوȄل ǽحتً  دǽمقراطǽةال ةسأن تارȄخ الممار 

 دǽمقراطǽةعن الاغرȘȄ، وǽقسم دǽفيد هيلد نماذج ال الحداثة ةتراطي الأولي او المǼاشر الذȑ ورثالدǽمق

  : الى مجموعتين

 Directة المǼاشر  ةالاثينǽ دǽمقراطǽةتشمل ال: و الكلاسǻȜǻة دǻمقراطǻةالالأولى: 

Democracyة، الǽمقراطǽد ǽةالليبرال Liberal Democracy ة،  وǽمقراطǽة دȄالجمهور 

Republicanismسي للȞة، والتصور المارǽمقراطǽاشر  دǼةالم .  

 Competitive ةالنخبوǽة التنافسǽ دǽمقراطǽةتشمل ال: و ةالمعاصر  دǻمقراطǻةال :الثانǻة

Elitism Democracy واǽها ماكس فيبر، التعددȄةبرز منظًر Pluralismة، الǽمقراطǽد ǽةالقانون 

Ȟة المشارǽمقراطǽة  ةو دǽȞاو التشار Participatory Democracy ة، والǽمقراطǽد ǽةالتداول 

Deliberative Democracy )ل رقم (( )٢Ȝفيد هيلد ينظر الشǻد حول نماذج دȂ٢للمز((.  

                                           
 

(1) David Held, Models of Democracy, third edition, Polity press, Cambridge, 2008, pp. 

1-3  
(2) David Held, Op. Cit. ,  p.4-5 
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٤٠ 
 

التي طǼقها الاثينيين حوالي  السǽاسǽةالممارسات تعود الى  دǽمقراطǽةو مما لاشك فǽه أن ال 

ق.م Ȟان  ٥٩٤حوالي سنه    ǼSolonعد إصلاحات سولون  خصوصاً القرن السادس قبل الميلاد 

التي قام بها  ة، والإصلاحات الدستورȄةالشخصǽ الحرȄةأهمها الغاء الديون المتعلقه Ǽالاراضي و 

 Demosة الشعب ق.م على اثر اضطراǼات بين عام ٥٠٨حوالي سنه  ȞKleisthenesلǽستن 

Ǽحيث أدت الى  ة، Ȟانت إصلاحات Ȟلǽستن مهم)١(وȃين الارستقراطيين الممسȞين بزمام الأمور

المعروفه ǼالمǼاشره، اذ  دǽمقراطǽة، وهي نوع ال)٢(تأسǽس حȞومه عامه وسلّم الشعب زمام الأمور

 دǽمقراطǽةيها أن  الȞان المواطنون ǽمارسون عملǽة صنع القرار مǼاشرة بدون ممثلين، ومما يؤخذ عل

ǽالاجانب من الممارسه  ةالاثينȞ Ȑعدت النساء و العبيد وفئات أخرǼةاستǽاسǽ٣(الس(.  

  : ) فǽقوم على نموذجين رئǽسيين٢٠٠٦ -١٩٤٩(  Iris Young (*)اما تقسǽم آيرȄس يونغ 

تقصد Ǽه  و:  Aggregative Democracy ةالتجمǻعǻ دǻمقراطǻةال أنموذج .١

 ȑاسات العامه" أǽار المسؤولين و السǽع تفضيلات المواطنين في اختǽة تجمǽعمل"

أن الهدف من تحديد مسؤولين و سǽاسات محددة وتفضيلها على غيرها من 

ǽمقراطǽاتهم، والدǽل افضل مع اولوȞشǼ Șونها تتوافȞ اراتǽهذه الأنموذج  ةالخ Șوف

ǽة تنافسǽةتكون عمل ǽيتنافس فيها السȞحاول أاسيون وǽنهم رجال اعمال ف

المرشحون من خلال برامجهم إرضاء اكبر عدد ممȞن من الناس وȄتطلب ذلك 

 ،)٤(استراتيجǽات معينة تتوافȘ مع تفضيلات اكبر قدر ممȞن من الناخبين

                                           
 

(1)John Thorley, Athenian Democracy, Second Edition, Routledge, 2004, pp 11-30  
، الاستراتيجǽة، المرȞز الاسلامي لللدراسات ةالاغرȘȄ الى عالم ما Ǽعد الحداث من الدǽمقراطǽةهاشم الميلاني،  )٢(

   ١٩، ص Ȟ٢٠١٧رȃلاء، 
(3) John Thorley, op. cit., p.79  

 ١٩٤٩، ولدت في نيوȄورك عام ةاشتراكǽ ةونسوǽ ةامرǽȞȄ ةاسǽمنظرة سYoungIris Marion  ǽ  ايرȂس يونغ (*)
، وعُرفت Ǽعملها في نظرȄات العدالة والنظرȄة السǽاسǽةشȞǽاغو Ȟاستاذه في العلوم  جامعةب تالتحق ٢٠٠٠في عام ، 

  . المصدر: ٢٠٠٦توفيت Ǽمرض السرطان في أغسطس من عام ، الدǽمقراطǽة والنظرȄة النسوǽة 
Iris Marion Young, 1949-2006 , www-news.uchicago.edu, Accessed: Feb. 2,2021  
(4) Iris Marion Young, Inclusion And Democracy, Oxford University Press, New York, 

2000, pp. 18-22  
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٤١ 
 

فǽقصد بها  و: Deliberative Democracy ةالتداولǻ دǻمقراطǻةال أنموذج  .٢

داخل المؤسسات الدǽمقراطǽة تقوم  ةالمنافسلمشاكل و الصراعات و حتى أن ا

على تقدǽم الاقتراحات و الحجج لاقناع الطرف الاخر فالعملǽة الدǽمقراطǽة في 

المقام الأول هي المناقشه والحوار وتخضع للاختǼار من قبل الطرف الاخر، 

فالقاعدة لǽست Ȟالدǽمقراطǽة القائمه على التفضيلات لكسب التاييد العددȑ، وانما 

و المساواة  ةقبولا وعقلانǽة، وتعتبر الشمولǽ ييد الجماعي للمقترحات الأكثرعلى التا

 .)١(ةǽللدǽمقراطǽة التداول ةثل معǽارȄمُ  ةǽو العقلانǽة و الدعا

   

) أن ٢٠٠٨-١٩٢٧( Samuel Huntingtonو حسب راȑ صاموȄل هنتغتون 

، ةاو دولة المدين ةاو القبيل ةلقرȄفي ا دǽمقراطǽةلل ةتختلف عن الاشȞال القدǽم ةدǽمقراطǽة الحديثال

الحديثة  دǽمقراطǽةوظهورها مرتȌǼ بتطور الدولة، وان التحول الى ال ةالقومǽ انها دǽمقراطǽة الدولة

، وتعود ةقابلتها موجات عȞسǽ ةبثلاث موجات متعاقǼ تمر  Democratization ةاو الدمقرط

وشهدت الظهور الفعلي للمؤسسات  ةǽو الفرنس ةالى الثورتين الامرǽȞȄ الأولى ةالموججذور 

تدرȄجǽا اذ توسعت  دǽمقراطǽةفخلال القرن التاسع عشر تطورت المؤسسات ال ة،دǽمقراطǽة و الوطنǽال

ؤوساء الوزارات و المجلس البلدان في حȘ الاقتراع وادخلت الاقتراع  السرȑ وحددت مسؤولǽات ر 

ǽابǽة القرن ةالنǽوفي بدا ،  Ȑن دخلت دول أخرȄةالدمقرطه واستمرت ال ةالى مرحلالعشرǽحتى  عمل

رن العشرȄن برزت عدة تحولات نهاǽة الثلاثينǽات، لكن وفي خلال العشرȄنǽات والثلاثينǽات من الق

ǽسȞةع ǼمثاǼ انتȞم الاستبدا ةالعود ةȞال جديدالى الحȞاو ادخال اش ȑالتقليد ȑةمن الانظم ةد 

ǽةالشمول ǽةدول ١٧فمن بين  ة،الوحش ǽȃة خلال الموجتبنت ال ةاوروǽمقراطǽةد  Ȏالأولى لم تحاف

من   MussoliniفقȌ، ففي إǽطالǽا تخلص موسوليني  ةدǽمقراطǽة سوȐ ارȃععلى مؤسساتها ال

Ȟذلك  استسلمت البرتغال  ، ١٩٣٣ ةالالمانǽ دǽمقراطǽةال ة، تلتها نها١٩٢٢ǽعام  ةدǽمقراطǽة الهشّ ال

أدȐ  ١٩٣٦، وانقلاب اخر في اسǼانǽا ١٩٢٦عام   Salazarلانقلاب عسȞرȑ قام Ǽه سالازار  

                                           
 

(1) Ibid, 22-23  
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٤٢ 
 

ǽة ال ةالى حرب اهلǽةونهاǽمقراطǽات)١(١٩٣٩ دǽات والثلانينǽنȄالى  . أدت التغيرات خلال العشر

ǽات الشيوعǽةصعود الأيديولوج ǽةو الفاش Ȅعلى مؤسساتها ةو الناز Ȑفي حين حافظت دول أخر ،

 ةدǽمقراطǽة المزȄد من القو لل ةسبت الحرȞات المناهضانǽا Ȟما اكتمثل فرنسا و برȄط دǽمقراطǽةال

  . ١٩٢٩خصوصاً خلال ازمة الكساد الكبير 

اذ عملت قوات الاحتلال على تأسǽس  ةالثانǽ ةفبدأت Ǽعد الحرب العالمǽ ةالثانǻ ةالموجاما 

عدد Ȟبير من  وخلال الستينǽات برزو مناطȘ أخرȐ،  ةفي أوروǼا الغرǽȃ دǽمقراطǽةالمؤسسات ال

مثل الهند و  ةرȑ الغرȃي أسست لدǽمقراطǽات حديثالاستقلال من الحȞم الاستعما الحديثةالدول 

هناك و ولم تدم طوȄلا  ةȞانت هش ةȞثيراً من الدǽمقراطǽات الفتǽأن  الحقǽقةوفي ، سرȄلانȞا والفلبين

ل الخمسينǽات و الستينǽات خلا دǽمقراطǽةال ةا هنتغتون حول التراجع الذȑ شهدتǽسرده ةطوȄل ةقائم

دǽالكتǽك التارȄخ  ةلاثǼات فاعلǽ ةǽهǽغلر الاحداث من وجهة النظر الوȄبدو أن هنتغتون ǽحاول تفسي

  في تسيير الاحداث. 

وحلول  ةǼعد نهاǽة الدȞتاتورȄة البرتغالǽفقد بدات منذ منتصف السǼعينǽات  الثةالث ةالموجاما 

ذروتها في خلال  ةالثالث ةووصلت الموج ةواسǽا وامرȞȄا اللاتينǽي أوروǼا الدǽمقراطǽات مرة أخرȐ ف

البلطيȘ وȃولندا والمانǽا  الثمانينǽات حينما اجتاحت العالم الشيوعي Ȟالمجر و جمهورȄات Ǽحر

 ة" ومن خلال احصائǽللخلف ةȄخ هذه مثل "خطوتين للامام وواحدوǽمثل هنتغتون حرȞة التار  ةلشرقǽا

غير  دولة ٧١و  دǽمقراطǽة ةدول ٥٩في العالم منها  ةدول ١٣٠مجموع  أوردها هنتغتون أن من

  . )٢(%٤٥ ةبنسǼ دǽمقراطǽة

الستينǽات و السǼعينǽات؟   ةخلال فتر  دǽمقراطǽةولكن ما سبب التراجع عن الإنجازات ال

وان النظام الاقتصادȑ  ةمع البلدان الفقير  دǻمقراطǻةعدم تلائم الǼحسب هنتغتون أن سبب ذلك هو 

على ارتǼاȋ وثيǼ ȘحرȄة الافراد  دǽمقراطǽة، والينتج المزȂد و المزȂد من الاستبداد البيروقراطي ةسنف

                                           
 

(1) Samuel P. Huntington, Democracy's Third Wave., University of Oklahoma Press, 

U.S.A., 1991, pp. 13-18   
(2) Samuel P. Huntington, op. cit., PP. 21-26  
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) أن ٢٠١٤-١٩١٥(  Robert Dahl (*)روȃرت دالوǼالنسǼة لو مدȐ الاستقرار السǽاسي. 

النظام المؤسسي و على تكييف  بناءاً استمرارها  ةشرȋ أساسي Ȟي تضمن أȑ حȞوم ةالدمقرط

، ةوعلى فرص Ȟامل السǽاسǽةلتفضيلات المواطنين في الحصول على المساواة  ةللاستجاǼ القانوني

لهذا التحول،  ةفي السǽاسات و الاجرائات الحȞومǽ معينةتتطلب  توفر شروȋ  المطلوǼةلكن النتائج 

صǻاغة ضمانات وهي:   ةȞل شرȋ منها ǽحتاج الى جمل أساسǽة،تقد دال أن هناك ثلاث شروǽ ȋع

بين تفضيلات المواطنين والسلوك الحȞومي،  مراعاة التوازن ، و تحديد التفضيلات، تفضيلاتال

مثل حرȄة انشاء المنظمات و  محددةدون ضمانات  ةل ǽعتقد أن هذه الشروȋ لǽست Ȟافǽلكن دا

ف للوظائ ة، والاهلǽةفسحȘ القادة السǽاسيين في المنا الانضمام اليها، حرȄة التعبير، حȘ التصوȄت،

تفسيرها على انها نظام سǽاسي ، عملǽاً، ǽمȞن ةمع ذلك ǽعتقد دال ان " الدǽمقراطǽو ، )١(ةالعام

 وǼحسب راȑ دال فه الاساسي ةمعǽار الدǽمقراطǽاما ، )٢(مثالي، ورȃما... غير قابل للتحقȘ الكامل"

"Ǻومة على الاستجاȜة "لتفضيلات المواطنين ةالمستمر  ةقدرة الحǽقترح تسمǽة  ، وǽارشǽبول

Polyarchy  مصطلح مناسبȞة الحديثةǽمقراطǽة الدȃ٣(للمقار( .  

  ةاو التمثيلǽ ةالليبرالǽ دǽمقراطǽةالالحديثة غالǼاً ما تدعى بـ ان جمǽع نماذج الدǽمقراطǽة 

Liberal Democracy ثةȄور ȏادǼر مȄالتي تأسست على مسلمات القانون والحقوق  عصر التنو

 Ǽأهمǽة التفضيلات او الأولوǽات دǽمقراطǽةال ةقرن لدȐ المهتمين بدراسائما ما ǽُ ، ودالطبǽعǽة

preferences ار المسؤولين او الموافقالتي تؤثر في قرارات المواطنين لاǽاسات  ةختǽمعينةعلى س 

                                           
 

أستاذ فخرȑ في العلوم السǽاسǽة بجامعة ييل ووصفه الكثيرون Ǽأنه أعظم عالم  Robert Dahl  روȁرت دال (*)
 هتناولت موضوعات، Iowaفي بولاǽة أيوا  ١٩١٥سǽاسي في النصف الثاني من القرن العشرȄن، ولد دال عام 

 راطǽةالدǽمق ةسǽاسǽة  خصوصا نظرȄته في التعددǽالتعددǽة في الدǽمقراطǽات والمواطنة وهǽاكل السلطة ال
Polyarchy :المصدر .  

Robert A. Dahl, www.nasonline.org, Accessed: 20 may, 2021  
(1) Robert A. Dahl,  Polyarchy Participation And Opposition, Yale University Press, 

USA, 1971, pp.1-5  
(2)Robert A. Dahl, A Preface To Democratic Theory, 3rd Edition, The University Of 

Chicago Press, Cricaco And London, 2006, p.xvi  
(3)Ibid, p.xviii 
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٤٤ 
 

 نموذج، وتسميها  ايرȄس يونغ الأقتصادǽةو الأ السǽاسǽةتتفȘ مع اكبر قدر معين من اولوǽاتهم 

  .  Aggregative Modelالتجمǽعي 

بها لانجاز التحول الدǽمقراطي  ةǽمȞن الاستعان ةمعǽارȄ دǽمقراطǽةاذاً لǽست هناك نظرȄة 

 ةدالسائ ةونوع الثقاف Ǽمقدار الحرȄاتثر أتت ةو مرǼȞّ  ةذات اǼعاد متعدد دǽمقراطǽةفي أȑ مجتمع، فال

 ȑحث الأول والنظام الاقتصادǼروقد تحدثنا في المȄةالدوافع  عن تبرǽة  بناءاً  العقلانȄعلى نظر

تبرȄرȑ  -يعقلان معǽارتحتاج الى  ابتداءاً  دǽمقراطǽةالمؤسسات ال ةفي أقام الرغǼة، فالمنفعة

Justification  مقراطي يبررǽاق، هناك مجموعتوفي هذا ال .تبني الدǽالأولى من  الآراء، انس 

تأملات Ǻشأن  :ȞتاǼهفي  John Stuart Millو نتلمسها عند جون ستيوارت مل  دǽمقراطǽةتبرر لل

) يجادل ١٨٦١( Considerations on Representative Government ةالتمثيلǻ الحȜومة

واكثر القوانين عدلاً واكفأ نظام  ةتضمن افضل إدارة للشؤون العام دǽمقراطǽةال الحȞومةميل أن 

 ةفي إدارة الشؤون الجماعǽ ةالافراد حتى يتمȜنوا من المشارȜ لدȎ ةوتحسين الصفات الفردǻقضائي 

تين مهمتين، شر، وذلك قائم على غاي لجلب ما هو خير و عرقلة Ȟل ما هو الحȞومةوالتاثير في 

Ȝفائة  ةالواسع ةالمشارȜ ومةللمواطنين وȜام الحȜه، وهذا ما )١(او الحǽسمǽ ةبـ الǽمقراطǽد ǽةالتمثيل 

من خلال  ةانها تُراكِم الخبر  ةفǼالرغم من أن مزȄّة البيروقراطǽ، ةالبيروقراطǻالتي ǽفضلها على 

تين الذȑ لا ما تناوله ماكس فيبر Ǽعد ذلك)،  لكنها تعاني من الرو  افي العمل(وهذ ةالطوȄل التجرȃة

ǽن الفاعلين دور وتقوض ةيناسب الطاقه الفردȄر  ةمهم ةالى نقط ة، هنا اشار )٢(المميزȞفي الف

يل يتفȘ مع توسǽع نطاق التصوȄت "فلكل شخص السǽاسي عند ميل، فرغم أن جون ستيوارت م

لا تتعارض مع  ةت ممارساتحȘ معترف Ǽه للحصول على صوت" ما دام مهتم ǼشȞل مǼاشر...

أȑ أن Ȟǽون لكل شخص صوت  –Ǽالرغم من أن Ȟل شخص يجب أن Ȟǽون له صوت  الكل، "و

دل إعطاء شخصين صوتين أن من غير العايجادل ميل  . مساوٍ هو اقتراح مختلف تماماً"

 ،ء متساوٍ و الذȞاء"، واذا Ȟانوا بذȞا المعرفةاذا Ȟان احدهما متفوقاً على الاخر في " متساوȂين

                                           
 

(1)John Stuart Mill, Considerations On Representative Government, Batoche Books, 

Canada, 2001, pp. 46-47 
(2)Ibid, P.141 
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٤٥ 
 

أن راȏ وحȜم الكائن ميل هي  التي يتوصل لها ةوالنتيج )١("الفضيلةفي يتفوق احدهما على الاخر "

، أȑ أن التصوȄت  Inferior ةى ǻستحȖ اعلى من راȏ الأدنى منزلالأخلاقي او الفȜرȏ الأعل

، ةن الاغلبǽمن الانزلاق على حȞم الغوغاء و طغǽا دǽمقراطǽةلا ǽمنع ال Plural Votingالجماعي 

Șعض الآراء تستحǼ سون  ولكنǽمس مادǽالاهتمام اكثر من غيرها. وقد ناقش ج(*) James 

Madison )تاب )١٠() في المقاله ١٨٣٦-١٧٥١Ȟ من: ǻسو ،  ةالأوراق الفيدرالǽون يجادل ماد

 ةولكن بواسطة قوة الاغلبǽ ةفقاً لقواعد العدل و حقوق الاقلǽلǽست و  صǽاغتهاأن القواعد التي يتم 

Ȟ٢(او انها تجتمع على "طلب قمعي مشترك" ةو المصلح العاطفةمن  ةالتي تجمعها دوافع مشتر( ،

فǽعتقد أن هناك حلين لانهاء هذا الانقسام، اما بتدمير  ةلهذه المسال ةافتراضǽ وǽسوق مادǽسون حلولاً 

 ةاو الاقلǽ ةللاغلبǽ السǽاسǽةللحǽاة  ةوضرورȄ ةللكائنات الحǼ ǽالنسǼةȞالهواء  ةوهي ضرورȄ الحرȄة

الآراء و المصالح وفي  في ةنح المواطنين المساواة التامعلى حد سواء، واما الحل الثاني فهو Ǽم

لدȐ الǼشر ثم أن العقل الإنساني  ةفات و التنوع في الملكات العقلǽالاختلا ةستنشأ مشȞل ةهذه الحال

 ةȞون عقǼ، هذا الحل أǽضا سǽةلها تعدد الآراء إزاء نفس القضǽ ǽضاف الخطأغير معصوم عن 

ǽومةتوحيد المصالح وهدف  ماما ةمستعصȞات  الحǽة هذه الكلǽالجماعات  لأن، أساساً هو حما

تطمح للوصول الى  سǽاسǽةوتعلّقها Ǽقǽادات  مختلفة سǽاسǽةو  ةدينǽ ظروفتفȞر وفقا ل السǽاسǽة

فتتنافس فǽما بينها وهناك أǽضا الصراع "بين من ǽملكون و من لا ǽملكون" Ȟل هذه الجوانب  سلطةال

مثَلا حتما في تجعل الحل الأول غير حǽȞم و الحل الثاني غير عملي، أن هذا التنوع سȞǽون مُ 

ǽون هذا التنةالمجالس التمثيلȞǽةوع واضحا داخل هذه المجلس، والقو ، وس Ǽستكون للاغل ةو الغلǽةب 
                                           

 

(1)Ibid, pp.200 
و الرئǽس الراǼع  ةالإǼاء المؤسسين للولاǽات المتحدسǽاسيً أمرȞȄيً من   James Madison جǻمس مادǻسون   (*)

ما ǽشار الǽه Ǽاسم "أبو الدستور" ، Ȟتب مع  اً و غالǼ ١٧٥١رئǽس للولاǽات المتحدة وُلد في ولاǽة فرجينǽا سنة 
سلسلة من  John Jayوجون جاAlexander Hamilton  ȑزملائه مندوȃي الكونجرس الكسندر هاملتون 

) توفي مادǽسون ١٧٨٩( الأوراق الفيدرالǻةالمقالات التي تدعو الى فوائد الدستور المقترح الذȑ أصǼح ǽعرف Ǽاسم 
  . المصدر: ١٨٣٦يونيو  ٢٨في مونبليǽه في 

George Thomas Kurian, the Encyclopedia of Political Science, CQ Press, Washington. 
2010, P.990 
(2) Colleen A. Sheehan, The Mind Of James Madison The Legacy Of Classical 

Republicanism, Cambridge University Press. New York, 2015, P.106 
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٤٦ 
 

لا يجوز لاȑ رجل أن Ȟǽون قاضǽاً محرجا والسبب حسب مادǽسون انه " مادǽسون  ةوهذا ما يجد

يجب أن تحافȎ على التوازن، لكن الأطراف هم القضاة  العدالةفي قضيته، لانه سوف ينحاز لها" ف

 ةهو الوسائل  الكفيل ةسǼاب لا ǽمȞن ازالتها، وما نحتاجوسǽفوز الأكثر عدداً، والنتيجه أن هذه الأ

ل الأفضل هو في ، و Ǽحسب مادǽسون أن الحاةطراف و التقليل من الاثار الناجمǼضȌǼ الأ

ذات عدد  الخالصة او المǼاشرة دǽمقراطǽة، فعلى العȞس من ال ةو الممتدا ةالجمهورȄة الموسع

 ةالموسع ǽمقراطǽةد، فان ال ةعلى رغǼات الاغلبǽ ةلأقل وفيها Ȟǽون من الصعب السǽطر الممثلين ا

" و من خلال تمرȄرها عبر ةنه صقل وتوسǽع وجهات النظر العامتتطلب تمثلاً من نوع ما من شا

 Ȍمتهم المصلحمختاره من المواط مجموعةوسȞقة ةنين الذين قد تدرك حǽر  الحقȄلبلدهم"، والتبر

Ȟذلك الحال  ةصعوǼسȞǽون اكثر  ةالموسع دǽمقراطǽةفي ال ئةخر أن نجاح المرشحسن الأقل Ȟفاالا

  . )١(ما يتم استخدامها في الانتخاǼات Ȟثيراً لاستخدام حيلهم التي  ǼالنسǼة

مع الراȑ  ) مثلا لا يتفȘ ابداً ٤٢٧-٤٤٧( Plato، فافلاطون  وǼالنسǼة للمجموعة الثانǽة

ǽشǼه  ، لانهم عاجزȄن عن تولǽة الحȞماء و الفلاسفه لمقاليد الأمور، والامرالاغلبǽةالقائل Ǽقاعدة 

" ة"ومن خالف امرهم هذا هموا بتمزȄق، ةولا خبر  ةن مهار السفينه التي يتولى الملاحون قǽادتها بدو 

الا  ،دهم، وهم غير واعينوǽحسبون Ȟل من خالفهم عدǽم النفع وȄجودون Ǽالالقاب على Ȟل من ايّ 

 ǼالنسǼة، وهȞذا الوضع )٢(أن الرȃان الحقǽقي هو العارف Ǽالفصول وحالة النجوم و مهب الرȄح

عند افلاطون اذ تسير بلا تنظǽم وتزȄد امعانا في الفوضى لانها تجيز Ȟل شي تحت  دǽمقراطǽةلل

فلا  سلطةو ال ةالمزȄد من القو  هوǽضفي علǽ الشعب سيختار قائداً  لأنفينشا الطغǽان  الحرȄةشعار 

فتختفي له " ةالمؤȄد ةها من الاغلبǽالتي ǽستمد ةسوف ǽعتمد على القو  ةالطاغǽ لأننظام و لا قانون 

لف ت. ولاتخ)٣(الملك الفيلسوف ةالتي تتحقǼ ȘحȞم ةمن أن تسود السعاد بدلاً " الدولةمن  العدالة

اذ أن المجموعة تتمتع ǼحرȄة مطلقه في منح  Ȟثيراً عن افلاطون  Hobbesهوȃز  وجهة نظر

                                           
 

  )١(  ȌǼة، متوفر على الراǽالأوراق الفيدرال.html10http://hrlibrary.umn.edu/arabic/fpارة:  ـȄخ الزȄتار
٢/١١/٢٠٢١  
   ٢٠٥-٢٠٤، ص ٢٠١٧ القاهرة، ،ة حنا خǼاز، مؤسسة هنداوȑ افلاطون، جمهورȄة افلاطون، ترجم )٢(
، ١٩٩٥، ة، دار المعارف، القاهر ةالخامس ةافلاطون الى مارȞس، الطǼعالسǽاسǽة من  الفلسفةحلمي مطر،  ةامير  )٣(

   ١٩-١٨ص
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٤٧ 
 

مطلقه وȃتعدد الممثلين Ȟانما تعدد الحاكمين  ةشخص ممثلا عنهم وȄخضعون له Ǽصور  الى سلطةال

الصراع و  ةلتجزئه فتتسبب في العوده الى حالالتي لا تقبل ا سلطةالمطلقين فǽستلزم الامر تقسǽم ال

ظام السǽاسي لاجلها. اما المعǽار الأساسي لنجاح الن سلطةالتي تم تأسǽس ال ǽةللغا الحرب خلافاً 

  . )١("على تامين السلام و الامن للشعب ةلقدر او ا ةالاهلǻوفقا لراȑ هوȃز هو "

 الاخلاقǽةو  ةوهي قدرات الافراد الفȞرȄ ةو حيوǽ ةتناقش مسالة مهم ةالآراء الساǼق جمǽع

تتطلب مستوȐ معين من  دǽمقراطǽةǼالشȞل الصحǽح، أȑ أن ال دǽمقراطǽةعلى تطبيȘ الممارسه ال

و غير  ةمضطرȃ دǽمقراطǽةلعموم الناس حتى Ȟǽونوا دǽمقراطيين، وعدا ذلك ستكون ال ةالعامة الثقاف

نجاح الحȞومات في الوصول الى اكبر قدر ممȞن للرغǼات  ةǽ، مع ملاحظة الدور الذȑ يؤدةمستقر 

 نموذجالأ خصوصاً  دǽمقراطǽةاو الاولوǽات لعموم المواطنين، وǼالرغم من ذلك فان التنظير لل

التي اهملت  ،الليبرالǽة دǽمقراطǽةال خصوصاً  ،الحداثي لم ǽصمد امام النقد المعاصر الدǽمقراطي

على و البيروقراطي وامعنت في الجمود القانوني ، المنفعةلحساب جانب  (*)الجانب الأخلاقي

  . الدراسةسǽاق  منسيتبين لنا  Ȟماحساب الجانب العقلاني، 

                                           
 

   ١٩٥، ص ٢٠١١توماس هوȃز، اللفيثǽان، ترجمة دǽانا حرب، و ǼشرȐ صعب، دار الفارابي، أبو ظبي،  )١(
و فǽما يتعلǼ Șالصواب  ةالمستقل ةدȏ الشخصǽالمǼا ةوهي مجموع Moralsهناك فرق بين الاخلاق ǽمعنى  (*)

لقواعد التي يوفرها مصدر خارجي Ȟالعادات و التقاليد و القانون. المزȄد أ Ethicsالخطا، وȃين الاخلاق Ǽمعى 
  مراجعة:  

  Lacey, A.R., A Dictionary of Philosophy, op., cit., P.102 & 221 
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٤٨ 
 

   ةالحري :المطلب الثاني 

، ارادتةتحد من  ةتعسفǽ ةدون أȑ قو  Ǽمعناها الǼسȌǽ قدرة الانسان على التصرف الحرȄة

وجهات النظر،  ولاختلاف المصالح  ةنتيجمعنى خاص حينما تعارضت الحرȄات  حرȄةواصǼح لل

، اذ تفقد دǽمقراطǽةو النظرȄة ال السǽاسǽة ةǼمعناها السǽاسي بتطور المشارȞ الحرȄةوȃرزت 

، ةوفقا لحرȄاتهم الشخصǽ اً ف السǽاسǽغايتها و اصالتها Ǽفقدان حرȄة الافراد عن التصر  دǽمقراطǽةال

   اذا فالحرȄة شرȋ من شروȋ الدǽمقراطǽة. 

على  ةتتحȞم في القدر  ة، فحرȄة الارادةو حرȄة الاراد السǽاسǽة الحرȄةبين  ةهناك علاقه وثǽق

في الاطار القانوني  ةالشخصǽ الحرȄةام لا؟ وفي تحديد مفهوم  ةاذ القرارات وفǽما اذا Ȟانت صائǼاتخ

وجود ثلاث ǽفترض افلاطون  The Republic الجمهورȂة :الحȞومي. في الكتاب الراǼع من Ȟتاب

ȄشرǼقات المجتمع الثلاث،  ةعناصر في النفس الǼةتقابل طǻعقلان ،ǻةغضب ǽو ة(حيو (ǻةشهو 

العنصر  ة، والشجاع في غلǼةفي نفس العنصر العقلي ةغَلǼَ  من ةمتاتǽ، فحȞمة الحǽȞم عقلانǽةلا 

Ǽالى "الت ةالغضبي، وغل ȑالعنصر اللاعقلي تؤدǽتجلى في "الأفعال الجنائȄو "ȑ١("ةعد( ȘتفȄو ،

) ق.م مع افلاطون في أن النفس تنقسم الى قسمين، قسم ٣٢٢-٣٨٤( Aristotleارسطو طالǽس 

عاقل وقسم غير عاقل، والفعل العقلي Ǽحسب ارسطو هو الفعل الفاضل الذǽ ȑأتي Ǽه الانسان 

  ȋ:طواعǽة وفقا لثلاث شرو 

  .ةمن امر  ة، أȑ أن Ȟǽون على بيّنةالفعل الفاضل الذǽ ȑاتǽ ةيجب أن ǽعلم الفاعل Ǽطبǽع :"أ 

  .تار الفعل طواعǽة، و من اجل ذاتهان يخو  :ب 

  .)٢(Ș ثابت و قوǽم"لُ وان ينبثȘ الفعل عن خُ  :ج 

الاختǽار و حرȄة على لفعل الطوعي أȑ على انها مرتǼطة Ǽا الفضيلةǽحدد ارسطو  اذاً 

في الفȞر العقلاني الارسطي  ةالاعتدال و الوسطǽ ةاشرنا في المǼحث الأول الى اهمǽ ، وقدةالاراد

أن الحوادث  Stoicismفقد اعتقد الرواقيون ، عقلانياللا تتوسȌ قسمي النفس العقلاني و ةȞنقط

 طبǽعةأخرȐ" و  ةǼعل ة، "وȞل عله مرتǼطةلعل ةȞǽون نتيج، اذ أن أȑ حادث ǽةترتȌǼ برواȌǼ سبب

                                           
 

   ١٢٤، ص  ذȞرهمصدر سبȘ فلاطون، أ  )١(
  ١١١-١٠٨، ص ١٩٥٨، بيروت، ةالكاثولǽȞǽ ةالمطǼع رسطو طالǽس المعلم الأول،ماجد فخرȑ، ا )٢(



                                     

 

٤٩ 
 

 ة، وان الكون خاضع لقوانين الطبǽعةالحواس Ȟمصدر للمعرف ةذه سببها اعتقادهم ǼاهمǽهالتفȞير 

Ǽ ةالتالي تكون الاحداث مقدر و ǽةو حتم ǽعلاقات سببǼ ȌǼهذه. وجهة النظر ةمقنون ةما دامت ترت 

لقضاء  ، فاذا Ȟانت الأشǽاء تحدث وفقاً ةحǽال افعال ةرȄة الانسان و ارادتتدعو الى السؤال حول ح

وȞان  ،)١(! وان الاقدار ستقع سواء فعل ام لم ǽفعلهر في افعالوقدر محتوم فالانسان غير مخيّ 

 ةمشهور  ةالقدر، وله امثلة Ǽعقيد) ق.م من ابرز القائلين ٢٠٦-٢٨٠( Ȟ(*) ChrysippusرȄسبوس

في فلسفته هو التوفيȘ بين ، واهم ما ةالانسان و المرǼȞ أنموذجمثل  ةالمسبǼ ةل القدر و القو في تمثّ 

ǽةالحتم ǽة مرتكبي الأفعال مسؤو القدر يخلي  ةالانسان وفقا لعقيد ةاستلاب أراد لأن ةو المسؤولǽل

ǽونها اقدار محتوم ةالاجرامȞمبرراتفلا توجد  ة Ǽمصير  ة، فعلاقةللعقوǼ علاقت هالانسانȞة ǼȞمرǼة 

رȄة الاختǽار، ولكن لو مشي بجانبها و ǽفقد ح ةمحتوماً لا ǽستطǽع تغيير  هفلو رȞبها فسȞǽون مصير 

ى ما يبدوا وعل ه.الانسان Ǽمصير  Ȟذا تكون علاقة، ههو قدر  هكون له حرȄة الاختǽار في مصير تفس

تتاثر Ǽعوامل  ةيراود الانسان Ȟلما وجد أن افعالت Ǽسبب الشك الذȑ أنش ةأن مسالة حرȄة الاراد

 . )٢(هعن ارادت ةو خارج ةغير معروف

                                           
 

  ١٤١-١٢٩، ص ١٩٤٥، ةو النشر، القاهر  ة، لجنة التاليف و الترجمةالفلسفة الرواقǽعثمان امين،  )١(
ق.م، ثم انتقل الى اثنا  ٢٧٩فيلسوف يوناني رواقي ولد في سولي  Chrysippus(او خرȄسبوس)  ȜرȂسبوس (*)

ق.م عن ٢٠٥ق.م، وتوفي حوالي  ٢٣٢حوالي  ǽ StoicsةȞرئǽس للمدرسه الرواق Cleanthesفي شǼاǼه، و خلف 
عاما، ǽعتبر أهم فيلسوف رواقي على الإطلاق وتكمن أهم مساهماته في تطوȄر الرواقǽة في الجمع  ٧٣عمر يناهز 

 اً ن شأنه أن ǽصǼح أساسووضع نظام فلسفي منظم للغاǽة م ǽةبين أفȞار أسلافه وإضافة الأفȞار  الأصلǽة للرواق
قوله"لو لم Ȟǽن هناك  Diogenes LaertiusللأرثوذȞسǽة الرواقǽة ، وفي عǼاره مشهوره عن ديوجينس لارȄتوس 

"، برع ȞرȄسيبوس في المنطȘ ونظرȄة المعرفة والأخلاق والفيزȄاء و أنشأ ȞStoaرȄسبوس، لما Ȟانت هناك ستوا 
فهم أفضل لعمل الكون ودور الǼشرȄة فǽه ولقد التزم بوجهة نظر حتمǽة للمنطȘ الافتراضي من أجل  اً أصلǽ اً نظام

للقدر ، لكنه مع ذلك سعى للحصول على دور للحرȄة الشخصǽة في الفȞر والعمل Ȟان ǽعتقد أن الأخلاق تعتمد 
نه على فهم طبǽعة الكون، وقام بتدرȄس علاج لاستئصال المشاعر الجامحة التي تثȌǼ الروح وتسحقها، وȄذȞر ا

  Galenو جالينوس  Plutarchالف مئات الكتب لم يبȘ منها الا مقتǼسات منها وردت في ȞتاǼات بلوتارخ 
وȞلاهمها هاجمه و نقده، و تم العثور على Ǽعض الǼقاǽا الأخرȐ التي تم اكتشافها بين لفائف البردȑ المȞتشفة في 

  مراجعة:يرجى  لالهǽة والأسئلة المنطقǽة. للمزȄد مثل أجزاء من أعماله في العناǽة ا HerculaneumهيرȞولانيوم 
 John Sellars, Stoicism, Routledge, Berkly and Loas Angelos, 2006 
(2) Josiah B. Gould, The Philosophy Of Chrysippus Second Edition , Leiden, 

Netherlands, 1971,  pp. 148-153  
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Ȅةفالحر  ّǽست عصǽةعلى الفهم  ةبذاتها لǼالنسǼ  ةلاذهاننا، وȄهي أن نفعل ما نشاء  الحر

 Free، فـ الفعل الحر المفȞرون عندما يناقشها  مرǼȞاً  تصǼح مفهوماً  الحرȄةوقت ما نشاء، لكن 

Action ǽه مسؤولǽة ةتترتب علǽبناءاً و  اخلاق ǽل المسؤولȞة ةعلى شǽم على يتم ا الاخلاقȞلح

 دائماً اننا ة المشȞلو  الاخلاقǽة ةوالمسؤولǽ ةالحره و الحتمǽ ةبين ارȞان  الاراد ةافعالنا، وافعالنا واقع

على هذا التوزȄع للفرضǽات  ȃناءاً ، و )١(الحره" الارادةمتحȞمين Ǽافعالنا وهو ما ǽطلȘ علǽه "مشȞلة 

، الحتميون ة" على مدȐ الالفي عام الماضǽالارادة"حرȄة  ةامامنا ثلاث اتجاهات ناقشت مسال تبرز

ȞȞل ولا وجود  طبǽعةل المن النظام السببي الذǽ ȑشȞّ  جزءاً  ǼأعتǼارهمن الانسان  ةوȄنتزعون الاراد

انهم جزء  الحيوانات، وأخيراً  ةن العالم الطبǽعي الذȑ تنتمي الǽجزء مهو  ، وفǽهمستقل للإنسان 

 ةالشديد ةالفردǽ الرغǼةمن عالم الǼشر وȄخضعون لمشاعر تتمحور نحو الانا Ȟالجشع و الحسد و 

، )٢(معينةتترجم الى أفعال  ةطالمحǽ ةئمن البي ةمؤثرات خارجǽ ةو الانتقام نتيج ةفي اكتساب القو 

  .  اسبينوزاǼاروخ  ةومن ابرز ممثلي هذه الاتجا

الإنساني الفعل  ةي توجǽلǽعملا معاً ف ةالحر  ةو الاراد ةاتجاه ǽحاول التوفيȘ بين الحتمǽ وهناك

ǽاسم التوافقǼ ةوالمعروف Compatibilism الاتجا ȑالذ ةأȑ  Ȑةأن  يرǽةو  الحتمǽالمسؤول 

توماس هوȃز، جون   ةومن ابرز ممثلǽ )٣(او الفعل ǽمȞن أن يتعاǽشا الارادة، و حرȄة الاخلاقǽة

  . )٤(لوك، دǽفيد هيوم، وجون ستيوارت ميل

 المسؤولǽةǼان العمل الحر و  ةالقائل ةفهي الاطروح ǽ Incompatibilismةاما اللاتوافق 

ل سارتر و روȃرت نوزك. وسنحاول مثل رȄنǽه دȞǽارت و جان بو  الحتمǽةلا يتوافقان مع  الاخلاقǽة

 الحتمǽةو العلم الحديث بدا Ǽالميل الى اتجاه رفض  الترȞيز على الاتجاه المتحرر Ȟون الفȞر

في عشرȄنǽات القرن  ǼHeisenbergعد النتائج التي توصل لها فيرنر هايزنبيرغ  خصوصاً 

                                           
 

   ١٠، ص ٢٠١٥، القاهرةوȑ، اهند مؤسسةتوماس بينك، الاراده الحره، ترجمة ǽاسر حسن،   )١(
(2) Ilham Dilman, Free Will An Historical And Philosophical Introduction, Routledge, 

London And New York, 1999, p 127-128  
(3)Ishtiyaque Haji, Incompatibilism’s Allure Principal Arguments For Incompatibilism, 

Broadview Press, Canada, 2009,  pp. 15-20  
(4) John Martin Fischer & Others, Four Views on Free Will, Blackwell Publishing Ltd, 

Australia, 2007, p. 8   
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والتي ǽمثلها نيوتن و اينشتاين. أȑ بدا  ةللحتمǽ ةالمؤȄد ةى العȞس النظرȄات العلمǽالماضي، عل

  . الإيجابǽةعلى حساب الحرȄة  ةالسلبǽ الحرȄةالفȞر Ǽالميل الى 

التي يؤمن بها، ثنائǽة العقل  ةمن الثنائǽ يبدأ ة، ورأRené DescartesǽيرȐ رȄنǽه دȞǽارت 

 متǼادلاً  ناك تاثيراً (الفȞر و الامتداد) الا أن ه مختلفةو الجسد، ورغم انهما منفصلات ولهما خواص 

 عن رالتي تعبّ  ةمن الصفات الجسمانǽ الخ ور Ǽالالم و الجوع و ملامح الغضب...بينهما Ȟالشع

و عالم الامتداد داخل النفس، وǼحسب دȞǽارت أن العقل المنفصل عن الجسد ا معينةانفعالات 

 ةلاراد ، ودافعاً ةالمطلق الارادة، خاضع لافعال الانسانǽة ة) وهو المتحȞم في الفاعلǽ(الزمان والمȞان

Ǽَادر ( ةغير مسَبǼل مȞالعقل نفس ةلا يوجد مؤثر خارجي) وتش ȋوفي هذه ةالذات التي هي نشا ،

ر مقيد، وǼالتالي في العقل الغي ةذاتǽ الارادة، اذاً فةȞلǽاً ما دامت غير مسَبǼَ  ةحر  الارادةالأفعال تكون 

جاء Ǽسبب "الحȞم"  الخطأفعل خاطئاً، ولكن ال ǽفعل شيئاً أن ǽفعل ما ǽشاء، وقد  ةفالعقل حر ǽمȞن

و القدره  المعرفةعلى  ةارت أن "حرȄة الحȞم" تشترȋ القدر ، وǽعتقد دȞǽ)١(ةعلى احداث خارجǽ الخطأ

الفهم و حده غير Ȟاف لاطلاق الاحȞام ǼالاثǼات  او  لأن "،الارادةعلى الاختǽار، أȑ " الفهم و 

او أن ننفǽه، وان نُقدم علǽه  ة، وان نثبتةطاعتنا أن نفعل الشئ او الا نفعلهي "است الارادةالنفي، و 

 الأولى الفلسفةتاملات في  :ȞتاǼهاو أن نُحجم عنه"، وȄبدو أن دȞǽارت في التامل الراǼع من 

 مستشار ǽقدم الاحتمالات أوسع من الذهن او الفȞر، فما الفȞر الا الارادة) ǽحاول اثǼات أن ١٦٤١(

) أن تختار بين الامرȄن، ةو غير مقيد تماماً  ة(التي هي مطلق ةالخطأ وللارادمن الصواب و  ةالممȞن

في  ةً ، فلا اǼقيها حبǽسأوسع من الفهم اطلاقاً  الارادةأنه ينشأ من أن ، "الخطأومن هنا Ȟǽون منشأ 

 بدلاً لزلل ، فمن اǽسر الأمور أن تضل، وتختار امن شأنها لا تǼالي الارادةولما Ȟانت  ...ةحدود

التي يتوصل  ة، والنتيج)٢(و الاثم" الخطأمن الصواب، والشر عوضا عن الخير، مما يوقعني في 

بناءاً على  الخطأحتى تتجنب الوقوع في  المعرفةيجب أن تهتدǼ ȑ الارادةلها دȞǽارت هي أن 

ȑ أمن الر  وانطلاقاً ، ةالحر  ةتي ǽقدمها الفȞر او الذهن للارادال ةو المميز  ةالتصورات الواضح

 الانسانǽةلا تحصرها حدود ولا تحǼسها قيود" فهي اذا تعبر عن الذات  ة"مترامǽة الدȞǽارتي حول أراد

                                           
 

(1)Ilham Dilman, op. cit., pp. 123-126  
  ١٨٩، ص ذȞرهمصدر سبȘ الأولى، ترجمة عثمان امين،  الفلسفةفي  التاملاترȄنǽه دȞǽارت،  )٢(
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 الارادةف نين للعقل، اذاً لسبب ǼسȌǽ وهو أن العقل احد الجوهرȄن، وǼما أن الذهن و الفȞر مȞوّ 

 الارادةات التي ǽسردها دȞǽارت عن ، والمقدمةفي الانسان ما دامت غير متناهǽ ةجوهرȄ الانسانǽة

 ةاستقلالǽفي  Jean-Paul Sartre مثلت المفتاح الرئǽس في فȞر جان بول سارتر ةو المطلق ةالحر 

، والمدافع عن الحتمǽةالمفȞر الذǽ ȑمثل الاتجاه المتطرف تماماً في رفض  وهو الانسانǽة الارادة

، فسارتر ǽميز الوجود الǼشرȑ للإنسان حتى وهو مقيد Ǻالاغلال ةملازم الحرȂةفǼعنف،  الحرȄة

" ،ȋشر احرار بلا قيد او شرǼوان ال ،Ȑال الوجود الأخرȞوجود متميز عن اشȞةȄان  الحرǽȞ هي

الانسان" وتنتمي الى صفة الوجود الإنساني، وعلى هذه النحو لا ǽمȞن تقييدها او تحديدها او 

بل  ةلǽست سببǽ ةافعال لأن ةان أن ǽحدد أȑ من الخǽارات تناسǼساعدامها (Ǽمعنى العدم)، وللان

يتخذ  ، أȑ لامعينةفي خǽارات  ةالخاص ةلحǽات ةالتي يراها مناسǼ ةعلى حسب الاهمǽ ردودهي 

د التي ǽعتق ظروفو ال ةǼمعزل عن البيئ ةمناسǼ االتي يراه ةتوتفضيلا ةالقرارات الا في ضوء رغǼات

التي حددها  ةالخاص ةملامر متروك له لǽقرر على حسب قǽُ ، فاةفي سلوȞعلماء النفس انها تؤثر 

الانسان Ȟائن واع قادر على التفȞير و التقيǽم و الحȞم ǼشȞل مستقل، ولذا فهو قادر  لأنلنفسه، 

بين الانسان و العالم"  ة"وعǽه ǽشȞل فجو  لأن، Consciousness ةوعǽ على الاختǽار ما دام ǽملك

) ١٩٤٣( الوجود و العدم :ȞتاǼه، وȄتعجب سارتر في )١(ةعلى تحديد موقف قادراً  وȄجعل من الانسان

استشهدوا Ǽالشواهد لصالح Ȟلا ، و الحرȄةو  الحتمǽةما يجادلون في  Ȟثيراً أن  "من الغرȄب أن الناس 

في فȞرة الفعل نفسها"، أȑ أن  ة، أن يوضحوا التراكيب المتضمنيين، دون أن ǽحاولوا، مقدماً أالر 

ت من الارتǼاطات و التغيرا ةلالذȑ هو سلس ةقد "تجاوزا" منشأ الفعل نفس الحرȄةالحتميين وانصار 

، وǽعيب سارتر على الحتميين انهم يبدأون افتراضاتهم على أن )٢(ةتبدا بـ" قصد" و تنتهي Ǽالنتيج

 ة،و الدافع الخارجي، فالǼاعث"... حقǽقه ذاتǽ خليلكل فعل سبب، لانهم لا ǽميزون بين الǼاعث الدا

Ș "، اذا فسارتر يتفةف التي تحثني على انجاز فعل Ǽعينانه مجموع الرغǼات والانفعالات والعواط

 الانسانǽةمن داخل النفس  ةلكل فعل ولكن الطرȘȄ الذȑ سلك ةمع الحتميين في وجود سبب ونتيج

                                           
 

(1) Ilham Dilman, op. cit., p. 190-193 
، ترجمة عبد الرحمن بدوȑ، منشورات دار م Ǽحث في الانطولوجǽا الظاهراتǽةجان بول سارتر، الوجود و العد )٢(

   ٦٩٧-٦٩٣، ص ١٩٦٦الاداب، بيروت، 
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بين  ةفي حين أن الجبرǽ ȑفترض علاق ،ǽةداخل ةلاقبين الǼاعث والفعل ع ةوǼقي فيها، فالعلاق

  .)١(خلاف سارتر مع الحتميين ةوهنا وج ةخارجǽ ǽةسبب ةالدافع و الفعل علاق

وȄؤȄدون  الحتمǽةعدم التوافȘ فينȞرون  ةمن دعا LibertarianismوȞذلك الليبرتارȄون 

، وترجع الكلاسǽȞǽة ةوورȄث الليبرالǽ نسبǽاً  حديثاً  مذهǼاً  ة، و تعد الليبرتارȄ)٢(ةالحر  الارادةأطروحة 

، وǽعتبر ايزاǽا برلين Ȟل من "لوك ةالغرǽȃ ةفي الفلسف الحرȄة طبǽعةجذورها الى المناقشات المȞǼره ل

Lock  وميلMill  لترامنȞن انȄرȞفيل في فرنسا" مفȞتو ȑسي دȞǽونستانت و الȞ امبنǽو بن ،

ǼشȞل عام تتبنى الراȑ القائل بوجوب معاملة الافراد Ȟاشخاص مستقلين  Ȅة، و الليبرتار )٣(ليبرتارȄين

تحديد خلاصهم دون  ةعǽش حǽاتهم وǽȞفǽ ةفǽما يتعلǽȞǼ Șفǽ ةفي اتخاذ قرارتهم الخاص الحرȄةولهم 

الاضطرار الى التصرف Ǽالضد من رغǼاتهم، على الا تؤدȑ الى الاضرار ǼالاخرȄن ǼشȞل مǼاشر، 

 MoralالاخرȄن معهم فان خǽارهم الوحيد هو الاقناع او الضغȌ الأخلاقي  وفي حالة عدم اتفاق

Suasion  س القوǽين وجهة النظر )٤(ةولȄةحول  ةو المعاصر  الحديثة. وتمثل أراء الليبرتارȄالحر ،

 Johnالتي ترفضها، و ǽعتبر جون لوك  الحتمǽةعن  Ǽعيداً  الارادةمن حرȄة  Ȟثيراً والتي تقترب 

Lock  رتȃنوزك و روRobert Nozick  ا برلينǽو ايزاIsaiah Berlin  ابرز المدافعين عن من

) ١٩٧٤( و اليوتوǻȁا الدولةالفوضى،  :، ففي Ȟلمته لمقدمة Ȟتاب روȃرت نوزكهذهوجهة النظر 

 الاخلاقǽة ةالاولوǽ :الى ثلاث دفاعات ة" تستند الليبرتارǽThomas Nagel Ȅقول توماس نايجل 

، ةالفرد او الجماع حرȄةلتحديد  ةيد أȑ محاولالصارمه في العمل الحر وانشاء المنظمات التي تقّ 

 ȏادǼم ȑار أȞةانǽعلى المؤسسات  ةمستقل اخلاق Șةتنطبǽةاو  الاجتماعǽاسǽغير مشتقة من  الس

ǽعǽسبب أخلاقي يدعو الى الحد من المساواة  ةالحقوق الطب ȑار أȞةالاجتمالافرادها، و انǽو  ع

                                           
 

ر، ترجمة احمد علي بدوȑ، المرȞز القومي للترجمه و آفاق للنشر و التوزȄع، ȞاثرȄن مورȄس، جان بول سارت )١(
   ٢٥٢-٢٢٩، ص ٢٠١١، القاهرة

(2) Joseph Keim Campbel & Others, Freedom and Determinism, The MIT Press, 

London, 2004, p3-4  
، القاهرة،  و النشر ةدار التنوȄر للطǼاعة يزن الحاج، ، ترجمةين، الحرȄة: خمس مقالات عن الحرȄايزاǽا برل )٣(

   ٢٠٣، ص ٢٠١٥
(4) Ronald Hamowy(Ed), The Encyclopedia Of Libertarianism, SAGE Publications, 

Inc., United Kingdom, 2008, p xxi 
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التي تقتصر  A Minimal State الدولة. ولهذا السبب ǽطالب نوزك Ǽالحد الأدنى من قتصادǽةالأ

ǽدولة أكثر اتساع ةعلى وظائف الحما ȑالعقود، " أن أǼ ال والالتزامǽستنتهك  اً من السرقة والاحت

Ǽحسب نوزك ستكون على  ةالحȞومǽ ةللاجهز  ةرفع سقف الحقوق القانونǽ لأن )١(حقوق الأشخاص"

التي تعتمد على القانون " وǽستند  الحȞومةللمواطنين، ومن الصعب الوثوق Ǽ ةالفردǽ الحرȄةحساب 

فالقوانين تسعى الى تغيير السلوك،  " ةلمطاف على التهديد Ǽاستخدام القو Ȟل قانون في نهاǽة ا

Ǽ منع الأشخاص من التصرفǽقةفȄطر ǽتهم الشخصȄحر Șب عن  والتصرف ةتوافȄأسلوب غرǼ

مصدر  ةجتماعي، وتجعل من الحقوق الفردǽتǼحث في العدل الا ةنظرȄ ة،  والليبرتارȄ)٢(رغبتهم

 الحرȄةسواء من قبل الافراد او الجماعات، ففي Ȟلا الحالتين تشتȘ القواعد من  السلوك الرئǽس

ǽعǽةللقيد الأخلاقي سواء في بيئ ةللافراد الخاضع ةالطب ǽعيد  –و في هذه الجانب ام لا،  ةتعاقدǼال

 ة، ففي مقاله شهير ةالسلبǽ الحرȄة، و ةالايجابǽ الحرȄة: الحرȄةتبرز لدينا نوعين من  – الحتمǽةعن 

Ǽانها  ǽةالسلب الحرȄة، ǽحدد برلين معنى حرȂةمفهومان للǼعنوان:  Ȟ١٩٥٨تبها ايزاǽا برلين عام 

 من الاخرȄن" وȄبدوا هذ المفهوم مطلقاً  ةفǽه لأȑ شخص أن يتصرف بدون اعاق المجال الذǽ ȑمȞن"

اخرȄن من فعل ما Ȟان ǼامȞاني حسب هذا الوصف، وفي مقابل ذلك ǽعتبر برلين أن "منعي من قبل 

" ǽعني اني غير حر، Ǽسبب تدخل الاخرȄن في المجال تصرفي الحر، لكن هذا التدخل او ةفعل

عدم  لأن، ةودǽمن العب بدلاً ، ةاعاو عدم الاستط ةǽستعǽض برلين على وصفه بـ الاكرا المنع 

لقد  ولان تعني Ȟوني لست حراً، ةهȞذا بǼساط ة"  لاتعني العبودǽةاو الجسدǽ ة" العقلǽ ةالاستطاع

ǽة الشخصȄالحرǼ عǽالجم Ȑةولكن اختلفوا في حدود هذه  ةنادȂعتبر برلين أن التعارض الحرǽو ،

في  الحȞومةما مدȐ تدخل ": في سؤال ǽةالايجاب الحرȄةو  ǽةالسلب الحرȄةالكبير بين مفهومي 

اذاً Ǽحسب هذا المعنى ǽمارسها الفرد بدون تدخل خارجي Ȟـ "حد ادنى من مجال  الحرȄةشؤوني؟"، ف

هو ما المجال الذȑ يُترك للفرد  الحرȄة" فالسؤال الذǽ ȑطرحه الجانب السلبي من ǽةالشخص الحرȄة

على انه  الحرȄةوǽصف برلين ذلك المجال من  فǽه حرȄة العمل و عدم تدخل الاخرȄن في شؤونه؟

                                           
 

(1) Robert Nozick, Anarchy,State, And Utopia, Second Edition,  Basic Books, Inc, New 

York, 2013, P.12  
(2) Ronald Hamowy(Ed), op. cit. , P.xxi 
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" والتحررمن القيود التي قد تحول دون سعي الافراد "الى ما فǽه الخير لنا الانسانǽة طبǽعة"جوهر ال

او أن  )١("ǽة"ينǼع من امنǽة الفرد أن Ȟǽون سيد نفس حرȄةǼطرȄقتنا الخاصه"، اما المعنى الإيجابي لل

ن فǽه سيداً؟" او "من هو السيد؟" ، السؤال الأول اجابته تمثل تسال "ما مدȐ المجال الذȑ أكو 

الذǽ ȑفترض عدم وجود عقǼات وحدود تحد من  الحرȄةالسلبي وهو النوع البدائي من  الحرȄةمفهوم 

 الحرȄة ةتعتبر عوائȘ بوج الافراد، فالمؤسسات و الكنائǽس والأمم و الأعراق والدول جمǽعاً  حرȄة

ǽعتقد أنةالسلبǽ اتسعت بين السؤالين  لكنها اتسعت اكثر حينما ظهرت " الذات الارقى"  ةالهوّ  ، اذ

تحȞم ما هو ادنى، وتجسدت الذات الارقى في المؤسسات  ة" Ȟمفاهǽم علوǽة" او "المثالǽالحقǽقةاو" 

 الارادةمثل  ةت والأحزاب بل وظهرت ǽȞانات غامضو الحȞومات و الكنائس والطǼقات و الثقافا

قول برلين "تشير اطروحتى ... الخ ǽ ةفي المجتمع و الطلǽع ةور خير العام والقوȐ المتنوال ةالعام

عقيدة قمع، واصǼح السلاح  .،..سلطةتحول الى عقيدة  حرȄة ةالى انه... ما Ȟان قد بدأ Ȟعقيد

ما هي الا تجسيد لتحرȄر الذات  Dualism ةالثنائǽ ةستبداد" وǽعتبر برلين أن العقيدالمفضل للا

برلين لǽس  ، أن)٢("ةاو الشرȄر  عقلانǽةرقى التي تتجسد في المؤسسات " التي تخدم الرغǼات اللاالا

فقد تناول الموضوع دȑ  ةوطغǽان الاغلبǽ ةالايجابǽ الحرȄةمن سلبǽات  ةاول من ǽعبر عن مخاوف

  توȞفيل و جǽمس مادǽسون Ȟما ذȞرنا ساǼقا. 

بينها،  ةمتاصل ة، فهناك علاقةوالمساواة والتعددǽ الحرȄةو  دǽمقراطǽةللفصل بين مفاهǽم ال

على حد سواء من الاستبداد  ةو الخاص ةالحرȄات العام ةهو حماǽ دǽمقراطǽةفالغرض من ال

ǽاسي، و الغرض من التعددǽو  ةالسǽالاخر هو حماǼ ةالاعتراف ǽات الدينȄش  ةالحرǽوالتسامح  والتعا

ǽات الدينǽة، ف ةالسلمي للاقلǽةـ للو الثقافȄةجوانب عديد حر  ،Ȍفق ȑلا تقتصر على الجانب الفرد

التي تتفرع منها Ǽاقي الحرȄات، لهذا ǽضع جيرارد  ةالاساسǽ الحرȄةهي  ةالفردǽ الحرȄةوان Ȟانت 

Ǽالمعنى  الحرȄة، وهي حرȄةلل ة) ارȃع مفاهǽم مهم -١٩٥١( ǽȞGerard N. Caseyسي 

، ةالجديد ةاو الرومانǽ الجمهورȄة الحرȄة، Ǽ Autonomyمعنى الاستقلال الذاتي الحرȄة الميتافيزȄقي،

                                           
 

  ٢٢١-١٩٧، ص ذȞرهمصدر سبȘ ايزاǽا برلين،  )١(
   ٤٧-٤٥، صنفس المصدر  )٢(
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تعني أن الǼشر احرار ǼشȞل أساسي  الحرȄة. ووفقا للمعنى الميتافيزȄقي ف)١(ةالموضوعǽ الحرȄةو 

اȑ" وǽستشهد Ǽاراء في اختǽاراتهم و قراراتهم ، وǽعتقد أن العلم الحديث "Ȟǽاد يجمع على هذه الر 

و عالم  Nicolas Gisin نȞǽولاس جǽسين  مثل عالم فيزȄاء الكم السوǽسرȑ  معاصرȄن علماء

ǽقǽات التطبǽاضȄس  ةالرǽا جورج الǽقȄمن جنوب افرGeorge  Ellis  الارادة على دور يتفقون الذين 

في العلم في المقام الأول، ولا تتطلب  ةهي التي تسمح لنا بوضع الثق الارادةفـ " ،في تفسير العلم

 الحرȄةالتي تتطلب المبررات"، وهȞذا نفهم أن  ةتفسيرات اكثر من البديهǽات الرȄاضǽ ةالحر  الارادة

Ǽمعنى  الحرȄةالتي ينشدها دȞǽارت وراسل. اما   ةغير المتناهǽ الحرȄةǼالمعنى الميتافيزȄقي هي 

مع  تتوافȘ طرȄقةǼ ةالفرد وتحديد أهداف ةالتي تعزز من استقلالǽ الحرȄةالاستقلال الذاتي فǽعتقد انها 

على الذات Ǽما يناسب مع Ȟون المرء "المصدر  ةȞȞائن عقلاني، وهي نوع من السǽطر  ةمȞانت

 ةداخلǽ ةعن أȑ تأثير خارجي وǼالاعتماد على قناع الوحيد و الكافي للافعال التي ǽقوم بها" Ǽعيداً 

 ة، وفي النهاǽةيد لǽس لمجرد أن المرء يرȄدفي فعل ما هو ج الحرȄة" ، ان، وǼمعنى اخرةمدروس

 ةالجديد ةاو الرومانǽ الجمهورȄة الحرȄةفهو  حرȄةانها حرȄة الاختǽار العقلاني. والمعنى الثالث لل

Neo-Roman Liberty  ةوȄأن المرء يتوفقاً لهذا المفهوم  الحرȂالحرǺ اره ةمتعǺأعتǺ  جزءاً من

Ȝاسي وقادر على المشارǻل سȜǻه ةهǻل من فȞعتقد أن في هذا الشǽ سيǽȞ ة، ولكنȄون  الحرȞǽ لن

 الحرȄة، فطالما Ȝان جزءا من السǻاق المؤسسي العام، ةمقيد ةالمرء حراً حتى لو لم تكن افعال

لخطر الاكراه، Ȟعلاقة العبد Ǽالسيد اللطيف الذȑ  طلما Ǽقي الفرد معرضاً  ةو مقيد ةتǼقى محدود

"، ǽقول ȞوȄنتين الحرȄةǼمفهوم  و لǽس حراً  قانونǽاً  كنه ǽظل عبداً ǽسمح له سيده Ǽفعل ما ǽشاء" ول

Ǽمعناها السǽاسي  الحرȄة) : أن الرومانيون الجدد ǽفهمون  -١٩٤٠( Quentin SkinnerسȞينر 

بين الحȞام و  الاخلاقǽة ةفقȌ، ولا ǽقǽمون اعتǼارا للمفهوم الحديث للمجتمع المدني و المساح

لهم  ةالمرȞزȄ ة" والقضǽالدولةبين حرȄة الافراد و سلطات  ةفقǼ Ȍالعلاق المحȞومين، "انهم يهتمون 

والالتزام السǽاسي Ǽأكبر قدر من الانسجام، وȃتعبير  ةالمدنǽ الحرȄةهي معالجة التناقضات ما بين 

                                           
 

(1)Gerard Casey, Freedom’s Progress A History of Political Thought, Imprint 

Academic, UK, 2017, pp 2-23  
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. )١(محددةال ةهي التمتع غير المقيد Ǽعدد من الحقوق المدنǽ ةالجديد ةالرومانǽ الحرȄة، فان ةاكثر دق

على  ةولا تفهم على انها غǽاب القيود الخارجSubstantive Liberty ǽ ةالموضوعǽ الحرȄةواخيراً 

ǽارات الفعلǽحد من الاختǽ نقص ȑضاً أǽوانما تشمل ا ،Ȍان ذلك النقص  ةأفعال الفرد فقȞ سواء

ن لها Ǽمهذا المعنى يرǽȞ Ȑسي أ الحرȄةاو نتائج الاختǽار السئ، و  ةفي المال او اعتلال الصح

، حرȄةلل ة، ǼاعتǼارها عناصر داعمةوȞذلك القو  ةاو الجمال و الصح المعرفةاو  ةǼالثرو  ةعلاق

 ةبهذا المعنى ينطوȑ على نوع من الخطور  الحرȄةأن  Friedrich A. Hayekوǽعتقد فردرȄك هاǽك 

 ةالقدر “ارها وǽمȞنه الطيران بجناحين ǼاعتǼ ةمن الجاذبǽ ةالناس Ȟمن ǽحلم بتحرر  ةوȞانها وهم ǽعǽش

ǽد" والقدر  ةالجسدȄاتي، أن هذه  ةعلى أن افعل ما ارǼاع رغǼةعلى اشȄةتعني  الحرȄةالمطلق الحر 

  . )٢("ةالفردǽ الحرȄةǼاسم  الحرȄةوǽعتبرها "مغرȄات لتدبّر 

 ة، وهي محاضر حرȄةلل مختلفةما دمنا نǼحث حول المفاهǽم ال ةǼقي اسهام مهم لا ينǼغي اهمال

طǼٍُعت  ١٨١٦) عام ١٨٣٠-١٧٦٧( Benjamin Constantالقاها بنجامين Ȟونستانت  ةمهم

 معينة ، وضع Ȟونستانت حدوداً )٣(مع الحديثين ةحرȂات الاقدمين Ǻالمقارن :Ȟمنشور مستقل Ǽعنوان

 ’ǼAncientsمعناها المعاصر، او حرȄة الاقدمين  الحرȄةالتي آمن بها الاقدمون و  الحرȄةبين 

Liberty  ةحوȄالحديثين  رModerns Liberty  انوا يؤمنون أنȞ القدامى ȘȄةقال أن الاغرȄالحر 

، أن ةالجماعǽ السǽاسǽة ةفي الحǽا ة، والحȘ في المشارȞةالعام دǽمقراطǽةال ةتتكون من السǽطر 

 ،ةالفرنسǽ ةقد الهم العديد من الكُتاب مثل روسو ومǼادȏ الثور  دǽمقراطǽةو ال حرȄةالمفهوم القدǽم لل

 حرȄةهي  الحديثة الحرȄة لأنǼالفشل  ةعلǽ واصǼح محȞوماً  ولكن هذه المفهوم تعرض للتفȞك مؤخراً 

 Ȟثيراً التي تختلف  ةتهم وأسلوب حǽاتهم المتنوعخاص المختلفين في حǽاتهم و مهنهم، ومعتقداالأش

الوقت  حتى ǽمتلك المواطنون  ةعلى العبودǽ ةȞانت قائم ةعن حǽاة الاقدمين، الحرȄات القدǽم

Ȟات  ةللذهاب و المشارǽفي الجمعAssemblies  ارǼانت عȞ اتǽعن مجتمعات  ةوهذه الجمع
                                           

 

(1)Quentin Skinner, Liberty Before Liberalism, Seventh Edition, Cambridge University 

Press, UK, 2003, pp.17-18  
(2)Friedrich A. Hayek, The Constitution Of Liberty, The University Of Chicago Press, 

Chicago, 2011, P16  
(3)Helena Rosenblatt, Liberal Values: Benjamin Constant And The Politics Of Religion, 

Cambridge University Press, New York, 2008, P162  
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٥٨ 
 

المعاصرȄن  حرȄة، اما السǽاسǽةحيث ǽمȞن لصوت وحيد احداث فرق في النتائج  ةصغير  سǽاسǽة

ǽبير  ةحيث الغيت العبودȞ ش في مجتمعاتǽم ةفنحن نعǽحيث تكون القǼلصوت الفرد  ةالفعّال ة

، Ȟانت الحȞومات ةتاثراً قوǽاً على العملǽات السلطوǽ ةو الثرو  ةالواحد متناهǽة الصغر وصار للتجار 

التي تمتلك  ةǼفعل الثرو  السǻاسǻةاما الان فقد اصǺح الافراد اقوȎ من القوȎ اقوȐ من الافراد 

ǽع المواقف، ولكن في الوقت نفس ةقابل ةخاصǽفي جم Șالافراد يهتمون  ةل الثرو سوف تجع ةللتطبي

اصǼح ، ǽقول Ȟونستانت "السǽاسǽةو  ةو ادارتها اكثر من اهتمامهم Ǽالشؤون العام ةǼملكيتهم الخاص

وǽحمل الافراد ثرواتهم Ǽعيداً، لǽستمتعوا Ǽحǽاتهم  ،لوجود السǽاسيافي  قل استغراقاً الوجود الفردȑ ا

! فȞلما Ȟرس ةتمام عن حرȄتنا المعاصر  لفةمختعند الاقدمين  الحرȄة" حتى صارت جوانب ةالخاص

أخرȐ،  ة، ومن ناحǽحرȄةاكثر  ةȞلما اعتبر نفس السǽاسǽة ةاكبر لممارسة حقوق ةالانسان وقتاً و طاق

Ȟلما زادت  ةووفرنا وقتاً لمصالحنا الخاص السǽاسǽةالحقوق  ةتعني Ȟلما ترȞنا ممارس الحديثة الحرȄة

 Representative Systemالى النظام التمثيلي  ةلنا، ومن هنا برزت الحاج ǼالنسǼة الحرȄةقǽمة 

حتى ǽعتني عدد قليل من الافراد Ǽالشؤون التي لا يرغب الاخرون القǽام بها، فالفقراء ǽعتنون 

 الحديثة الحرȄة، والاثرȄاء بثرواتهم، وȄتوصل Ȟونستانت الى نوع الخطر الذȑ يهدد ةǼاعمالهم الخاص

 السǻاسǻة ةي استغراقنا Ǻالتمتع Ǻاستقلالنا الخاص ونتنازل عن حقنا في المشارȜاذ Ȝǻمن ف

من جانبهم حرȂصون على تشجǻعنا على ذلك  سلطةأن أصحاب ال الحقǻقة" وفي ةǺالغ ة"Ǻسهول

اننا لا ǽمȞن أن نتغاضى  الحقǽقةوفي  و الدفع!" ةو "تجنيبنا المشاكل Ǻاستثناء مشاكل الطاع

و المساواة، وعلينا  العدالةعن قيود  السǽاسǽة سلطةالتي قد تحرّف ال ةالسيئعن خطر السǽاسات 

للافراد وفي  ةوالقدرات الذاتǽ المعرفةالمساواة وتطوȄر  أمن خلال تعزȄز مبد ةأن نؤمّن هذه الثغر 

ǽةالنها Ǽتملاً حتى اذا جلب السلام لشعȞعتبر مǽ ونستانت:"أن عمل المشرّع لاȞ قولǽوحتى ه ،

 ةحقȘ المؤسسات الترȞǽǽȃون الناس راضين، لا يزال هناك الكثير للقǽام Ǽه، يجب أن تُ عندما 

و تامين استقلالهم والامتناع من مضاǽقتهم  ةللمواطنين من خلال احترام حقوقهم الفردǽ الاخلاقǽة

ت والتاثير فيها، وتشجǽعهم على التصوȄ ةفي أعمالهم ومع ذلك يجب عليها الاهتمام Ǽالشؤون العام
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٥٩ 
 

و الاشراف من خلال التعبير عن آرائهم و ممارسة  ة، ومنحهم حȘ الرقاǼسلطةفي ال ةللمساهم

  . )١(، واعطائهم الحȘ في القǽام بها"ةالوظائف الهام

 ةالحاج ةǼالمعنى السǽاسي وفقها لا تنفي اهمǽ الحرȄةأن تعدد الجوانب التي ǽمȞن تفسير 

 ةǼشفافǽ السǽاسǽةالحقوق  ةالتي توسع آفاق أعضاء المجتمع السǽاسي لممارس السǽاسǽة ةالى الثقاف

عقلانيتها وتوازنها الاجتماعي في  السǽاسǽة الحرȄةوقبول (الاخر) الديني و الثقافي، بل وتفقد 

، وǽالتالي  ةالمجتمعات التعددǽ خصوصاً الضرورȄان لاستقرار المجتمعات،  المعرفةغǽاب الوعي و 

قدرا Ȟبيرا من الأهمǽة  في ممارسة ون للحرȄة الذاتǽة للفاعل السǽاسي  ( حȞاماً او محȞومين) تك

زاماً بواجǼة الاجتماعي تجاة الاخرȄن.تتعبيراً عن مصلحتة الذاتǽة و الدورة في المجتمع السǽاسي 

                                           
 

(1) Benjamin Constant, The Liberty of Ancients Compared with that of Moderns, 1816, 

Available In:www.uark.edu, Accessed Oct. 9 2020  
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٦٠ 
 

   ة: التعدديالمطلب الثالث

الدǽمقراطǽة و الحرȄة فهمنا العلاقة المشروطة بين الدǽمقراطǽة و  عنصرȑ من خلال تناول 

 تعني لاومع ذلك، ǽعطي للممارسة الدǽمقراطǽة Ǽعدها العقلاني،  حرȄة الافراد Ȟعنصر لا غنى عنه

ǼشȞل عام  عقلنة الحǽاة لأنتلك الحرȄة Ǽمعناها الأصلي،  الدراسة هذهالحرȄة التي ننشدها في 

Ȅير تعني عدم التعرض للاخرȞيدعو الى التف ȑنوع من الإساءة، الامر الذ ȑأǼ الافراد علاقة في ن

ومراعاة التنوع و الحفاȍ على مسافة معينة بين مجالاتهم الخاصة، الاجتماعǽة او السǽاسǽة و 

من  ةمنطقة قرǼȄ فيǽقال ان  الفوارق الثقافǽة و الاجتماعǽة.الاختلاف في الاستعداد الطبǽعي و 

ǽملك منزلا على جانب الطرȞProcrustes  ،ȘȄروستǽس Ȟان برو   Erineosأثينا تدعى ايرȄنيوس 

ǽا اليونانǽن الى بيت ةوتقول المثيولوجȄستدرج المسافرǽ انȞ سǽروستȞبدعوتهم للاستمتاع  ةأن برو

يناسب طولهم طول السرȄر، حتى  ةحيث ǽملك سرȄرأ حديدǽاً فǽقوم Ǽشد المسافرȄن الى سرȄر  ةǼضǽافت

، أن هذا المنطȘ  )١(فǽقطع من أجسادهم حتى تناسب طول السرȄر ةاما أصحاب الأجساد الطوȄل

التي غالǼا ما  ةإيجاد مقǽاس مشترك لجمǽع الأشǽاء لهو من المحاولات العقǽم ةمن التفȞير ومحاول

ǽات ال ةتقود الى الشمولǼبت الرغȞ مختلفةو ȑرȞلمف Șفقد سب ،ǽمس  ةالليبرالǽن مثل جȄرȞǼالم

ǽان الاغلبǽن أن حذروا من طغȄونستانت و جون ستيوارت ميل واخرȞ سون و بنجامينǽبت  ةمادȞو

ǽالاقل ȑةرا .  

الما Ǽعد حداثي فقد رȞزت على تفǽȞك  ةالاتجا خصوصاً و  الحديثة السǽاسǽة ةللنظرǼ ȄالنسǼة

جديد  ةأخرȐ ظهر اتجا ةاو ȞǼلم ةوالحقوق العام النظام السǽاسي ةتجا ةالفردǽ ةالكل وتعزȄز النظر 

Ȅة ةفي النظرǽاسǽم  السǽةقائم على أسس القǽالاخلاق ǽةتراعي التعدد ǽل خاص التعددȞشǼةفي الكل و 

، جوزȄف راز، ستǽفن لوǽȞس، توماس ايزاǽا برلين، وȄل ȞميلȞǽا ة، وابرز ممثلي هذا الاتجاالسǽاسǽة

  ، جون غراȑ، و جون ȞǽȞس. نوسǼاوم، تشارلز تايلور، مارثا نايجل

                                           
 

(1) Robin Hard, The Routledge Handbook Of Greek Mythology, Routledge, London 

And New York, 2004, P.344  
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٦١ 
 

) مع ايزاǽا برلين في القسم الختامي  -١٩٤٦( William Galston (*)يتفȘ ولǽم غالستون 

الى  ة)، أذ ǽصف ايزاǽا برلين عملǽة تشرȄح المجتمعات الǼشرȄالحرȄة(مفهومين في  ةمن مقالت

Ǽحسب  ة"، فالتعددǽةالسلبȄ ǽةالحر لا تتفȘ مع معǽار "  ةتبرȄر همجǽ عملǽةراسخ" انه  أنموذج "

ǽةمثلى اكثر صح ةبرلين "غا ǽةوانسان ǽسعون في البنى التسلطǽ شديدة  ةمن اهداف أولئك الذين

لها، وتعددǽة  ةابدǽ ةاختǽار الغاǽات من دون ادعاء صلاحǽ الحرȄةالتنظǽم (...) قد تكون غاǽة 

 ةالقǽمǽ ةفالتعددValue Pluralism ǽ تعددǻة القǻمالستون عن غ، وȄدافع )١(بها" ةالقǽم المرتǼط

ǽةنسبǼ ن الدفاع عنهاȞم الخير و الشر و الجيد و السئ من الممǽقة، فمفاهȄة طرǽذلك لا عقلانȞو .

 Lexical Orderings ةولا توجد مفردات شاملجمǽع الافراد،  صالح لخير Bonum (*)بونوميوجد 

ǽع الموضوعات، او فضائل اولǽةاللمؤسسات  ةتصلح لجمǽمن المنافع  مجموعة، بل توجد لاجتماع

.  )٢(ظروفوحسب ال ة) في الموضوعات Ȟافة(نسبǽ ةالتي تعتمد اهمǽ ةو الفضائل والقǽم العام

 Monism ةالواحدǽ ةين النظر ب ةمن المقارن ةǽحاول Ȟالستون التوفيȘ او الاستفاد ةوعلى هذا الوج

ǽةوالتعدد Pluralismات القائمǼأنموذجعلى  ة، اذ أن الحسا " ȑواحد قد يؤد ȑالىتفسير ǻةتشو 

 ةواحد ةأن تؤدȑ الى النجاح في التبرȄر لقǽم معينة ةولا ǽمȞن لاȑ حج "الاخلاقǻة ةفي الحج ةالثق

معتبراً إǽاها  ةموضوعǽ ةلها قǽم الاخلاقǽة ةالقǽم ةحول تعددǽ ةعلى Ǽاقي القǽم، في حين أن طرح

عقلانǽاً لوضع  أساساً واراقة دماء الأبرȄاء" وǽشȞل هذا  ةمهماً بين " انقاذ الأرواح البرȄئ حاجزاً 

                                           
 

هو منظّر سǽاسي ǽشارك في السǽاسة الأمرǽȞȄة  شغل غالستون منصب  William Galston وȂلǻام غالستون  (*)
 Justice And The و الخير الإنساني ةالعدالؤلفاته: نائب مساعد للرئǽس Ȟلنتون للسǽاسة الداخلǽة. من م

Human Good )١٩٨٠ ،(بأغراض ليǻةرال Liberal Purposes )١٩٩١ ،(ǻةممارسة التعدد ǻةالليبرال The 

Practice Of Liberal Pluralism )٢٠٠٥ ، .(الاخلاق و الفقر Poverty And Morality )٢٠١٠.( 
  المصدر:

 Shirley Anne Warshaw, Presidential Profiles the Clinton Years, Shirley Anne 
Warshaw, Usa, 2004, P129 

   ٢٥٦، ص  ذȞرهمصدر سبȘ ايزاǽا برلين،   )١(
 الخير الاسمى (*)

(2) William A. Galston, Liberal Pluralism The Implications of Value Pluralism for 

Political Theory and Practice, Second Edition, Cambridge University Press, UK, 2004, 
p 4-5  
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٦٢ 
 

المعاصرȄن ابتداءا من  المفȞرȄنلدȐ  ة، أن عامل القǽم المتعددةللحǽاة الفردǽ الاخلاقǽةالحدود 

ئم حول مرتكز ل داجداً ولكنهم في  السǽاسǽة ةعلى الليبرالǽ ةالفȞرȄ ةبرلين ǽعتمد في Ȟثير من اسس

ǽما بين الليبرال ȘȄاراً للتفرǽمثل معǽ ة ةمهمǽȞǽالكلاس ǽة ةو التعددǽاسǽه الحديثة السǽفمما لا شك ف ،

ǽةأن الليبرال Ȟل رȞات  ناً مهماً لازالت تشǽافة المستوȞ ي علىȃير الغرȞةمن التفǽاسǽةو الأ السǽقتصاد 

عند برلين و رولز و غراǽ ȑحاول اعادة  خصوصاً الاخلاقي الحديث  ة، ولكن الاتجاالاجتماعǽةو 

 علىهي التي تؤدȑ بنا الى الحȞم  ةترتيب القǽم او الاولوǽات التي اشرنا لها ساǼقاً، فالقǽم المتعدد

الستون في غثقافي والعرقي و الجنسي، وȄجادل أن المجتمع تعددȑ قائم على التنوع الديني و ال

بين  ةالمقارن ة) أن من غير العقلاني محاول٢٠٠٢( ةالليبرالǻ ةالتعددȞ : ǻتاǼهمن  ةمواضع متعدد

، فقد نحȞم على أن موزارت ةواحد ةمهǽمن ةالتي يؤمن بها الǼشر ووضعها في قǽم مختلفةالقǽم ال

Mozart  ȑان ملحناً افضل من سالييرȞSalieri مǽمقاس من الق ȑن مقارن ةولكن على أȞمǽة 

أن الاعتماد على معǽار التفضل النفعي يتنافى  الحقǽقةوفي  ؟)١(موسǽقى موزات مع فلسفة روسو

 الاخلاقǽة)  ٢٠٠٢-١٩٢١( John Rawlsجون رولز  تتفȘ ميول الستون،  وغ ةمع  ما يدعو ل

عند رولز تحسب على  الحرȄةȞالستون من فرضǽة أن الأشخاص "احراراً و متساوȄن"  و  ةمع اتجا

ماً،  فيرȐ أن الأشخاص منخرطين في تعاون اجتماعي، تما حرȄةالجانب الليبرتارȑ المتحيز لل

أȑ مجتمع  لأنولكن التعاون فǽما بينهم لا ǽقوم على المعǽار النفعي في ترتيب قǽم المجتمع، 

 Șحتاج الى تحقيǽ ȑون  ةوفقا لمفهوم أخلاقي لا نفعي، فالتعاون حتى يراد ل العدالةتعددȞǽ أن

" أȑ العمل انطلاقاً من العدالة" هي قدرة الحس Ǽ الأولىن" : يجب أن يراعي "قوتين اخلاقيتي Ȟاملاً 

 ȏادǼة العدالةمǽاسǽو التعاون الاجتماعي،  السǻهي  ةالقدر  ةوالثان ȑعلى تحصيل مفهوم الخير، أ

او  ايديولوجǽةاو  ةǽدين ةفي العقائد الشامل ةǽعتبرها رولز موجود العقلانǽةمجموع القǽم والغاǽات 

 ةمن دراسة المجموعات اللغوǽ . وȃدلاً )٢(فهمفسر المقاصد و تُ نظم الغاǽات و تُ ها تُ وئوفي ض اخلاقǽة

ǽةو العرق ǽالتحول الى دراس ةوالقومǼ أن ةوملاحظة العالم من حول ةالفرد في ذات ةبدأ الاهتمامȞةو 

                                           
 

(1) Ibid, pp. 29-37  
، بيروت، ǽةلعرȃ، ترجمة حيدر حاج إسماعيل، مرȞز دراسات الوحده اةȞانصاف إعادة صǽاغ ةجون رولز، العدال)٢(

   ١١٢، ص ٢٠٠٩
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على  بناءاً يتم استنتاجها  ةتماماً، وحقǽقة هذه الرؤǽ ةالمستقل ةانعȞاس عن ذات -أȑ العالم  –

من المحȌǽ الخارجي.  ةام مȞتسǼ ةمستقل ةكانت ذاتǽأقǽم التي يؤمن بها الانسان سواء مجموعة ال

 The Proper Study Of Mankind للجنس الǺشرȏ  اخلاقǻةدراسة   :ȞتاǼهمن  ةو برلين في فقر 

الغير  الحرȂةأن هناك انواعاً من ": ي ǽقوللافيلȞǽللقǽم في الفȞر الم ة) وفي سǽاق مناقشت١٩٩٧(

ملزمين ǼاختǼار  –الناس  –" وفي موضع اخر" أن للقǻاس ولا ǻمȜن وضعها في معǻار واحد ةقابل

أن  بين نظامين غير قابلين للقǽاس؟ ... ، ماذا لو وجدوا انهم مضطرȄن للاختǽارالاخلاقǽةقǽمهم 

ǽانȞم قد تتعارض دون امǽم العقلاني" ةأنظمة القȞ١(التح( .  

من القǽم  مجموعةمن حيث هي  الانسانǽةالتفسير الأخلاقي يرȞز على الذات  ةأن اتجا

، فيخاطب الضمير و العقل الإنساني على  تعديل اجتماعǽاً  ةاو الموروث عقلǽاً  ةالمستنǼط الاخلاقǽة

الذǽ ȑضمن التعاون على اقل تقدير، ولكن هذا يدعو الى طرح السؤال  ةالسلوك الاجتماعي Ǽالاتجا

 ؟الخارج فقȌ ةǼاتجا الانسانǽة ةيتحرك من داخل الشخصǽ ةهل أن تجاوز عقǼات التعددǽ التالي:

ǽةام أن هناك مسار آخر يتحرك من الخارج الى داخل الشخص ǽةالفرد  ،Ȑارة أخرǼعǼ ضا؟ اوǽأ

  ام هو اثر المجتمع على الفرد؟  ةينǼع من داخل الفرد نفس ةهل أن العامل المؤثر و علاج

داخل الانسان Ǽمعزل عن المؤثر الخارجي، بل هي  همتبلور  ةذاتǽ قǽماً  دائماً ت أن القǽم لǽس

ǼتسȞم اما تكون مǽالفواعل الخا ةثر أاو مت ةقǼ ائنأرجين عنها سواءȞ ةات انسانكانواǽ  ام عوامل

ǽعǽةطب ǽةماد ǽع ةاو غير مادǼس ةتؤثر في سلوك الانسان و طȞǽȞ لذا يتجه جون ،John Kekes 

)، ١٩٩٣( ةالاخلاق التعددȞ: ǻتاǼهفي  الانسانǽة) اتجاهاً مختلفا في تحليل تنوع القǽم  -١٩٣٦( 

moral -Non(*) اخلاقǽةو قǽم لǽست  Moral Values اخلاقǽةم القǽم وفقا لـ ȞǽȞس الى قǽم تنقس

Values  مǽه عليها، اما القǼعتمد التمييز بينها على الفوائد و الاضرار المترتǽةوǽفهي  الاخلاق

هي اما أن  اخلاقǽةبها الانسان وǽقدمها للاخرȄن، في حين أن القǽم لǽست  بالفوائد التي يتسب

، او خير ينتج ǼشȞل غير طبǽعي من مصادر ةيؤمنها لنفس ةتكون الخير الناتج عن الانسان نفس

                                           
 

(1) Isaiah Berlin, The Proper Study Of Mankind, Chatto & Windus, London, 1997, P. 

202 And p.315  
بـ لǽس اخلاقǽاً ، Ǽمعنى مجموعة من القǽم تصنف خارج مجموعه القǽم  Moral-Nonترجمه المصطلح  تتم (*)

 (الǼاحث).ǽةǼمعنى مضاد للقǽم الاخلاق Immoral، تمميزا عن المصطلع ǽةالاخلاق
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ȄشرǼ ذلك الحال ةغيرȞة، وǼالنسǼ ع الأحوال فالخير و الشر الاǽونان للشر، وفي جمȞǽ خلاقيين

ناǼعان من الانسان وȄتاثر بها الاخرون أȑ يتسبب بها الǼشر Ǽعضهم لǼعض، اما الخير و الشر 

 Ȑعان من مصدر غير انساني ولكن لا يتعدǼعان من ذات الانسان او ينǼس اخلاقيين فانهما ينǽل

 -١٩٣١(  ylorCharles Ta(**)عتبر تشارلز تايلورا  . و من جانب اخرا)١(اثرهما الى الاخرȄن

، فطلب الاعتراف ةمن امرا لا مفر Identity ةو الهوRecognition ǽ) أن الحديث عن الاعتراف 

Ȟون الحرȞǽ ادȞǽةالدافع ة ǽات القومȞالحديثة ةوراء الحرǽات النسوȞات و الحرǽة، ونشاطات الأقل ،

ستعاني من ضرر حقǽقي  معينة ةمن خلال الاعتراف، فان فئات اجتماعǽ فتتشȞل جزئǽاً  ةلهوǽا اما

ǽان الناس من حولهم عندهم قناعات راسخ ةاو تشوȞ ن  ةلها اذاȞمǽ س الازدراء او التحقير، اذȞتع

شخص ما في وضع اجتماعي مشوه  ن يؤدȑ الى الأذȐ او الاضطهاد و  سَجِنلعدم الاعتراف أ

ǽاذب، فالنساء على سبيل المثال في المجتمعات الابوȞ شوا مع صو  ةوǽاستخفاف عن انفسهن  ةر تعا

التي عانوا  الاجتماعǽةالعقǼات  ةث انهم حتى لو تم ازاليبهم، Ǽح ةخاص ةدونǽ ةواستوعبوا صور 

م لآالآ معاناة وال اذ سوف تستمر ،من الوضع الجديد ةمنها فسوف لن Ȟǽونوا قادرȄن على الاستفاد

 تفالمجتمع الأبǽض اظهر ، وȞذلك معاناة السود Low Self-Esteem من "تدني احترام الذات"

تبنيها والاقتناع ǼفȞرة  ةلهم حتى صار من الصعب عليهم مقاوم ةمهين ةعلى مدȐ أجǽال صور 

تماماً عما Ȟانت  مختلفةالتي وصلنا لها  ةأن المرحل تايلورانهم اقل من الاخرȄن شأناً، وǽعتبر 

                                           
 

(1) John Kekes, The Morality Of  Pluralism, Preston University press, New Jersey, 1993, 

pp.44-46  
في  ١٩٣١نوفمبر  ٥الفيلسوف والمنظر السǽاسي والمفȞر (من مواليد  Charles Taylor تشارلز تايلور (**)

، وغطت مجموعة من لغة ٢٠رجمت ȞتاǼاته الى أكثر من . تُ Ȟندȑ مشهور عالمǽاً بǽك). فيلسوف مونترȄال ، Ȟي
للغة والسلوك الموضوعات Ǽما في ذلك التعددǽة الثقافǽة والحداثة والإنسانǽة والأخلاق والذȞاء الاصطناعي وا

)، ١٩٨٩( The Making of the Modern Identity ةالحديث ةصنع الهوǻ، من اعماله: الاجتماعي والسǽاسة
ǻةالتعدد ǻةالثقاف Multiculturalism )١٩٩٤ ،(ةعصر العلمانǻ A Secular Age )اعاداة بناء )، ٢٠٠٧

ǻمقراطǻةالد Reconstructing Democracy )المصدر :٢٠٢٠ .(  
“Charles Taylor”, www.thecanadianencyclopedia.ca, Accessed: Feb.8,2021 
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ǽغل  ةعلǽاعات الناس قبل قرنين، فان هǼانطHegel سمع ما نقولǽ حول  ةونعتقد ةليتعجب حينما

ǽنةالتعددȄحسب تايلور يرجع الى متغيرǼ ١(، والسبب(:  

، فـ الشرف Honorالتي Ȟان أساسها الشرف  الاجتماعǽة ةهو انهǽار التسلسلات الهرمǽ :الأول

  .لاخرȄنعن ا ةتميز  ةخاص ةȞان جوهر مسالة الامتǽازات الذǽ ȑعطي للفراد مȞان

التي Ǽشرت  الحديثة دǽمقراطǽةوهذا المفهوم اكثر توافقا مع ال Dignity ةفهوم الكرامم : الثاني

 ةالتي اخذت شȞلها الحالي في شȞل المطالǼ السǽاسة  هذهǼسǽاسة الاعتراف المتكافئ، وتطورت 

  Ǽالمساواة في الثقافات و الجنس. 

الاجتماعي الذȑ وجد ووفقا لهذا التحليل Ǽالفرد ȞȞائن مستقل غير مسؤول عن الوضع 

من قبل المجتمع من حولهم حتى  ة، بل على العȞس فقد فُرضت قǽم و اعتقادات خاطئفǽه ةنفس

وجدوا نفسهم مجبرȄن على التعاǽش مع الوضع الراهن أحǽانا و في حالة صراع مع المجتمع لتغيير 

  ايلور. احǽاناً أخرȐ مادام امراً لا مفر منه Ǽحسب رȄتشارد ت ةالقǽم الخاطئ هذه

التفاعل السǽاسي تنتج عن التنوع في الرغǼات  عملǽةوǼالعودة الى الحقل السǽاسي، فان 

ȞȞل  الاجتماعǽةالتعامل مع Ȟافة مخرجات المؤسسات  ةوتعدد المطالب التي تحتاج الى نظام ǽمȞن

ǽمنها او تلب ȑةمطالب الواحد ةدون اهمال أ ǽعل Șطلǽ وهو ما Ȑفيد ه ةعلى حساب الأخرǽليد بـ د

هو أساس  ةمتنوع ةفوجود مصالح تنافسDemocratic Equilibrium ǽالتوازن الدǽمقراطي 

ǽادلات تنافسǼم مصالحهم في تǽسعى الافراد الى تعظǽ مقراطي اذ لطالماǽما  ةقائم ةالتوازن الدǽف

في أȑ مجتمع  دǽمقراطǽةمن دعامات ال ةمهم ة، فالتوازن ǽعد دعام)٢(السǽاسة بينهم في الاقتصاد و 

 ةفالام محددة ةلعرق او ثقاف ةأن تكون الضامن لهذا التوازن لانها لم تعد ممثل الدولةتعددȑ، وعلى 

وعليها أن تضمن حقوق الأقلǽات الأخرȐ التي لا  مختلفةتضم ثقافات و اعراق  ةالواحد الدولةاو 

ǽات من الصعب القو ةتملك صوتاً مؤثراً في مجالس الاغلبǼ ما انهȞ ،ةل أن العرق المشترك، واللغ 

Ȟة، والثقافةالمشتر Ȟةالمشتر ǽافȞف راز  ةȄعترض جوزǽ اسي، اذǽمجتمع س ȑالاستقرار في أ Șلتحق

                                           
 

(1) Charles Taylor, The Politics Of Recognition, In  Multiculturalism: Examining The 

Politics Of  Recognition, Amy Gutmann (Eds.), Princeton University Press, New 
Jersey, 1994, pp. 25-27    
(2)   David Held, op. cit., p.159  
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Joseph Raz  )١٩٣٩- ǽة) على هذه الفرض ǽافȞ عتبرها غيرǽةو  Ȍȃير ȑل الأساس الذȞلتش

عن العديد من اعمال  ةمسؤول ةالواحد دولةلل ةالواحد ةأȑ مجتمع سǽاسي، "Ȟانت أيديولوجǽا الام

القمع التي عرفتها أوروǼا خلال القرنين الماضيين، وعلى الكثير من البؤس الذȑ تعǽشه أجزاء 

Ȟاحد خيوMulticulturalism  ȋالثقافǽة  ةمن ذلك Ȟلمة التعددǽ بدلاً أوروǼا اليوم" وقد برزت 

، ثم أن استǽعاب ةǼه القومǽ الفȞر السǽاسي الحديث الذǽ ȑحاول إزالة Ǽعض الضرر الذȑ تسببت

المفهوم الجديد اجتماعǽاً حسب اعتقاد راز يتطلب "أن نتعلم Ȟيف نفȞر في مجتمعاتنا على انها لا 

ǽةتتكون من اغلب ǽونةاو اقلȞة، ولكن م ǽوقتاً  المهمة"، وستستغرق هذه ةمتعدد ةمن مجموعات ثقاف

وحدها وانما تتطلب تغييرا واسع  الحȞومةطوȄلاً حتى  تؤتي ثمارها ولا ǽمȞن تامينها بواسطة 

 ةالتغيير الاجتماعي Ȟسرعة الاستجاǼ عملǽةفي  ةالنطاق، وفي نفس الوقت يراعي راز القيود المحتمل

فلا جدوȐ من محاولة دعم ثقافات العمل الثقافǽة وقدرتها على الǼقاء، " لها و حجم المجموعات

تتوقع  ةالسǽاسات العام لأنعد عن مجتمعاتها "العام التي فقدت حيوȄتها، والتي تحتضر وتبت

Ǽقدم راز  ةالاستجاǽالين، وǼس الافراد غير المǽفترض أن تخدمهم و لǽ ان الذينȞمجموعةمن الس 

ǽاب ثقافاتهم  ةمن التدابير التي تدعم افتراض ترسيخ التعددǼم الشǽتعلȞ ȑة في المجتمع التعددǽالثقاف

للمجموعات  مختلفةرȐ، الاعتراف Ǽالعادات و الممارسات الوثقافات المجموعات الثقافǽة الأخ

بين الفقر و نقص التعلǽم و العرق لتجاوز التفاوتات وتعزȄز احترام الذات و  ة، قطع الصلمختلفةال

Ȟالجمعǽات  ةالافتخار بها بين المجموعات الثقافǽة، الدعم الحȞومي للمؤسسات الثقافǽة المستقل

Ȅة الصغير، وأخيرا يجب أن  خصوصاً احف و المسارح و المنظمات والمت ةالخيرǽالمجموعات الثقاف

جمǽع المجموعات الثقافǽة Ǽحيث تتقاسمها فǽما بينها دون أن تكون هناك  ةتستوعب الأماكن العام

ǽاء عرقǽعام ةاح Șس ثقاف ةاو مناطȞ١(دون غيرها ةتع(.  

على استǽعاب اكبرر عدد ممȞن المصالح  ةالغرǽȃ دǽمقراطǽةلات حول قدرة الجداً لقد اثارت ال

ǽةالمجتمع ǽحث في  ةاهمǼةالȄالحر ǽةالشخص ǽة القدرات  ةو التعددǽفهناك صراع محتمل بين تنم

ǽاو إرادة المجموعة، هذ ةالفرد و المجموعة او فلنقل بين الإرادة الفرد  Ȑمن جهة، و من جهة أخر

                                           
 

(1) Joseph Raz, Multiculturalism, Ratio Juris, Vol. 11 No. 3, September 1998 , pp.193–

205 
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وانما ǻحتاج الى الواقعǻة في الى الاعتراف فقȌ،  أن التنوع الثقافي و الجنسي و العرقي لا ǽحتاج

. وعلى و الثقافǻة في الاطار الدǻمقراطي الاجتماعǻةو مراعاة القǻم  ةتوازن المصالح المتنوع

ǽةو  ةهذا الأساس تطورت النقاشات حول بروز التعددȄالحر ǽات تواج ةالفردǽتحدȞةال ةǽمقراطǽد 

ǽȃسبب الاثار التي خلفتها الث ةالغرǼǽȞȄةورتين الامر ǽوالتقني  عبر  ةو الفرنس ȑو التطور الاقتصاد

  في الفصل القادم.  ةالقرنين التاسع عشر و العشرȄن وهذا ما سنحاول مناقشت
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  الفصل الثاني

  في الفكر الغربي الحداثي يةتجديد الاطروحات السياس في عقلانيةاثر ال

  

  تمهيد

 Șم ال ةثلاثناقشنا في الفصل السابǽةمن اهم المفاهǽاسǽاسي  ةالمتداول سǽر السȞفي الف

و الحرȄة، و التعددǽة، وسنحاول خلال هذا الفصل اعادة ترȞيب هذه  دǽمقراطǽةعموماً، وهي ال

على روح التحديث السǽاسي و الاجتماعي العقلاني والتي سماها فرانȞلين Ǽاومر  بناءاً المفاهǽم 

anklin BaumerFr  على روح التجديد و التحديث التي سادت  ةللدلال )١(نغمة الصيرورة"“بـ

من  الحداثة عصرالفȞر السǽاسي تطور خلال  انطلاقاً من فرضيتنا انو ، الفȞر الغرȃي عموماً 

التي امتدت من دȞǽارت  العقلانǻة الحداثǻةبـ  ǽمȞن تسميتةمرحلة التجديد و التحديث الفȞرȑ او ما 

ومع ذلك، لم ǽستمر الفȞر العقلاني في  وȃلغت ذروتها في عقلانǽة ȞانȌ ،أبو العقلانǽة الحديثة 

 ،ȑرȄة بفقد تعرض لتصدعات تسببت ازدهارة التنوǽتعرضة للنقد الشديد، فقد عانت الثورة الفرنس

واستعمل هǽمنة الأغلبǽة،  و ميل  دȑ توȞفيلمادǽسون و من عهد الإرهاب في سنيها الأولى، وانتقد 

 تقوض" وهي Ǽالنتيجه تجعل العالم "ذا قدر لما اعتبرة فȞراً مثالǽاً، فالعقلانǽة نيتشة "النقد Ǽالمطرقة" 

ضعت لتحافȎ على المجالات التي يهǽمن عليها وُ  ǽةلا تتعدȐ ان تكون منظورات نفعالعقل و 

... مرتكز الا وتناولته مطارق فلسفتة، " من ǽةالحداثولم يǼقي نيتشه من الأسس " الانسان وتوسعها

" ابتدعت اكذوǼة  التي  ǽةالفلسفة الافلاطون " رافضاً ي لتعاطي الفلسفة Ǽضرȃات المطرقة...ومحاولات

  . )٢(" من معناة و حقǽقتة  لتجرد الواقع" "عالم المُثُل"

سادت  خطابǽةنحتاج الى توضǽح ثلاث أنظمة  البدȏ بتفاصل العقلانǽة الحداثǽةقبل و 

سنأتي ( ما Ǻعد الحداثة، وخطاب الحداثة، ما قبل الحداثةعموم الجداًلات الفȞرȄة منذ قرون، وهي: 

 في Pre-Modernism، وȄتجلى خطاب ما قبل الحداثة في مقدمة الفصل الثالث)  على ذȞره

                                           
 

لمصرȄة العامة ، الهيئة االجزء الثاني، الفȞر الأوروȃي الحديث، ترجمة احمد حمدȑ محمود، رفرانȞلين Ǽاوم )١(
  ٩، ص١٩٨٨للكتاب، 

)٢( ȋ ، ،احǼك نيتشه، هذا هو الانسان، ترجمة علي مصȄ١٣-٧، ص ٢٠٠٦ل، منشورات الجم، ٢فردر   
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خطاب المجتمع يتحرك داخل مدار اجتماعي ، وحيث Ȟǽون أنموذج ما ǽسمى Ǽالثقافات "البدائǽة"

 ȑاة أسطورǽال الحȞع اشǽقت نشوء الدولة. اما خطاب  ، وهي جمǼة التي سǽة و الاجتماعǽاسǽالس

الكلǽات) والتي مصدرها فلة علاقة متينة بجمǽع ادعاءات القǽمة النهائǽة ( Modernismالحداثة 

 فرضǽاتالى  تعودموم الادعائات النهائǽة ، وعالعقلانǻة الصارمةارتكاز الخطاب السǽاسي على 

 ادعاءات، فتكمن اهميتة في الموقف النقدȑ من ان هناك طرȂقاً واحداً فقȊ لفهم العالم مؤداها

النظام الاجتماعي الأسطورȑ، والسعي الحثيث الى تفسير عقلاني للعالم، فـ للعقلانǽة صلاحǽة 

 ،ȑشرǼحول الواقع لتشهد واقع التقدم اللانهائي للجنس ال ȐبرȞ ةȄر نظرȄننا من تطوȞشاملة تم

 أعتǼارهǼما قبل حداثي ـ ـوǽستند مفهوم التقدم الى هǽمنة العقل الذȑ استǼعد السحر و الخرافة ال

Ȝانت متخلفاً وعفا علǽة الزمن، لذلك ǽقال ان الحداثة هي استبدال الأسطورة ǼالمنطȘ او العقل، 

، Ȟما عن العالم المادȑ اً Ǽعيد يو وضع الله في عالم متساما، رفضالس هي النظرة الحداثǻة للمقدّ 

دȞǽارت مصدر هذا  أعطت الحداثة معنى جديداً لما ǽعنǽة ان Ȟǽون العالم موضوعاً للفȞر، وȞان

، وعلى عȞس الميتافيزȄقǽا التي تجعل الفرد موضوعا في العالم وجزء Cogitoالابتكار أȑ الانا 

. لقد جعل الشك الدȞǽارتي الانسان و دس، وهو اعظم اجزاءة واغلى منهالا يتجزء من الكل المق

ر وجوداً خالصاً في للذات المفȞرة، ولǽس موضوعات في حد ذاتها، واصǼح للفȞ العالم موضوعاً 

، وȞانت من نتائج هذه المنهجǽة ان على الفرد Ȟمصدر نهائي للسلطة التارȄخ،  Ȟما تم الترȞيز

الليبرالǽة، السǽادة الشعبǽة، برزت اǽقونات حداثǽة ابرزها : الذاتǽة، الفردانǽة، العقل الحسابي، 

سنحاول ولذلك، لسǽاسي الحداثي، مصادر الفȞر االأغلبǽة، النفعǽة، مبدأ عدم التدخل... الخ من 

 الدراسةقدر الإمȞان الالتزام Ǽحدود المفاهǽم التي يرتكز عليها موضوع  ةالقادم ةفي المǼاحث الثلاث

التي مهدت الطرȘȄ للفȞر السǽاسي المعاصر Ǽالاعتماد  ǽةالحداث سǽاسǽةالعقلنة ال عملǽةورصد 

من نشوء  التي رافقت الفȞر الغرȃي ابتداءاً  Criticismو النقد  Rationality العقلنةعلى عمليتي 

على دراستنا لها في الفصل الأول ترجع الى  بناءاً العقلانǽة السǽاسǽة  لأن ،الليبرالǽة دǽمقراطǽةال

 الحاصل في الحقل السǽاسي لم ǽأتِ  ، والتطور العقلانيǽةوجهات نظر اقتصادǽة واخلاقǽة وتارȄخ

عملǽة العقلنة السǽاسǽة التي  المǺحث الأول، لذلك سنناقش في  ǼشȞل مفاجئ وانما تشȞل تدرȄجǽاً 

سǽس لفلسفة تقليد السǽاسي السائد آنذاك والتأوضع مǽȞافيلي و هوȃز حجز الزاوǽة لها ȞǼسر ال

، او Theocracyسǽاسǽة علمǽة حقǽقǽة منفصلة تماماً عن الاعتقاد الديني للسلطة او الثيوقراطي 

الى الدǽمقراطǽة الليبرالǽة الحديثة، اما في  وصولاً  العقل الديني عنالعقل السǻاسي  فصلعملǻة 
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سنتناول النقاشات التي دارت بين مفȞرȑ التنوȄر حول المفهوم السلبي و الإيجابي  المǺحث الثاني

لحاً مع الجانب السلبي للحرȄة السǽاسǽة، وهل Ȟان التطبيȘ العملي للحرȄة Ǽمعناها الليبرالي متصا

سوف نǼحث عن البوادر العقلانǽة للفȞر التعددȑ الحديث في  المǺحث الثالثام الإيجابي؟ وفي 

  للتعددǽة Ǽمعناها المعاصر.  بواكير العقل التنوȄرȑ تمهيداً 
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  المبحث الاول

  الديمقراطية و العقلنة في الفكر الحداثي التأسيسي

  

، ن الدǽمقراطǽة الاثينǽة المǼاشرةالدǽمقراطǽة الحديثة تختلف تماماً عان  ينيتفȘ اغلب الǼاحث

المماحȞات الحادة بين اتǼاع الفȞر القروسطي الذين يدعون امتلاك في الفصل الأول  ناقشناوقد 

الحقǽقة المطلقة و الاǽمان المطلȘ وǼالتالي شرعǽة الحȞم المطلȘ، و بين الفلاسفة الحديثين الذين 

ظر في Ȟل الكلǽات القائمة على انها نهائǽة وغير قابلة للنقاش واعلنوا الشك تجاهها للبدȏ اعادوا الن

الى تجاوز الفȞر اللاهوتي القروسطي والعودة الى الثقافة  (*)لذا فقد Ǽادر الانسانيون ، من جديد

 ǽةالاثين سǽةالعقلانǽة السǽااستأنف  الفȞر السǽاسي الحداثيان  من جديد واحǽائها، Ǽمعنى ǽةالاغرȄق

، الاورȃيين على أسس عصرȑ النهضة و التنوȄر بناءاً ولكن   (**)وǼعد انقطاع دام حوالي الفي عام

تناولت الافȞار  ةواسع ةمن عشر ظهرت في اوروǼا حرȞة فȞرȄخلال القرنين الساǼع عشر و الثاف

التي ǽمȞن اللانسان من  ةالقو  ǼأعتǼارهواستخدت العقل واحتفت Ǽه  طبǽعةالمتعلقه Ǽاĺ والعقل و ال

 عقلانǽةاهداف  الانسانǽةعلى اعتǼار ان الاهداف  ةالخاص ةروفظن خلالها ان ǽفهم الكون وǽحسّ 

                                           
 

حرȞة علمǽة وأدبǽة دعت إلى دراسة وتقليد العصور الكلاسǽȞǽة القدǽمة  ، هيHumanism النزعة الإنسانǻة (*)
ـــــفة وال ــــر النهضـــــــة ، Ǽما في ذلك الفلســ علوم والفنون و الفȞر والتي أثرت ǼشـــــــȞل أو Ǽآخر في جمǽع مجالات عصـــ

لوصف  من قبل الإنسانيين  RevivalالǼعث أو  Renaissance  استخدم مصطلح النهضة، و الديني والسǽاسي
فة للأدب القدǽم والتارȄخ ، ثفنون والآداب والبلاغة والتعلم. وقد أدȐ ذلك إلى دراسة جديدة ومȞالإحǽاء اهتماماتهم ب

ــور القدǽمة في الشـــــعر وا ) هو ١٣٧٤-١٣٠٤( Petrarca، وȞان بترارك وفي التارȄخ والفلســـــفة ،لنثروتقليد العصـــ
ـــــ أبو النزعة الإنسانǽة  ــــــ . للمزȄد Father of Humanism الشخصǽة الأشهر التي ظهرت في تلك الفترة، ولقب بـ

  يرجى مراجعة: 
Jillkraye(Ed),The Cambridge Companion To Renaissance Humanism, Cambridge 
University Press, New York, 1996  

من ة الرومانǽ ةǼالفترة اليونانǽ أتفصلها احداث مفصلǽة مهمة، تبد ǽةǽقسم تارȄخ الفȞر الغرȃي الى فترات تارȄخ (**)
ـــــــار  ــــقراȋ) الى القرن الخامس الميلادȑ (انهǽار الحضــــــ ــــــــــار  ةالرومانǽ ةالقرن الخامس قبل الميلاد(عهد ســـــــــ وانتصـــ

ـــقوȋ الحضـــــار  )، ثم فترة العصـــــورǽةالمســـــǽح ــتمرت من ســ ــــطى واســـ ـــقوȋ ٤٧٦في الغرب  ةالرومانǽ ةالوسـ م الى ســ
ــتمر  ةم ، ثم تلتها فتر ١٤٥٣في الشــــرق على يد الاتراك عام  ةالبيزنطǽ ةالحضــــار   ةالعصــــر الحديث التي لازالت مســ

  ١٥، صذȞرهالاوروȃي، مصدر سبȘ  هاشم صالح، مدخل الى التنوȄر. المصدر: قرون  ةمنذ  حوالي ارȃع
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وضعت  ةبثلاث ثورات سǽاسǽ ة. و من جانب اخر تفردت هذه الفتر ةو السعاد ةو الحرȄ ةȞالمعرف

 الثورة، و ١٦٨٨ ȄةالانȞليز  الثورة، وهي ةو الدستورȄ ةللدǽمقراطǽات الجمهورȄ ةالاسس الحديث

ȞȄةالامرǽ ةوالثوره الفرنس ١٧٨٣-١٧٧٥ǽ خ، ومن ١٧٩٩-١٧٨٩Ȅة التارǽةالناحǽ ةقد تطول قائم 

غلǺة وهو  مشتركسبب  الى تعودالاسǼاب التي قادت الى هذه الثورات الثلاث ولكنها جمǽعا 

للنقد و التقيǻم السǻاسي  النظامواخضاع  الانسانǻة الارادةالذǻ ȏميل الى تحǻȜم العقل و  ةالاتجا

واحلال التسامح ، دينيوالتعصب ال ةالكنسǻ ةورفض الوصاǻ ةعن غموض الاساطير الدينǺ ǻعيداً 

ǻةواصلاح المؤسسات   ةو التعددǻاسǻالس ǻةالعام الارادةو  ةعلى قاعدة الحقوق المدن .  

الفȞر السǽاسي الحديث لاعادة احǽاء مǼادرات  دراسة المǼحثوستكون محاولتنا في هذا 

ومعالجة  مبدأ النقد السǽاسيواثر فȞر التنوȄر في ترسيخ  ، المطلب الأولفي  الدǽمقراطي ألمبدأ

ومدȐ موروثات الفȞر السǽاسي القروسطي من خلال الاهتمام Ǽاطروحات مفȞرȑ الحداثة المȞǼرȄن 

المطلب ، اما في المطلب الثانيفي  تبرȄر العقلاني للسلطة وذلكتلائم حجج السلطة التقليدǽة مع ال

.للعقل الحسابيȞمخرجات Ǽالليبرالǽة و النفعǽة علاقة الحداثة السǽاسǽة  نǼحث فيسـ ف الثالث
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  المطلب الأول : بوادر العقلانية الحداثية

ان بداǽة التفȞير العقلاني في السǽاسة ينطلȘ من مناقشة علم السǽاسة Ȟـ فلسفة سǽاسǽة، و 

Ǽاحǽاء مفهوم الفلسفة السǽاسǽة Ȟما مارسها مفȞرون  (*) لعل هذا هو سبب اهتمام ليو شتراوس

 الرأسمالǽة، و ينتقد شتراوس ماكس فيبر لانة عاد بروح ١وهوȃزي لومǽȞافيلمهمون مثل افلاطون 

من Ȟونها تمثل انقطاع على مستوȐ الفȞر الفلسفي  بدلاً  او الزهد البيورȄتانيالى مجال اللاهوت 

هي  الرأسمالǽةǼأن الروح او العقلاني او العلماني، وعمȘ هذه الملاحظة يتجلى في ادعاء شتراوس 

. هذا )٢("مع التقليد الفلسفي Ǽاكملة" Conscious Break واعǻة طǻعةق و نتيجة ثورة ساǼقة

، وȞان (**)الانقطاع سبȘ ظهور البيورȄتانǽة Ǽقرن على الأقل ومصدره الحقǽقي في فȞر مǽȞافيلي

                                           
 

). ١٩٢١) فيلسوف سǽاسي أمرȞȄي ألماني، حصل على الدȞتوراه من  جامعة هامبورغ (١٩٧٣-١٨٩٩(  ليو شتراوس (*)
، وعمل أســـتاذاً للعلوم الســـǽاســـǽة ١٩٤٤و حصـــل على الجنســـǽة الأمرǽȞȄة عام  ١٩٣٨هاجر إلى الولاǽات المتحدة في عام 

Ȟ ، وركȄة في نيوǽحوث الاجتماعǼز في المدرســـــــة الجديدة للȃاســـــــيين مثل توماس هوǽتب عدداً من الكتب عن فلاســـــــفة ســـــــ
)؛ ١٩٥٠( الحȖ الطبǻعي والتارȂخ)؛ ١٩٤٨( في الطغǻانالأكثر شــــهرة:  ةســــبينوزا وســــقراȋ. من أعمالو اونȞǽولو مǽȞافيلي 

 الصــرȂح)، اشــتهر شــتراوس Ǽالتمييز بين المعنى ١٩٥٩؟ (وما هي الفلســفة الســǻاســǻة) ؛ ١٩٥٢( الاضــطهاد وفن الكتاǺة
، قال شتراوس إنه منذ زمن أفلاطون،  الاضطهاد وفن الكتاǺة :(أو الǼاطني) للنص،  في ȞتاǼه الخفي(أو الظاهر) والمعنى 

غالǼاً ما أُجبر الفلاسفة على إخفاء العناصر الأكثر إثارة للجدل في خطابهم لمعظم القراء خوفاً من الرقاǼة والاضطهاد. دعا 
وثيȘ لتلك النصــــــوص. إن إرثه في النظرȄة الســــــǽاســــــǽة الأمرǽȞȄة مهم ودائم ، وغالǼاً ما ǽســــــتخدم شــــــتراوس إلى التفســــــير ال

لتصــــنيف المرتǼطين ǼفȞره. اما الأمر الأكثر إثارة للجدل هو أن شــــتراوس Ȟان ǽُصــــوَّر   Straussianمصــــطلح شــــتراوســــǽة 
، لا سǽما فǽما يتعلǼ Șالسǽاسة الخارجǽة Neoconserv ativeغالǼاً Ȟشخصǽة مؤثرة في الدوائر السǽاسǽة للمحافظين الجدد 

للولاǽات المتحدة خلال إدارة جورج دبليو بوش. ان قǽم المحافظين الجدد الأكثر أهمǽة هي حماǽة المجتمع الامرȞȄي Ȟمجتمع 
قتناع  Ǽأن حر نســـــبǽاً، Ǽشـــــرȋ أن Ȟǽون هذا المجتمع قوǽاً وǽمارس الســـــلطة ǼحȞمة، ســـــواء في الداخل أو في الخارج، ان الا

، هو على مجتمع شـــǺه حر ǻعزز Ǻقوة مؤســـســـاته في جمǻع أنحاء العالمهو  -Ǽحســــب شــــتراوس –أفضــــل رهان للǼشــــرȄة 
الأرجح الإرث الذȑ ترȞه شـــــــــــــتراوس للمحافظين الجدد، و تتفȘ تعالǽم شـــــــــــــتراوس مع الكǽفǽة التي تحولت بها الأمور على 

المتحدة في دفاع قوȑ عن نسخة من الدǽمقراطǽة الليبرالǽة و دعم Ȟبير لعناصر  الجبهتين السǽاسǽة المحلǽة والدولǽة للولاǽات
معينة من الســـوق الحرة والمجتمع، خاصـــة فǽما يتعلǼ ȘحرȄة الفȞر والدين والصـــحافة؛ وموقف عدواني تجاه أȑ قوȐ عالمǽة 

  تهدد مصالح الولاǽات المتحدة. المصدر: 
Leo Strauss:Neoconservative?, www.philosophynow.org, Accessed: January 20 2021 
(1) Leo Strauss, Natural Right And History, The University Of Chicago Press, Chicago 
& London, 1953, pp. 60-61 
(2) Ibid 

ǽعزو شتراوس بداǽة الفلسفة السǽاسǽة او الانقطاع الواعي مع التقاليد ما قبل الحداثǽة الى مǽȞافللي وذلك في  (**)
 فلسفة هوȁز السǻاسǻة: انة ǽعلȘ على أهمǽة هوȃز في ȞتاǼه)، في حين ١٩٥٣(الحȖ الطبǻعي و التارȂخ ȜتاǺه
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أن علم اللاهوت البيورȄتاني  قد Ǽالغ في تقدير الثورة التي أحدثها الزهد البيورȄتاني Ǽالكامل، و فيبر

إلى إنجلترا عن  هاطرȄقشقت   لافȞار فلسفة الحȘ الطبǽعي و العلمانǽة التي حاملسوȐ لǽس 

) ǽقول شتراوس ١٩٧٥(موجات الحداثة الثلاث. وفي مقالة لة Ǽعنوان: طرȘȄ بȞǽون وهوȃز ولوك

فالثقافة الحديثة في المقام الأول "ثقافة  )١("ان ازمة الحداثة هي ازمة الفلسفة السǽاسǽة الحديثة"

ة العقل على اثǺات صحة فاذا فقدت الثقافة العقلانǻة ثقتها Ǻقدر نǽة" تؤمن Ǽسلطة العقل، عقلا

لنسǼة للقدماء عǼارة عن مثال او الفلسفة السǽاسǽة Ǽا"، فـانها في ازمة ǺشȜل مؤȜد"فـ غاǻاتها 

ودǽة أو التوافȘ معة Ȟـ المثال في جمهورȄة افلاطون و التعالǽم اليه ǽحاول المجتمع جاهداً  أنموذج

جنة الله على الأرض) على انة انحراف فشل في تحقيȘ هذا الهدف المنشود(المسǽحǽة، وقد فُهِم ال

عن النظام الطبǽعي للاشǽاء، فالفلسفة السǽاسǽة عند الاقدمين لاتنفصل عن الاعتقاد الديني وحتى 

، فان اعلاهعلى راȑ شتراوس  ȃناءاً الفلسفة الافلاطونǽة "تتوافȘ مع التوراة، توافȘ اثنا و القدس"، و 

Ǽانفلات الواقعǽة السǽاسǽة من رحم المثالǽة القروسطǽة على يد Ȟل  الأولى تميزتموجة الحداثة 

، على غرار ازمة العقلانǽة التي فهمها انȞلترافي  توماس هوȃزو في إǽطالǽا  مǽȞافيللينȞǽولا من 

   ما Ǽعد الحداثيون على انها انقطاع اǽضاً.

ǻة اعمال Ȝل من مǻȜافيللي و هوȁز ان Ȝلاً منهما فكر بواقعǻة سǻاسǻة غايتها وتكمن أهم

لسلطة Ǻالرغم من لالى الأصل الديني  تحقيȖ الوحدة و الاستقرار السǻاسي، Ȝما انهما لم يتطرقا

التفȜير بينهما، و Ȝلا العملين مثلا انطلاقة فكرȂة  منهجǻّةو اختلاف  تاييدهما للسلطة المطلقة

وȜǺلمة مختصرة ǻمȜن القول نانǻة في قǻادة السلوك السǻاسي، بدأت من تحليل دور الا مميزة 

ان  Ȝلاً من مǻȜافيللي ȜمفȜر سǻاسي، و هوȁز Ȝفيلسوف سǻاسي، ǻسجلان نقطة البداǻة 

  للعقلانǻة الحديثة. 

                                           
 

، قطǽعة جذرȄة سǽاسǽاً  ن هوȃز احدث، Ǽصفتة فيلسوفاً ) / مقدمة الطǼعة الامرǽȞȄة، قائلاً : "انني استنتج ا١٩٣٥(
  : للمزȄد يرجى مراجعةمع Ȟل الفلسفات الساǼقة". 

Leo Strauss, The Political Philosophy of Hobbes Its Basis and Its Genesis, Translated 
by Elsa M. Sinclair,  Phoenix Books, Chicago and London , p. xv 
(1)Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, Wayne State University Press, 

Detroit, 1975, p.82 
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افتراض نسǼة لهم ان الفلسفة السǽاسǽة هي دراسة السلوك الفعلي للأشخاص الفعليين على فǼال

من المثالي الى الفعلي  الاهتمامل تحوّ  وفي هذه الحالة ،ان المعرفة اصǼح من الممȞن التلاعب بها

من الخضوع لة، وȃدلا من ان تكون مهمة النظام السǽاسي  بدلاً السǽطرة على النظام الطبǽعي  و

ة، وȃرز ذلك سالتشجǽع على الفضيلة (عقلانǽة ارسطو) انقلبت الى ان الفضيلة في خدمة السǽا

وهو عمل Ȟان هدف مǽȞافيللي  )١٥١٣(الامير :في  مǽȞافيللي السǽاسǽة ǼشȞل واضح في اطروحة

، ورغم ذلك )١(على امل الحصول على منصب لورȄنزو دȑ ميدǽشيمنه تقدǽم النصǽحة للامير 

ي لل، فقد تصور مǽȞافيو سبل الحفاȍ عليها السلطةتحول نص"الأمير" الى تحليل موسع لاكتساب 

بدون قوة فقǽام ȞǼل ما ǽعتقد أنه مناسب للحفاȍ على سلطته، لل يبرر تصرفةالأمير Ȟان له ما ان 

إذن اكتساب السلطة  مǽȞافيلليتصǼح مشȞلة و  Ȟǽن هناك مجتمع ولا فضيلة بدون مجتمع لن

، و ǼالامȞان انشاء مؤسسات فعّاله تضم الاغبǽاء و الأشرار للعمل سوǽا ضمن وممارستها

ان هناك ثلاث افتراضات متميز  .)٢(من ان ǽستعبدوا او يدمروا الǼقǽة بدلاً المؤسسات السǽاسǽة 

  لاسهام مǽȞافيلي السǽاسي: 

حي الا انهم ǽالمسان الǼشر لǽسوا على يبدون علǽه، فǼالرغم من مزاعمهم Ǽالإصلاح  :اولاً 

  .اشرار وغير موثوقين

لمثاليين انما هي الكامله و السلطة الالهǽه و المواطنين ا الدولةǽ Ȟةالاسقاطات المثال :ثانǻاً  

  ."سخǽفة و ضارة"

ان الامن هو شرȋ مسبȘ لجمǽع المفاهǽم السǽاسǽة حتى لو تطلب ذلك افعالاً  :اً ثالث 

  .ǽةتتعارض مع الاخلاق التقليد

 عقلانǽةالأكثر  الواقعǽة هو الغاǽة ǽةي في توحيد الولاǽات الاǽطاللمǽȞافل نهجلقد Ȟان  

Ǽعنوان "دعوة الى تحرȄر إǽطالǽا  الأمير: هȞتاǼله وقد ضمّن هدفة هذا في القسم الأخير من  ǼالنسǼة

تخدام استمرار سلطة الحȞم السǽاسي والقوه و وحتى اس ǽةعلى الرغم من اǽمانه Ǽاهمف، )٣(من البرابره"

                                           
 

، مؤسسة هنداوȑ للتعلǽم والثقافةȞوȄنتين سȞينر، مǽȞافيللي: مقدمة قصيرة جداً، ترجمة رحاب صلاح الدين،  )١(
   ٣٢-٣١، ص ٢٠١٤القاهرة، 

(2)Leo Strauss, The Political Philosophy of Hobbes, Op. Cit., pp.81-94 
   ١٢٢ص  ،٢٠٠٤ نǽقولا مǽȞافيلي، Ȟتاب الأمير، ترجمة اكرم مؤمن، مȞتǼة الساعي للنشر و التوزȄع، القاهرة، )٣(
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 السǽاسǽةفي تعزȄز سلطته وتحقيȘ الاستقرار انما يرجع الى قناعتة ان الوحده  اخلاقǽة الوسائل اللا

في و ، سبب قناعته ǺالحȖ الإلهي للملوكǺولǻس  طرȄقةو الدولة المستقره ǽمȞن تحقǽقها بهذه ال

( على العȞس من  ǽعتقد مǽȞافيللي ان جمǽع الناس اشرار Ǽالفطرة) ١٥٣٢( المطارحات: ȞتاǼه

ولا ǽفعلون الخير الا اذا وجدوا وȄخرج الشر الذȑ بداخلهم حالما تتاح لهم الفرصة لذلك، ، روسو)

طراب و الفوضى ǽصǼحان هما لحرȄة في فعل ما ǽشاؤون "فان الاضوعندماتتاح لهم احاجة لذلك، 

هدفة المنشود في  Ȟان اهتمام مǽȞافيللي تحديد اȑ نظام سǽاسي يناسب، لذلك )١(المسǽطرȄن"

انها وان  حȞم الشعب)الوصول الى الاستقرار، ان اشȞال الحȞم الثلاث ( الامارة، حȞم النبلاء، 

افسادها فǽما Ǽعد، وǽسوق الكثير من الامثلة التارȄخǽة  حسنة Ǽطرقة ما ولكن Ȟان من السهل Ȟانت

ر تحول الامارة الى الطغǽان، التي ǽستقيها من المؤرخ الروماني تيتوس لǽفي، لاثǼات ان من الǽسي

وحȞومة النبلاء الارستقراطǽة الى حȞم القلة الاولǽغارشي، و حȞومة الشعب الدǽمقراطǽة الى 

 ّǽȞ استقارها الا "اذا Șومة ان تحقȞح ȑن لاȞمǽ فت نفسها مع رعيتها"، اما افضل "الفوضى"، ولا

Ȟال الثلاثة معا: حȞيجمع الاش ȑم الذȞم فهو الحȞم النبلاء انواع الحȞم الفرد الاوتوقراطي، وح

  )٢(الاستقراطي، و حȞم الشعب الدǽمقراطي فǽما ǽعرف بـ الجمهورȄة

-١٥٨٨(ب الفيلسوف الإنجليزȑ توماس هوȃزȞتوǼعد مǽȞافيللي Ǽحوالي ستين عاماً  

من خلال تشبǽة السلطة  عن السلطة المطلقة للملوك اً ) دفاع١٦٥١( لǻفǻاثانال: ȞتاǼه )١٦٧٩

 ȑحرǼة بـالوحش الǽاسǽالسLeviathan  ȑة أُنشئت لفرض النظامأǽعلى اثر اندلاع دولة قو ،

). لقد Ȟان دفاع هوȃز عن الملكǽة المطلقة من خلال ١٦٤٩-١٦٤٢( انȞلتراالحرب الاهلǽة في 

قبل الثورة  انȞلترا فيهددت الاستقرار السǽاسي التي  الانȞليزȄة الحرب الاهلǽة ادراكة لفوضوǽة 

) ١٩٩٤-١٩٠٧، وفي ذلك ǽقول الفيلسوف و المؤرخ الانȞليزȑ فردرȄك Ȟوȃلستون (١٦٨٨ ةالمجيد

Frederick Copleston ...زȃفي صورة  "عندما دعم هو ȑزȞالمر Șم المطلȞومةالحȞة  الحǽالملك

الشرعǽة، وانما  ألهي لمبدك الإلهي او ǼالطاǼع الافانه لم ǽفعل ذلك Ǽعيداً عن أȑ اǽمان ǼحȘ الملو 

ǽمȞن ان يتحققا Ǽصورة افضل بهذه الطرȄقة،  ǽةلانة اعتقد ان تماسك المجتمع و الوحدة الوطن

                                           
 

)١( ȋ ،افيليǽȞافيلي، مطارحات مǽȞقولا مǽحماد، دار الافاق الجديدة، بيروت، ٣ن ȑب خيرȄ٢٢٤، ص١٩٨٢، تعر  
  ٢٢٢-٢١٨ر، صنفس المصد )٢(
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، والى جانب التبرȄر )١(ساسǽة،نانǽة الافراد الأأي و هوȃز آمنا Ǽلمن مǽȞافيل وفضلا عن ذلك ان Ȟلاً 

" في : Ǽعنوان "اللǽفيثǽان") من ١٦العقلاني للسلطة اجتناǼاً للفوضى، طرح هوȃز في القسم (

لمبدأ التمثيلǽة ǼشȞل  هوȃز تبرȄراً  فǽه، ǽطرح )٢(الأشخاص و أصحاب الفعل والاشǽاء المشخّصة"

، فالشخص Artificialواضح، فهوȃز يرȐ ان هناك  اشخاصاً طبǽعيين و اشخاصاً مصطنعين 

ǼالنسǼة لهوȃز هو الذȑ تعتبر Ȟلماتة وافعالة ملكاً لة، او ǽمثلة شخص اخر Ǽالكلمات و  عموماً 

، اما Ǻهو Ȝلماتة خاصة فالشخص الطبǻعي ǺالنسǺة لهوȁز هو الذȏ تعتبر افعالة الأفعال، لذا 

أفعال شخص الشخص الذȏ تعبر Ȝلماتة و افعالة Ȝلمات و طنع او الخǽالي هو الشخص المص

مȞونة من ثلاث عناصر أساسǽة وهي:   -Ǽحسب المفهوم المعاصر–، فتكون عملǽة التمثيل اخر

التي  Authority، والصلاحǽة  Author الأصليو صاحب الفعل ( الممثل)  Actorالفاعل 

فلسفة هوȁز السǻاسǻة: أسسها : ،  Ȟما وǽعلȘ ليو شتراوس في ȞتاǼهǼموجها يتصرف الفاعل

) Ǽقولة: "وضّح هوȃز فȞرة التمثيل جلǽاً، Ǽان ميز الاختلاف بين شخصǽة الملك ١٩٣٥(وتكوȂنها

Ȟشخص طبǽعي و شخصǽة الملك Ȟشخص سǽاسي، وقلل من أهمǽة الدولة الطبǽعǽة و الملكǽة 

 " فالملك على الرغم من Ȟونه اǼاً  الوراثǽة و وضع حاجزا للتقارب بين الملكǽة و السلطة الابوǽة،

 ،ǽأمر Ǽالعديد من الأشǽاء التي ترȌȃ هؤلاء الأطفال والخدم، ومع ذلكللخدم، و  سيداً للأطفال، و 

 اً انون سابȘ، وȞشخص سǽاسي ولǽس شخصإلا Ǽموجب ق أمره لم Ȟǽن ، فهو ǽأمر الناس ǼشȞل عام

ǽ٣("اً اجتماع(  .  

هوȃز، الجديدة لكن من مǽȞافيللي و لقد تبين لنا من خلال الصفحات الساǼقة ان الطروحات 

فوفقاً للنتائج ما هي الا "قطǽعة واعǽة" مع التقليد السǽاسي السائد قبلهم، وحسب الآراء المذȞورة، 

  : المستخلصة من طروحاتهم

   .واقعǻة و غائǻة واهدافهاان السلطة السǻاسǻة يجب ان تكون غاǻاتها  .١

                                           
 

، المرȞز المجلد الثالثفردرȄك Ȟوȃلتسون، تارȄخ الفلسفة، ترجمة امام عبد الفتاح امام و محمود سيد احمد،  )١(
    ٤٢٧، ص٢٠١٣القومي للترجمة، القاهرة، 

   ١٦٦، ص  ذȞرهمصدر سبȘ توماس هوȃز، اللǽفيثǽان،  )٢(
(3)Leo Strauss, The Political Philosophy of Hobbes, Op. Cit. , p.62 
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النظرȂة  نقدمن خلال تضمنت طروحاتهم تبرȂراً علمانǻاً للسلطة السǻاسǻة،  .٢

في فقد تبنى هوȁز نظرȂة العقد الاجتماعي، . دون نقدها مǺاشرة الثيوقراطǻة

 و الواقعǻة السǻاسǻة.  الطرح الجمهورȏ حين تبنى مǻȜافللي 

 "التمثيل السǻاسيـ "، فان السلطة السǻاسǻة لǻست سلطة ابوǻة Ǻالضرورة .٣

 يتجاوز الفرضǻة الثيوقراطǻة للسلطة.

النظرȄة الثيوقراطǽة  غير صرȂحǼشȞل  اهملا) ان مǽȞافيللي و هوȃز ٢( لقد قلنا في الفقرة

  :وفي الحقǽقة ان هذه النقطة مهمة ǼالنسǼة لǼحثنا، لسببيندون نقدها مǼاشرة، 

  ان النقد ǺشȜل عام لة علاقة وطيدة Ǻالعقلانǻة Ȝنزعة و الحداثة عموماً. اولاً: 

 بوصف شتراوس للحداثة على انها لة علاقة وطيدةطروحات السلطة نقد ان ثانǻاً: 

Ȗالفلسفي الساب ȏة" مع التقليدǻعة واعǻو المجتمع لانهما وضعا حجر الاساس للدولة ، لها "قط

جون لوك و زملائة، Ǻمعناها الحديث، ومهدا الطرȖȂ لنقد الاستبداد الملكي من قبل  العلماني

  Ȝما سنلاحȌ ذلك. 

وهذة الانتقالة الثانǽة سلطة السǽاسǽة التقليدǽة علناً، نقد الان اهم مميزات "التنوȄر السǽاسي" 

مناقشات مهمة  وذلك من خلالفي الحداثة السǽاسǽة و التي تسببت في ولادة الليبرالǽة السǽاسǽة، 

 السير روȃرت فلمر، و ادوارد فورȄست) من جهة( ةالمطلقو الحȞم او السǽادة بين مؤȄدȑ الملكǽة 

)١( ȑرȞمف ) ة)و معارضيهمǽȞȄر و الثورة الامرȄالتنو (*).  

                                           
 

(1)W. H. Greenleaf, Order, Empiricism and Politics: Two Traditions of English Political 

Thought, 1500-1700, Oxford University Press, London, 1962, pp 56-57 
و  انȞلترا خصوصاً  العجوز فقȌ،م التقليدȑ من القارة ة ان المفȞرȄن الغرȃيين من مؤȄدȑ الحȞمما تجدر ملاحظ (*)

فرنسا، في حين ان مفȞرȑ القارة الامرǽȞȄة هم من المهاجرȄن و المغامرȄن الناقمين على السلطة التقليدǽة الذين 
 دانهم السǽاسǽة، لذلك ǽقوللحملوا أفȞار التنوȄر الى العالم الجديد، وذلك متعلǼ Șاثر ترسخ التراث في تقاليد ب

في بلاد"  ةالتراث المتجذر، فلا معنى لحداث و ةا في البلاد ذات التقاليد الراسخاكتسبت معناه ان الحداثةبودرȄان 
 قوȑً  اً تكتسب معن ة"، وعلى العȞس من ذلك فالحداثةودون عصور وسطى Ȟالولاǽات المتحددون تقاليد او تراث 

مد عابد الجابرȑ لتراث" عند مفȞر مثل محالتقليدǽة، لذا نجد الحداثة تخاطب "ا ةي بلاد العالم الثالث ذات الثقافف
 Ȅةعصر  ǽةالى رؤ  و الرفض للتراث، وانما تجاوز الفهم التقليدȑ للتراث Ǽمعنى "إعادة انتاج للقدǽم" ةفلا تعني القطǽع

 ( الǼاحث). ترقى الى مستوȐ المعاصره". له
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من  ادلة وǽقدم فلمر في ȞتاǼه )١٦٨٠( Patriarcha ةالابوǻ السلطة :ȞتاǼهفي    

الكتاب المقدس على شرعǽة السلطة المطلقة للملكǽة فالكتاب المقدس ǽحتوȑ على الحقǽقة الكاملة 

العالم و المجتمع والقوانين التي تحȞم التارȄخ، وحتى اعمال الفلاسفه اليونان مثل  طبǽعةحول 

ور راȑ فلمر حول نقطتين تمحعلى ذلك ت ȃناءاً ارسطو فهي مستوحاة من الكتاب المقدس، و 

قد نشأ ف طبǽعة العلاقة بين الأشخاص، :ǻةالثانو  ،اصل المجتمع الǼشرȑ  :الأولى :اساستين

 ȑشرǼصفتة المجتمع الǼ لهȞ حواء فامتلك العالم Șان آدم موجوداً قبل خلȞمن رجل واحد وهو آدم و

في السلطة لادم  ǽةعدم المساواة بين الǼشر فالاسǼقو النقطة الأخرȐ حول ، )١("الاب الأول للǼشرȄة"

ǽة ملك دائماً Ȟما ان المُلكǽة . الله خلقة قبل Ȟل الǼشر ومنحة سلطاناً على Ȟل الǼشر من Ǽعدة لأن

لجمǽع  ǼالنسǼةدم العالم Ȟلة وȞل مافǽه وورّثة بدوره الى ابنه وهذا الحال الله اعطى لآ لأنخاصه 

لم Ȟǽن لهم الحȘ في وراثة أȑ من ممتلكات آدم وȞان عليهم الاكتفاء Ǽما أعطاهم إǽاه ابناء آدم ف

تكن هناك مرحلة من الشيوعǽة البدائǽة ولا ǽمȞن أن Ȟǽون هناك شيء ، ولم والدهم أو أخوهم الأكبر

ومثل هذه الأشǽاء لا تخص أȑ شخص اخر غير الملك،  للمجتمع المملوȞةمثل الملكǽة العامة 

و  دائماً الاسرة Ȟانت موجوده  لأنȞما انه انȞر أȑ نوع من العلاقة التعاقدǽة بين افراد المجتمع 

. اما اهم النتائج التي توصل لها )٢(هي التي تؤسس للمجتمع السǽاسي ǽةلنهافي ا Ȅةالعلاقات الاسر 

وهي  ǽ Paternal Monarchyةفيلمر هي انه لا يوجد أȑ شȞل للحȞومه غير الملكǽة الابو 

ولما Ȟانت هذه هي طبǽعة المنصب الذǽ ȑشغله الملك في المجتمع ،  ǽ Arbitraryةمطلقة اوتعسف

تعبيرً عن إرادة واحدة  هو Ȟل القانون  و أن تكون سلطته مطلقة وتعسفǽة مالأبوȞ ، ȑان من المحتّ 

في المجتمع اً الوحيدة التي تم تشȞيلها قانونǽو الإرادة العلǽا  اوإرادة الملك هي  غير قابلة للتجزئة

حسب  ةأو إلغاؤ  ةله الحرȄة في تعديلو ه هو الذȑ سنّ ف لذلك Ȟان القانون مجرد تعبير عن إرادة الملك

بإرادة الملك تعديلها أو إلغاؤها  ǼالإمȞان وǼالمثل فإن جمǽع العادات ، حتى القانون العام ، ، تقديره

مقارنة : الذȑ اعتبر في ȞتاǼه )١٦٣٠-١٥٥٣( Edward Forsettادوارد فورست، اما )٣(الابوǽة

                                           
 

(1) Lee Ward, John Locke and Modern Life, Cambridge university press, New York, 

2010, p.136 
(2) Sir Robert Filmer, Patriarcha, Basil Blackwell, Oxford, 1949, pp.11-20 
(3) Ibid 
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 A Comparative Discourse Of The Bodies السǻاسǻةبين الهيئات الطبǻعǻة و 

Natural And Politique )السلطة متجسدة في شخص الملك فمثلما ينفخ الله الروح ان  )١٦٠٦

تماماً ان  الخطأفي الجسد الطبǽعي" Ȟذلك ǽعين الله حȞاماً في الجسد السǽاسي" اذ ǽفترض ان من 

خاصه للشعب دوراً في انشاء الحȞومة او اختǽار الحاكم ففي Ȟل الحالات تتدخل العناǽة الإلهǽة ال

مهما Ȟان الدور الذȑ يلعǼه الشعب أȑ ان الملك سواء جاء للحȞم Ǽالوراثة او التعيين او الانتخاب 

  . )١(ما يتم تعيينه من قبل الله دائماً فانه 

ة السلطة التقليدǽة من خلال افتراضات تارȄخǽة ǽان ادعاءات الشرعǽة التي تحاجج Ǽشرع

انتقادات اجǽال التنوȄر اللاحقة، فǼالنسǼة  مصمد اماتدعمها الكنǽسة على طرȄقة فلمر سوف لن ت

لمفȞرȑ الحداثة انها لا تتعدȐ ان تكون ادعاءات ميتافيزȄقǽة، ولاثǼات حقǽقتها تحتاج الى براهين 

تستطǽع الصمود امام نظرȄة الحقوق الطبǽعǽة و السǽادة الشعبǽة التي بدا انها طروحات عقلانǽة 

 Șما يتعلǽز فȃا في تبررها حجج هوǽطالǽافللي لتوحيد إǽȞات مǽالتعاقد و تجنب الفوضى، وغاǼ

  جمهورȄة مستقلة، وهذا ما سنناقشة في المطلب التالي. 
 

                                           
 

(1) J. W. Allen, English Political Thought, 1603-1644, 2nd Edition, Archon Books, USA, 

1967, pp. 76-84  
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  المطلب الثاني: العقلانية في فكر التنوير 

ǽعد الإنجاز في مجال النظرȄة السǽاسǽة من اكبر إنجازات عصر التنوȄر، فقد تميزت هذه 

بثلاث ثورات سǽاسǽة وضعت الأسس الشرعǽة للدǽمقراطǽات الدستورȄة الحديثة، فقد شجّع لحقǼة ا

 اسسهاالعقلانǽة الذاتǽة التي  نموذجمشروع التنوȄر إعادة البناء السǽاسي و الاجتماعي وفقا لأ

والسǽاسǽة القائمة لا تصمد أمام التدقيȘ  الاجتماعǽةالأنظمة دȞǽارت، وقد وجد مفȞرȑ التنوȄر ان 

ȑة و ، فالسلطة النقدǽاسǽةالسǽة و الغموض  الاجتماعǽالاساطير الدينǼ انت محاطةȞ القائمة آنذك

الفȞرȑ الذǽ ȑعجز عن إعطاء التبرȄر العقلاني لشرعǽة السلطات السǽاسǽة القائمة، ونحن مدينون 

ئمة على أساس موافقة المحȞومين، وصǽاغة المثل السǽاسǽة الحȞومة القا أنموذجيتقدǽمها الفترة لهذه 

وتأطيرها المؤسسي، وصǽاغة مǼادȏ حقوق الانسان الأساسǽة التي يجب العمل  المساواةللحرȄة و 

بها و احترامها في أȑ نظام سǽاسي شرعي، واحترام التنوع الديني و إشاعة ثقافة التسامح Ȟفضيلة 

م جيداً، ومع ذلك، واجه التنوȄر تحدȑ اثǼات ان العقلانǽة تمتلك يجب احترامها في أȑ مجتمع منظ

من نقدة، وȞما هو الحال في مجال  بدلاً سلطوǽ ȑحقȘ نتائج إيجابǽة  أنموذجالقدرة الكافǽة لوضع 

فالعقل يبرز Ȝقوة نقدǻة اكثر نظرȄة المعرفة و السجال بين قطبي التفȞير العقلاني و التجرȄبي 

، وابرز مثال هي احداث الثورة الفرنسǽة، فقد قامت المثل العلǽا درتة التاسǻسǻةقمن  بدلاً اقناعاً 

)، وسعى الثوار الى ابتكار مؤسسات علمانǽة المساواةللثورة على مǼادȏ التنوȄر( الحرȄة، الفردǽة، 

و عقلانǽة لتحل محل المؤسسات التقليدǽة التي أُطǽح بها Ǽعنف، ومع ذلك،  لجأ الثوار في نهاǽة 

 على فشل المطاف الى العنف و الإرهاب للسǽطرة على الشعب، مما جعل عصر الإرهاب دليلاً 

ذا فقدت مثل هذه الثقافة إǽمانها Ǽقدرة أ "عقل التنوȄر ونهايتة، وهذه النتيجة تحيلنا لمقولة  شتراوس 

  . )١("، فإنها في أزمةعقل على التحقȘ من أهدافه العلǽاال

مقالتان في عملة:  )١٧٠٤-١٦٣٢( John Lockeلوك ومنذ ان نشر جون لوك جون 

اعتبر  )  رداً على ادعائات فلمر( الرسالة الأولى) و تأييداً للثورة الإنȞليزȄة١٦٨٩( الحȜم المدني

Ǽغض النظر عن النزاع السائد . و Enlightenmentعصر التنوȄر على بداǽة هذه التارȄخ مؤشراً 

فان فلسفه العلم وقواعد  ، من جهة و التجرȄبيين الماديين من جهة أخرȐ  القارȄين نيينالعقلابين 

                                           
 

(1) Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, Op. Cit., p.82 
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المنهج العلمي التي وضع أسسها فرانسǽس بȞǽون و رȄنǽه دȞǽارات Ȟان لها الأثر الǼالغ في توجǽه 

و على التقاليد الموروثه  Ȟثيراً لا تعتمد  حديثةالعقل الغرȃي نحو التفȞير و التحليل على أسس 

والملاحظة الحسǽّة  الذاتي الميتافيزȄقǽا وسلطة التقليد الكنسي Ǽقدر اعتمادها على التحليل المنطقي

لذلك رفض بȞǽون وعدم التصديȘ المǼاشر دون اخضاع الحقائȘ المتوارثة لاختǼار عقلاني مستقل. 

حقنا... وتضع " تلا Idolsغǽاب المنهج العلمي تǼقى تلك الحقائȘ مجرد أوهام  تصديȘ الحقائȘ في

، Ȟما و اعتبر )١(امامنا العوائȘ مالم ǽأخذ الǼشر حذرهم وǽحصنوا انفسهم منها قدر ما ǽستطǽعون"

ولا  ةالمرء قد اوتي العقل Ǽالفطر  لأندȞǽارت العقل "من بين Ȟل الأشǽاء في العالم اكثرها عدلاً" 

من ان الأفȞار ترد  "التنوع"يختلف Ǽعضنا عن Ǽعض في ان Ǽعضنا اعقل من Ǽعض ولكن ينشا 

ات حسǽة او وسواء أكانت مȞǽانزم التفȞير العقلاني ناǼعة من اعتقاد ،)٢(مختلفةالينا من قنوات 

بديهǽة فانها في جمǽع الأحوال تكشف عن تحول جديد يرتكز على قلب طرȄقة –منطقǽة او عقلǽة

 ، لى العاطفة و الاعتقاد الدينياو القروسطǽة Ǽمنح العملǽة العقلǽة الأولوǽة ع ǽةالتفȞير الاسȞولائ

ب السǽاسي و الاجتماعي من مخاطǼة العواطفة و الشعور الى مخاطǼة العقل و الخطأفتحول 

من التسلǽم بها  بدلاً عليها  ةالى الاختǼار للبرهن ،وان Ȟانت صحǽحة ،المنطȘ وإخضاع الفرضǽات

   .)٣(آمنوا بها ون الاقدمنها Ȟانت سائدة و لمجرد ا

ǽ ن –وك ل عتبروȄة للكثيرǼالنسǼ- اسي الليبراليǽر السȞانبينما ، فالأب المؤسس للفȞ  فيلمر

يرفض لوك ذلك، وȄرد على فلمر Ǽان ، منذ آدم أن الǼشر Ȟانوا خاضعين للسلطة السǽاسǽةعي Ǽيدّ 

وهي حالة او وضع غير سǽاسي سبȘ ظهور الدولة و  ،البداǽة منذالǼشر Ȟانوا في حالة الطبǽعة 

السلطة ولم تكن هناك حȞومات وǽحتفȞ Ȏل فرد بجمǽع حقوقة الطبǽعǽة، وǽعارض ادعاءات خصمة 

فلمر حول مصدر السلطة السǽاسǽة، ومبدأ المساواة الطبǽعǽة، وȃينما يرȐ فلمر ان مصدر السلطة 

وثǽقة أخلاقǽة يدافع  Patriarchaبوǽة مما جعل Ȟتاب هو العناǽة الإلهǽة التي تمنح الملك سلطة ا

حȘ  بها المحافظون عن سلطة الملك، ǽعتقد لوك ان السلطة نتاج الاتفاق، Ȟما دافع لوك عن

                                           
 

  ٢٨، ص ذȞرهمصدر سبȘ فرانسǽس بȞǽون،  )١(
، ٢٠٠٠رȄنǽة دȞǽارت، عن المنهج العلمي، ترجمة محمود الخضيرȑ، الهيئة المصرȄة العامة للكتاب، القاهرة،  )٢(

  ٧٠ص
   ١٩، صذȞرهمصدر سبȘ فرانسǽس بȞǽون،  )٣(
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لحȘ التملك في الوضع الطبǽعي  ، وȃرر لوكالانسان الطبǽعي في الحرȄة و الملكǽة و حماǽة نفسة

ختلȌ عملة Ǽالملكǽة فصارت ملكا خاصاً Ǽه مادام قد بذل حينما يبذل الانسان العمل Ǽالملكǽة اȑ ا

والغرض من هذه الملاحظة ان الفȞر السǽاسي لجون لوك اسس اثنين من اهم  ،)١(عملا فيها

أهمǽة العامل  ،أولا :وهما -التي ستتوضح شيئا فشيئا من خلال Ǽحثنا-المǼادȏ الدǽمقراطǽة 

ة ǼالتبرȄر العقلاني لاȑ سلوك انساني ȞماسنرȐ ذلك الاقتصادȑ في توجǽة الفȞر السǽاسي وارتǼاط

حالة الطبǽعة  لأن ،السلطة السǽاسǽة علىاستقلالǽة الفرد واسǼقǽة وجودة  ،وثانǻاعند بنثام وزملائة، 

الفرد سابȘ على السلطة وهو ان أȑ  ،تأسǽس الحȞم السǽاسي التعاقدȑ تالملكǽة الخاصة سǼقو 

وفي هذا السǽاق، ǽقول: "فالغرض الرئǽسي اذا من اتحاد الناس في  ،منشئها ǼحȞم الإرادة الجماعǽة

على  Ȟثيراً بل وان انه يرȞز ، )٢(دولة ما والرضوخ لسلطة الحȞومة هو المحافظة على املاكهم..."

الى ذلك ان  ǼالأضافةجوهرȄة الملكǽة الخاصة ǼالنسǼة لاستقلالǽة الفرد في "الجماعة السǽاسǽة" 

الاتفاق  لأنلوك ǽميل الى تقوǽض أȑ نظام حȞم لم يؤسس على أسس توافقǽة الحȞم المدني عند 

. وǼالمقارنة مع هوȃز لم وواجǼة حماǽة الافراد فǽهو العقد المبرم هو الأساس و الحاكم طرف ملزَم 

ناقش مسالة تكوّن المجتمع السǽاسي سواء  لكنهيذȞر لوك مفهوم التفوǽض او التمثيل صراحة، و 

Ȟان دǽمقراطǽا او اوليجارǽȞا او ملكǽاً او مَلكǽة منتخǼة وǽعود الاختǽار الى راȑ الأغلبǽة، على 

الاغلبǽة قادرة على استعادة السلطة العلǽا من الهيئة السǽاسǽة او الكومنولث  شرȋ ان تكون 

Commonwealth ǼاعتǼ فضل لوك تسميهاǽ ماȞ ) ومةȞة مستقلة") لتغيير الحǽاسǽارها "جماعة س

تعود للمجتمع ȞȞل، وقد عبر عن السلطة  أساساً السلطة  لأنمتى ما رات الأغلبǽة ذلك مناسǼاً 

 )٣(، التنفيذǽة و الاتحادǽة( او الدولǽة)ǽةالسǽاسǽة المتكونة في الكومنولث بثلاث سلطات هي التشرȄع

، وهذه )٤(اللهة شȞلا واحداً لا يتجزء و تعمل وفقاً لقانون على العȞس من فلمر الذȑ جعل للسلط

السلطات مجتمعة تعمل وفقا لارادة المجتمع  وǼالتالي فلǽس لهذه السلطات إرادة او سلطة مǼاشرة، 

   طة القانون المشرع بإرادة المجتمع.وانما هي سل

                                           
 

    ١٥٣ص ، ذȞرهمصدر سبȘ  جون لوك، مقالتان في الحȞم المدني، )١(
 ٢١٢، ص نفس المصدر )٢(
   ٢٢٨-٢٢٦، صنفس المصدر )٣(

(4) Sir Robert Filmer, Op. Cit., p. 96 
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لك لم Ȟǽن ǽميل الى لذذȞرنا في المطلب السابȘ ان مǽȞافلي آمن Ǽميل الافراد الى الشر، 

لكن جان جاك روسو Ȟان لة رؤȐ مخالفة الحȞم الشعبي (الدǽمقراطǽة) Ȟلǽاً Ǽسبب تهديد الفوضى، 

لكن الأحداث التارȂخǻة ، شر هم في الأساس صالحون ǺطبǻعتهمالǺ اعتقد روسو انماماً. ت

السلطة الشعبǽة  تغليبلذلك Ȟان ǽميل الى ، )١(أفسدتهم وأفسدت الوضع الحالي للمجتمع المدني

روسو،  بدات مع ن الحداثة السǽاسǽةالموجة الثانǽة م اعتبر شتراوس ان وبـ الإرادة العامة،  متمثلة

و لم Ȟǽن روسو تبنى المفهوم الحديث لحالة الطبǽعة Ȟـ"حالة وجد الانسان فيها نفسة وعاد الى 

، فاما ان Ȟǽون الانسان في حالة )٢(البداǽة" بل استقى المفهوم انطلاقا من النتائج المترتǼة علǽة

، ومن هذا الفهم Prehumanاو ماقبل انساني  Subhumanالطبǽعة ادنى من مرتǼة الانسان 

 ǽةالخاص للإنسان انطلȘ روسو ǼاعتǼار إنسانǽة الانسان و عقلانيتة مȞتسǼة من السيرورة التارȄخ

و عقلاني و من رغبتة في  وقد تاثرت سيرورة الانسان ǼحرȞة التارȄخ من حيث هو Ȟائن حر

، وهي مجموعة )٣(الحفاȍ على ذاتة Ǽاللجوء الى الاجتماع الإنساني الخاضع Ǽالتساوȑ للقوانين

وتستمد وجودها من الإرادة العامة التي  (*)من القانون الطبǽعي بدلاً القوانين الوضعǽة التي وجدت 

                                           
 

  ٨، ص٢٠١٣جان جاك روسو، اصل التفاوت بين الناس، ترجمة عادل زعيتر، مؤسسة هنداوȑ، القاهرة،  )١(
(2) Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, Op. Cit., p. 89 
(3) Ibid, p.90 

هي نظرȄة قدǽمة جدا ولها تاثير واســع في الاخلاق و الســǽاســǽة و الفلســفة  Natural Law القانون الطبǻعي (*)
القانونǽة، وǽعتمد مفهوم القانون الطبǽعي التقليدȑ على ارȃع قضاǽا اساسǽة: الاولى، ان الاخلاق قضاǽا طبǽعǽة و 

ولǽست نسبǽة وتتعلǼ Șالثقافة و الذوق الذاتي والاتفاق الاجتماعي. الثانǽة، ان الاخلاق متأصلة ǼطرȄقة موضوعǽة 
 Șة الحǽالزامǼ ة الالتزام الاخلاقيȄارǽعة العام. الثالثة، ان معǽة و هي جزء من قانون الطبȄـــــــر ما في الطبǽعة الǼشـــــ

Jus ،عةǼعي في الوضـــــع الأصـــــلي. والراǽالطب Șة تقودنا دائما الى الاســـــتدلال من  هي نتيجة للحǽان البديهة العقل
القانون العام للطبǽعة لدليل للالتزام الأخلاقي Ǽالقانون الطبǽعي. وǼالنســǼة لمصــدر النظرȄة، اما المصــادر القدǽمة: 

ـــفة الرواقيين اً أول صــــــǽاغة Ȟاملة لنظرȄة القانون الطبǽعي Ȟانت نتاجفان  ــــقراStoic ȋ للفلاســـ في و افلاطون و ســ
. Protagorasفي ادعائاتهم حول الحقǽقة النســـبǽة خصـــوصـــا بروتاغوراس  sophistsدفاعة ضـــد الســـفســـطائيين 

ــــــــادر المهمه للقانون الطبǽعي في  Thomas Aquinasوǽعتبر توما الاكوȄني  ــــــوارȄز من المصــ ــــــǽس ســــ و فرانســــ
ــــر الحديث قبل جون لوك فقد ظهر الفقǽة القانوني  ــــر الوســـــȌǽ ، اما في العصـ هوغو غروتيوس و رȄتشـــــارد العصـ

  هوȞر و توماس هوȃز.المصدر: 
Donald M. Borchert (Ed), Encyclopedia of Philosophy, Vol.6, Second Edition, 
Thomson Gale, USA, 2006, pp.505-510 
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لا تضِل وخيّرة  -أȑ الإرادة العامة –ثل العلǽا للفلسفة السǽاسǽة الكلاسǽȞǽة، Ȟما انها حلت محل المُ 

، فǼعد ان فȞّر مǽȞافلي و )١(في نفس الوقت فهي خيرة لانها عقلانǽة، وهي عقلانǽة لانها عامة

تجاوز ) ١٧٥٥-١٦٨٩( Montesquieuهوȃز Ǽما يجب ان Ȟǽون علǽة الواقع، وحاول مونتسȞيو 

وترȞيزة على ) ١٧٤٨(روح القوانين :فيمشȞلة Ǽضمان التوازن بين السلطات السǽادǽة هذه ال

تقلاليتها Ǽاǽحاء من الثورة الإنجليزȄة او الملكǽة الدستورȄة، فقد اعتقد اختصاصتها لضمان اس

 امالبيروقراطǽة)، الرئǽس) و السلطة الإدارȄة (اهناك شȞلين للسلطة: سلطة الملك (ان  مونتسȞيو

القضاء، وȞان غرض و لطة الإدارȄة داخل الدولة فنتقسم الى: الهيئة التشرȄعǽة، السلطة التنفيذǽة، الس

فـ ، )٢(مونتسȞيو من ضȌǼ التوازنات لمنع فرد او مجموعة افراد من الهǽمنة على السلطة السǽاسǽة

تشȞيل السلطة  . انالإرادة العامة الفاعل السǽاسي بواسطة دمجة مع ارادةفȞر روسو بتحرȄر 

تستمد  مصدراً General Will Ȟأولا وقبل Ȟل شي من الإرادة العامة  أبديالسǽاسǽة عند روسو 

شرعيتها السǽاسǽة، ولكن،  Ȟيف يتم التعبير عن الإرادة العامة؟ و هل هي جمǽع الحȞومات  همن

  إرادة جمǽع المواطنين، ام إرادة الأغلبǽة؟

احدȐ السمات الاساسǽة المميزة في فȞرة السǽاسي،  ان معارضة روسو لفȞرة التمثيل هي

على مفهوم ، وغالǼا ما اعتبر موقفاً فرȄداً ودليلاً ن المفȞرȄن الǼارزȄن من معاصرȄةولم ǽشارȞة أȑ م

و  للسǽادة الشعبǽة، وايجاز موقف روسو هو ان الارادة العامة لا ǽمȞن تمثيلها، رادȜǻاليدǽمقراطي 

هذا مجرد شȞل  لأنالأغلبǽة،  ترتضǽة، أو ما فعلة Ǽساطة Ǽما ǽحلو للمرءإن حرȄة روسو لا تقوم ب

، )٣(، فلا ǽمȞن للمرء ان Ȟǽون حراً و ǽطǽع ارادة الاغلبǽة في نفس الوقتآخر من أشȞال العبودǽة

ما الذȑ سǽضمن ان ولكن، فطاعة الاغلبǽة تستلزم اولا طاعة الضمير او القانون الطبǽعي، 

الاغلبǽة ستتصرف Ǽما يتفȘ والضرورȄات اللازمة لتحقيȘ الارادة العامة؟ واهمǽة ذلك ǼالنسǼة لروسو 

ان التمثيل السǽاسي هو اتفاق على قبول ارادة الاغلبǽة و السماح بتمثل ارادتها، وǼالتالي فان ارادة 

أن قرار الأغلبǽة قد لا يتطابȘ مع الإرادة  الارادة العامة  سترتǼ ȌǼموافقة الاغلبǽة، و من الممȞن

                                           
 

، ١٩٩٥ بيروت، ، مؤسسة الأǼحاث العرǽȃة،٢ ȋة عادل زعيتر، م: جان جاك روسو، العقد الاجتماعي، ترج )١(
   ٦٤ص

 ٣٨، ص ٢٠١٢للمزȄد يرجى مراجعة: مونتسȞيو، روح الشرائع، ترجمة عادل زعيتر، مؤسسة هنداوȑ، القاهرة،  )٢(
   ١٧٠، صذȞرهمصدر سبȘ جان جاك روسو، العقد الاجتماعي،  )٣(
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، من الواضح ان مشȞلة روسو هي في السؤال التالي: Ȟيف ǽمȞن  ، و النتيجة هي الفوضى!العامة

وعلى ما يبدو انها مسالة مبدا لدȐ روسو لتجنب تبرȄر العبودǽة انشاء حȘ فردȑ في سَن القوانين؟ 

  صراحة ام ضمناً.

لقد مهدت رادȞǽالǽة مفȞرȑ الحداثة الأوائل ( مǽȞافيللي، هوȃز، لوك، روسو) لبناء أسس 

مرجعǻة القانون الطبǻعي لاثǺات أولوǻة الحقوق الدولة الحديثة على مǼادئها الجديدة متمثلة في 

ترسيخ مبدأ الجمهورȂة المدنǻة هوȃز و لوك)، و ( الطبǻعǻة للافراد في اذهان مشرعي القوانين

( مǽȞافيللي  متمثلة في بناء الدولة الحديثة و مؤسساتها العلمانǻة وفقاً للارادة و المصلحة العامة

و روسو)، وقد برز اثر العقلانǽة السǽاسǽة الجديدة في الثورات الحديثة الثلاث، وهذا ما سنناقشة 

في المطلب التالي
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  ديثة المطلب الثالث: العقلانية الحداثية وبناء الديمقراطية الح

التي  ةلال الفتر ان الفȞر السǽاسي الغرȃي خ Ȟانت محاولتنا في المطالب الساǼقة اثǼات

د ولادة هالا انه ش - ةللسلطة السǽاسǽة المطلق ان مؤȄداً وان Ȟ -سǼقت الثورات الثلاث و ماǼعدها 

الفردانǽة في الفعل السǽاسي من خلال حȘ وتعززت  ،و الواقعǽة السǽاسǽة جنǼا الى جنب العقلانǽة

ترȞتة ومما تجدر الإشارة لة ان الاثر الذȑ وحتى مقاومة الحاكم السǽاسي، التمثيل و التصوȄت 

على المنطȖ  الرȂاضǻات الطبǻعǻةأثر ǽمȞن وصفة ب ـأواخر القرن الساǼع عشر  في (*)١ثورة العلمǽةال

 للفلسفة الطبǻعǻة ǻةالمǺادئ الرȂاض): ١٧٢٦-١٦٤٢، فقد Ȟان Ȟتاب اسحȘ نيوتن(السǻاسي

منهجا فعلǽاً بل و Ȟانت  ،غاليليو و ) تتوȄجاً للحرȞة العلمǽة التي بدات مع ȞوȃرنȞǽوس١٦٨٧(

الاجǽال التي تلتهم من التي سǽطرت تماما على Ǽحتميتها سلطة العقل واستقلاليته  للرجوع الى 

فقد ، )٢(تجاة العلم الطبǽعي وعلاقته Ǽالعقل الإنساني، Ȟما تسببت العقلانǽة بتحيز واقعي المفȞرȄن

طغت و ، لـ اسبينوزا) علم الاخلاق(مثل Ȟتاب:  في أعمالهم Ȟان منهج  البرهان الرȄاضي واضحاً 

عند هوȃز الذȑ رفض التصور الدȞǽارتي القائم على  خصوصاً تصوراتهم  العقلانǽة المادǽة على

الامر الذǽ ȑعيد الى اذهاننا  )٣(ادȑ و حرȞة الاجسام المادǽةالثنائǽة ولا ǽعترف الا Ǽالجوهر الم

الشك في فلسفة عند لوك و  الحسيوتطبيȘ المنهج  ،في الفصل الاولمفهوم "العقل الحسابي" 

                                           
 

هي سلسة من االحداث التي ميزت ظهور العلم الحديث خلال المدة  Scientific Revolution الثورة العلمǻة (*)
ندما أدت التطورات في الرȄاضǽات والفيزȄاء ، عفي أوروǼا قرب نهاǽة عصر النهضةم ١٧٠٠-١٥٠٠الواقعة بين  

الفȞرȄة مما أثر على الحرȞة الاجتماعǽة ، آراء المجتمع حول الطبǽعةفي والكǽمǽاء إلى تغيير  وعلم الفلك والأحǽاء
 ȑاسم عصر التنوǼ ة الشمس المعروفةȄزȞات مرǼاعة، واثǼغ للطȄة للثورة اختراع غوتنبرǽومن ابرز الاحداث العلم ،

ان الاجرام  ١٦٠٠م، واكتشاف يوهانس Ȟبلر حوالي ١٥١٤في مجموعتنا الشمسة من قبل ȞوȃرنȞǽوس حوالي 
رȄة حرȞتها الذȑ عمرة حوالي الفي عام، واكتشاف السماوǽة تتحرك Ǽقطع مȞافئ بدلا من الاعتقاد الفلكي بدائ

وايد نظرȄة ȞوȃرنȞǽوس، واكتشاف Ȟثيرة اخرة فǽمجال الكǽمǽاء و الفيزȄاء و  ١٦٠٩التلسȞوب من قبل غاليليو 
ترجمة محمد عبد الرحمن إسماعيل، الثورة العلمǽة، الاحǽاء ... الخ. للمزȄد يرجى مراجعة: لورانس لم برȄنسيبǽه، 

 ٢٠١٤نداوȑ، مؤسسة ه
(2)Brian Duignan (Ed), Modern philosophy : from 1500 CE to the present, Britannica 

Educational Publishing, New York, 2011, p.107  
مراجعة: امام عبد الفتاح امام، توماس هوȃز: فيلسوف العقلانǽة، دار الثقافة للنشر و التوزȄع، يرجى للمزȄد  )٣(

   ١٩٨٥القاهرة، 
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الدور  وسنلاحȎ في المǼحث الثاني، تفȞيرة من الشك منهجاً لفلسفته، بل وحتى دȞǽارت قد بدأ هيوم

قة العلوم الطبǽعǽة ȞالرȄاضǽات و الهندسة Ǽالعقلانǽة Ȟمنهج معرفي ȞانȌ في اثǼات علا الذȑ لعǼه

 الغائǻةمستقل، وتطور اثرها لمحاولة تحصيل الدقة العلمǽة في السǽاسة الى ما عرف فǽما Ǽعد بـ 

 Ǽعد في ȞتاǼات رواد مدرسة فرانȞفورت النقدǽة و ما العقلانǻة الاداتǻةفي ȞتاǼات ماكس فيبر و 

  Ǽالحداثيين ȞȞل. 

رفض العلل الغائǻة ومن ثم رفض يرȐ شتراوس ان ولادة العلوم الطبǽعǽة الحديثة أدت الى 

الطبǻعة  لأنوادȐ ذلك الى تقوǽض القاعدة النظرȄة للفلسفة السǽاسǽة الكلاسǽȞǽة،  مفهوم المصادفة

سي فهو من صنع ، وȞذلك المجتمع السǽاعدو و فوضى وȂجب اخضاعها للنظام بواسطة الانسان

قد نتج عن العقل السǽاسي الحديث، و وسّع اثر الوضعǽة في الامر الذȑ ، )١(الانسان ونتاجة

ان هذه  الثانǻةالǼحث عن بديل للسلطة المطلقة، و  الأولىنتيجتين مهمتين:  اعلاهالتطورات 

 Radicalلي المرحلة شهدت انفصال المجال السǽاسي عن المجال الديني Ǽفعل الإصلاح الرادȞǽا

Reformation  ان في اورȞǽون، الكالفنيون و الانجلȄة: اللوثرǽضم الطوائف البروتستانت ȑا و الذǼ

أهمǽة  ١٦٤٨ Westphaliaالغرǽȃة و الوسطى منذ القرن السادس عشر، Ȟما ان لـ صلح وستفالǽا 

Ǽا من نظام و اور في ميلاد الدولة القومǽة و تعزȄز مفهوم السǽادة، لقد حرر صلح وستفالǽا  ةخاص

أوروǼا القدǽم الموحد و الثيوقراطي  أنموذج القرون الوسطى وجلب العصر الحديث وتم استبدال 

وتقسǽمها الى "تجمع علماني متعدد الأطراف و حديث للدول فغالǼا ما Ȟان الامبراطور او الǼاǼا 

وتحولت  الحداثةوستفالǽا "خطوة حاسمة في طرȘȄ  تُعدǽقف عائقاً امام التقدم وفي Ȟلتا الحالتين  

عن Ǽعضها الǼعض و عن الكنǽسه فعززت من سلطة  الملكǽات الى دول قومǽة مستقلة سǽاسǽاً 

 Marcel Gauchetالملوك إزاء السلطة الدينǽة، ǽقول المؤرخ و الفيلسوف الفرنسي مارسيل غوشǽة 

)١٩٤٦- ǼتاȞ ة :ه) فيǻمقراطǻق نشاة الدǽس  "ة على هذه المرحلةفي تعلǽس ان خلفاء القدǽل"

Ǽطرس فقدوا دورهم Ȟفاعلين في السǽاسة الأوروǽȃة من الدرجة الأولى فحسب، بل حتى الǼابوǽة 

ة امير، Ȟبير او صغير، ȞاثولȞǽي ام إصلاحي، ينوȑ الخضوع مّ . لǽس ثَ ǽةفقدت الأولوǽة الروح

علǽه مهمتة ان تطغى المصالح  فرضتالي للاشǽاء المقدسة طالما تعلǼ Șالشان العام. وǼالت

                                           
 

(1)  Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, op. cit., pp.87-88 
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على ذلك فان دعاة الدǽمقراطǽة و العقلنة السǽاسǽة في  ȃناءاً . و )١(السǽاسǽة على وصاǽا الدين"

الفȞر الجديد على انقاض الاقطاع و الدوغمائǽة القروسطǽة، او ȞǼلمة  Ǽادروا الى تشييدأوروǼا 

 Ȑبيهناك صراع محتدم بين دعاة التقليد  ودعاأخرȂولذا فقد برزت اعمال جون ة العلم التجر ،

وما هي الا نتاج لوك و روسو و مونتسȞيو Ȟعلامات فارقة في تارȄخ الفȞر السǽاسي العقلاني، 

اعتمادها حقوقا اصلǻة  دعوات الىلزايدت اي تالتقاء منهج التفȜير العلمي و الحقوق الطبǻعǻة الت

 .من النظرȂة التقليدǻة بدلاً 

) ١٧٧٦(إعلان الاستقلال الأمرȜȂي، و يجسد الثورات الثلاثبدأت الدǽمقراطǽة الحديثة مع 

خلقوا  الناس"نحن نعتبر هذه الحقائȘ بديهǽة، وأن جمǽع : فǽهفقد ورد  ،النوع الجديد من الحȞومات

السعي  متساوȄن، وأن خالقهم منحهم حقوقاً معينة غير قابلة للتصرف، ومن بينها الحǽاة والحرȄة و

، تاسست الدǻقراطǻة الحديثة على الإǻمان Ǻحقوق الإنسان الطبǻعǻةفقد إذن . )٢(السعادة" لاجل

وهي حقوق لا ǽمȞن أن تمنحها الحȞومة للناس لأنها تنتمي إلى Ȟل شخص Ǽالولادة، و من المعاني 

ȑ أن الحȞومة أ ،الضمنǽة لهذا الاعتقاد أن الحȞومة لا ǽمȞنها أن تحȞم إلا Ǽموافقة المحȞومين

الحديثة لا تستطǽع أن تحȞم إلا من خلال الدǽمقراطǽة، وهذه المفردات لǽست ǼالغرǼȄة علينا فقد 

اعلان الاستقلال متاثراً ǼأفȞار فلاسفة التنوȄر  ȞThomas Jeffersonتب توماس جǽفرسون 

الحǻاة الحȖ في  :وعدل مبدا )٣(ان الǺشر ولدوا متساوȂنالفقره: فقد استعار جون لوك،  خصوصاً 

". وفي فرنسا السعادة لاجلالحȖ في "الحǻاة والحرȂة والسعي  :الى )٤(ةو الحرȂة و الملكǻة الخاص

على المǼادȏ  بناءاً الهم المفȞرون السǽاسيون مثل مونتسȞيو وروسو و فولتير الجماهير الفرنسǽة 

Ǽاستقلال السلطات الثلاث الجديدة مصرȄن على ان الحرȄة السǽاسǽة وحȞم الشعب لا يتحقȘ الا 

) ١٧٨٩(اعلان حقوق الانسان و المواطنوُضع  ؛لكǽةعن Ǽعضها الǼعض، وǼعد ان أُطǽح Ǽالمَ 

 ȑة" الى: ر حقوق لوكغيّ الذǻة و الملكȂاة و الحرǻة:"الحȂة والامن و مقاومة  "الحرǻو الملك

                                           
 

  ٥٦، ص٢٠٠٩مارسيل غوشǽه، نشاة الدǽمقراطǽة، ترجمة جهيدة لاوند، الجزء الأول، دراسات عراقǽة، Ǽغداد،  )١(
(2) David Armitage, The Declaration of Independence : a global history, Harvard 

University Press, Massachusetts,  2008, p.165  
   ١٦٨و ص ١٤٦-١٣٩، صذȞرهمصدر سبȘ ، جون لوك )٣(
   ١٥٣و ١٤٣و١٤٠نفس المصدر، ص )٤(
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، )١(ذا لم تحترم هذه الحقوق وفي Ȟلا الوثǽقتين إشارة الى حȘ الناس في تغيير الحȞومة ا الاضطهاد"

 Șن تطبيȞة مفادها ان من الممǽة فرضȄليزȞة بل وحتى الإنǽة و الفرنسǽȞȄلقد اطلقت الثورتين الامر

Ȟما حتى الحديث عنه،  ماً التبرȄرȑ على ارض الواقع Ǽعد ان Ȟان محرّ  -الفȞر السǽاسي العقلاني

ان الدعوات الى العقلانǽة العملǽة بدات Ǽالتزايد والى الابتعاد عن الجانب الحالم في التفȞير الإنساني 

عموماً، او الاهتمام بتفسير العالم عوضا عن تغييرة، وǼالفعل Ȟانت هناك انتقادات للعقلانǽة النظرȄة 

ر العالم Ǽطرق مختلفة، لكن "لم ǽفعل الفلاسفة حتى اليوم سوȐ تفسي :مارȞسȞارل ابرزها قول 

، اذ اقترن فȞر التنوȄر على إعادة . الى جانب الدعوات النفعǽة السǽاسǽة)٢(الامر الهام هو تحوȄلة"

بناء الالǽة التي ǽفȞر بها الافراد، لذلك Ȟان هناك ترȞيز على إعادة بناء الفهم الǼشرȑ وأصǼحت 

) و Ȟتب جون ١٧٠١( قواعد لتوجǻة الفȜر :دȞǽارتفي تلك الفتره فقد Ȟتب  Ȟثيراً هذه العǼاره تتردد 

) وهم ١٧٤٨( في الطبǻعة الǺشرȂة :)، Ȟتب دǽفيد هيوم١٧٨٩( مقالة في الفهم الǺشرȏ  :لوك

Ȟتاب تجرȄبيون Ǽاستثناء دȞǽارت، لكن هذه الاتجاهات Ǽمجملها Ȟانت تسير Ǽاتجاه عقلنة النظام 

السلبǽة على المؤسسة الدينǽة. وȄؤȄد الفيلسوف الاجتماعي و السǽاسي وتطرح الكثير من الأسئلة 

) وجهة النظر هذه Ǽقوله ان ١٩٧٠-١٨٧٢(  Bertrand RussellالإنȞليزȑ برتراند رسل 

التفȞير من  تحولȞذلك  و. )٣("المذهب التجرȂبي، اذا تحدثنا Ǻصورة شاملة، مرتǺ ȊǺالليبرالǻة"

الى مهمة جديدة هي الحفاȍ على هذه الحقوق  ǽةاليوتوǽȃا التقليدالمثالǽة السǽاسǽة التي ولدت في 

ǼاعتǼارها مȞتسǼات العقلنة و عصر التنوȄر، وقد طغت مسالة الصالح العام و حقوق الأقلǽات 

وآلǽة اتخاذ القرارات الجماعǽة على المناقشات طوال القرن الثامن عشر و التاسع عشر، وهذا ǽقودنا 

ولهذا  حماǻة الفرد من السلطة الحاكمةǽة الحديثة وهي الى نتيجة جوهرȄة ولدت من صمǽم العقلان

) أستاذ النظرȄة ١٩٨٧-١٩١١( Crawford Macphersonالسبب قام Ȟروفرود ماكفرسون 

المȞǼر  نموذج ǼالǼحث في نفس الاتجاه، واطلȘ على الأ Torontoفي جامعة تورنتو  السǽاسǽة

                                           
 

(1) Roger L. Kemp(Editor), Documents of American Democracy A Collection of 

Essential Works, McFarland & Company, Inc., North Carolina, 2010, p.8 
)٢( ،Șة، ترجمة فؤاد أيوب، دار دمشǽا الألمانǽس، الايديولوجȞارل مارȞ ،Ș٦٥٣، ص ١٩٧٦ دمش 
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   ١١ص
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فهي لا تعني شيئاً  ǽ Protective Democracyةالحمائ دǽمقراطǽةبـ ال الحديثة دǽمقراطǽةمن ال

  .)١(الا "حماǽة المحȞومين من اضطهاد الحȞومة"

العامل الاقتصادȏ اثر  :وهما ،جون لوك اسس اثنين من اهم المǼادȏ الدǽمقراطǽةذȞرنا ان 

استقلالǻة الفرد واسǺقǻة وجودة عن و ، العقلاني في توجǻة الفȜر السǻاسي وارتǺاطة ǺالتبرȂر

اتجهت مجموعة من المفȞرȄن الى اعتǼار ان الغاǽة النهائǽة للفرد و  ، ولذلك فقدالسǻاسǻة السلطة

وهو الاتجاه اطلȘ علǽة المؤرخ الفرنسي ايلي  Happinessالمجتمع هي الوصول الى السعادة 

وهم منظرȑ النفعǽة  ،الرادȜǻالǻة الفلسفǻة: اسم )١٩٣٧-١٧٣٠( Elie Halévyهالǽفي 

Utilitarianism س ه :وابرزهمǽلود هلفتيوس و فرانسȞستلي  ،تشسون اȄف برȄفيد هيوم، وجوزǽد

، وفي القرن التاسع عشر صارت )٢(جون ستيوارت ميل واخرون ولǽم غودوȄن ، جيرمي بنثام و  ،

الاجتماعي. Ǽالرغم من ان النفعǽة ارتǼطت  الرئǽسǽة في الفȞر السǽاسي و المصادرالنفعǽة من 

 Epicurus و الألم نجدة في فلسفة ابǽقور ةذفموضوع اللّ  ،م Ȟǽن قد اخترعهال لكنهسم بنثام Ǽأ

، لكن ، ودافع عنها هلفتيوس و برستلي واخرȄن)٣(Ǽصورة خاصه حوالي القرن الثالث قبل الميلاد

ǼتاȞ ع :هبنثام فيȂادئ الاخلاق و التشرǺمقدمة لم Introduction To The Principles Of 

Morals And Legislation )ة واضحدعى الى ) ١٧٨٩ǽة نفعǽاسǽسرعة  ةفلسفة سǼ انتشرت

الألم و المتعة،  :وضعت تحت حȜم سيدين عليها، وǼحسب بنثام فان الطبǽعة الǼشرȄة "انȞلتراخارج 

، وعلǽه فان )٤("الخطأيرتȊǺ معǻار الصواب و  همر فǻما يجب علينا القǻام Ǻه، وǺوǻعود لهم الا

الى تعزȄز  دائماً الفرد او الحȞومة، فالافراد ǽميلون  Ǽهǽحدد نوع الفعل الذǽ ȑقوم معǽار المنفعة 

مقدار المنفعة او السعادة، وȄتالف المجتمع من مجموع هؤلاء الافراد أصحاب المصالح، وȄتسائل 

فمعǽار المنفعة في  .المجتمع" اعضاءهي مجموع مصالح  -ما هي مصلحة المجتمع؟  ؛"اذا: بنثام

                                           
 

(1) Crawford  Macpherson, The Life And Times Of Liberal Democracy, 2nd Edition,  

Oxford University Press, Oxford, 1979, P.10 
(2)Elie Halévy, The Growth of Philosophic Radicalism, Translated by Mary Morris,  

Faber and Gwyer limited, London, p. xv 
  ٩٢-٨٧، صȞ١٩٩٤امل محمد محمد عوǽضه، ابǽقور، دار الكتب العلمǽة، بيروت،  )٣(

(4)Jeremy Bentham, An Introduction to the Principles of Morals and Legislation, 

Batoche Books, Kitchener, 2000, p.14 
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هذه الحالة سȞǽون المقǽاس في تقيǽم القرارات التي تصدر عن الحȞومة، وان من العبث الحديث 

دعوة بنثام قائمة على ان تصرفات  ت، ولذلك Ȟان)١(عن مصلحة المجتمع دون فهم مصلحة الفرد

حȞم ال ، و"د من الناسادة لاكبر عدسعاكبر قدر من ال"الافراد و الحȞومة يتم تقيǽمها على قاعدة 

، اذا فالحȞومة الجيدة هي التي )٢(Utilityالمنفعة على جمǽع القوانين و المؤسسات من خلال 

تحقȘ افضل النتائج ولكن Ǽالاعتماد على مجموع تقيǽمات الافراد، وقد عزز هذ الراȑ من الحرȄة 

  . ǽفيد رȞȄاردوالفردǽة في مجال علم الاقتصاد و تاثر بها اقتصاديون مشهورون مثل د

وǽضاف الى تعزȄز قاعدة التفضيلات في الاختǽار العقلاني ان مرȞزȄة السلطة لم تعد Ȟما 

 ȞAdministrative Powerانت في ظل الحȞومات المطلقة، فقد بدات نوع من السلطة الإدارȄة 

 Powerfulتعاون الاستبداد الملكي على إدارة الشؤون العامة Ǽالاعتماد على جماعات قوǽة 

Groups يز السلطة في القمةȞم مما قلل من ترȞة )٣(في إدارة الحǽة ، و من ناحǽهذا من ناح ،

الحديث من الدǽمقراطǽة المȞǼرة بـ الدǽمقراطǽة  نموذجأخرȐ ذȞرنا ان ماكفرسون اطلȘ على الأ

 The Life And Times Of ازمنة الدǻمقراطǻة الحديثة :ȞتاǼهالحمائǽة وقد أشار ماكفرسون في 

Liberal Democracy )ة ١٩٧٧ǽة ما قبل الليبرالǽمقراطǽالى ان الد (Pre-Liberal  تختلف

هناك قطǽعة حادة في المسار من الدǽمقراطǽة ما قبل الليبرالǽة إلى عن شȞلها الليبرالي الحالي"

الدǽمقراطǽة ما  لأن، )٤("بداǽة جديدة في القرن التاسع عشر ، لقد Ȟانت هناكالدǽمقراطǽة الليبرالǽة

اما الدǻمقراطǻة قبل اليبرالǽة Ȟانت قد رفضت التقسǽم الطǼقي؛ معتقدين او آملين في إمȞانǽة تجاوزة، 

 أنموذج ، فجاء ليبرالǻة فعلى العȜس من ذلك قد قبلت التقسǻم الطǺقي Ȝحقǻقة واقعǻة وȁنت عليهالا

المجتمع الليبرالي المȞون  أنموذج ن هو الدǽمقراطǽة الليبرالǽة وفقا لمنطȘ معين ǽفترض ان الانسا

-١٧٥١( James Madison من الافراد ذوȑ المصالح المتضارȃة، لذا فقد Ȟتب جǽمس مادǽسون 

) Ǽان الأسǼاب الكامنة وراء التحزب هي غرȄزȄة في الانسان ١٧٨٧) قبل بنثام Ǽسنتين (١٨٣٦

ول الدين و الحȞومة، ولكن مادǽسون ومن طبǽعته و لا ǽمȞن ازالتها نتيجة للتحمس لارآء مختلفة ح

                                           
 

(1) Ibid, p.15  
(2) Brian Duignan, op. cit., pp.156-57  
(3)David Held, op. cit., p.57 
(4)Crawford  Macpherson, op. cit., p.23  
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، اما )١(يجزم ان اهم مصادر التحزب و اطولها Ǽقاءا هي"التوزȄع المؤذȑ وغير المتساوȑ للملكǽة"

الحل ǼالنسǼة لمادǽسون (وعلى العȞس من الحل الذȑ قدمة مارȞس و انجلز بإلغاء الملكǽة الخاصة 

، أȑ ضȌǼ عملǽة )٢(سائل التحȞم في آثارها"تماما) Ǽان"الخلاص لا ǽمȞن ايجادة الا من خلال و 

في نفس الوقت  لكنهالحȞم Ǽما ǽحقȘ التوافȘ بين المصالح المتضارȃة ومشارȞة الجمǽع في الحȞم، و 

أشار الى مخاوفة من طغǽان الأغلبǽة و ǽعتقد ان جمهورȄة موسعة Ȟفيلة في تحقيȘ العدالة. ان 

كفرسون في قبول التقسǽم الطǼقي و التنوع و رؤǽة مادǽسون هذه جائت متوافقة مع فرضǽة ما

Ȟانت المصالح الطǼقǽة والمحلǽة المتنوعة  الاختلاف في الدǽمقراطǽة الليبرالǽة، ǽقول مادǽسون: "

" و مادامت الجمهورȄة ذات المطالب المتضارȃة هي العناصر الأساسǽة للحǽاة السǽاسǽة الحرة

Ȟنها حل النزاعات Ǽما يتوافȘ مع الصالح العام، الموسعة تأسست على مبدا حȞم الأغلبǽة، فǽم

. وȄتفȘ هيلد )٣(الأقل عيوǼاً"...  ظلت الحȞومة الجمهورȄة الأفضل بين جمǽع الأنظمة ǼاعتǼارهاو"

 لأنفي هذه النقطة مع ماكفرسون في ان الدǽمقراطǽة الحمائǽة تاسست على هذا النوع من التفȞير، 

ǽان قد أشار الى ان الحمائȞ يو والثوار  )٤(لوك ة بدات بوادرها معهيلدȞو طورها روسو و مونتس

الامرȞȄيون الى وجوب فرض القيود على السلطة السǽاسǽة لحماǽة الحرȄة و المساواة السǽاسǽة، وقد 

وȞذلك في الليبرالǽة الإنȞليزȄة  -Ǽاǽحاءات من ȞتاǼات مادǽسون -ظهرت جلǽاً في الدستور الأمرȞȄي 

ة جǽمس ميل، معتبرا اسهاماتهم الفȞرȄة "التطوȄرات في ȞتاǼات Ȟل من جيرمي بنثام النفعǼة و زميل

الأهم في الدǽمقراطǽة الليبرالǽة الحمائǽة، وراȑ بنثام و زميلة ميل هو ان يخضع الحȞام للمسائلة 

، فالنفعيون يرفضون التبرȄرات الساǼقة حول مفاهǽم )٥(امام المحȞومين من خلال الالǽة السǽاسǽة"

فلسفǽة مضللة فشلت في تفسير  Fictionsجتماعي، واعتبروها خǽالات القانون الطبǽعي و العقد الا

الدولة، وما دامت الدǽمقراطǽة  طنين والتزاماتهم و واجǼاتهم تجاةالمناǼع الحقǽقǽة لمصالح الموا
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" ȌǼة ترتǽومينالليبرالȞام أمام المحȞضمن مساءلة الحǽ اسيǽلما زادت قوة الرجل، ... و بجهاز سȞ

، مما يتطلب حماǽة الافراد مع طغǽان )١("ȞǼل الطرق الممȞنة لإساءة استخدامها زادت قوة ميله

) الى ١٨٢٨( Jurisprudence فقة التشرȂعالسلطة السǽاسǽة، وقد نوه جǽمس ميل في مقالتة: 

 هي الحماǽة التي ǽطلبها أحد أفراد المجتمع من الأعضاء الآخرȄنان معنى الحماǽة في التشرȄع "

على استعداد لأخذ تلك و الحصول على أكبر قدر ممȞن من الأشǽاء المرغوǼة  ن و الذين ǽحاول

للحماǽة و لذلك يجب إيجاد وسائل ، الǼعض إما Ǽالقوة أو عن طرȘȄ الاحتǽال Ǽعضهمالأشǽاء من 

"، اذاً فان وجة النظر التي ǽطرحها يتمتع Ǽعض أعضاء المجتمع Ǽصفتهم أجهزة حȞومǽة التي

بنثام قائمة على مفهوم المنافسة و التوافȘ بين التفضيلات او ما تسمǽة ايرȄس الردȞǽاليون زملاء 

للإشارة الى تعددǽة المصالح السǽاسǽة القائمة  )٢("الدǻمقراطǻة التجمǻعǻةبـ " Iris Youngسونغ 

مفادها ان الحرȄة و العدالة السǽاسǽة لم تعد  نتيجةعلى المنافسة العادلة. ومما سبȘ نتوصل الى 

مصالح الافراد و ǽة لضمان حماǽة الفرد تجاة الأغلبǽة السǽاسǽة، لقد اصǼح الهدف هو حماǽة Ȟاف

  . تنميتهم

) حوالي عام ١٨٥٩-١٨٠٥(  ȞAlexis De Tocquevilleتب الȞǽسي دȑ توȞفيل 

:" فثم ثورة دǽمقراطǽة ȞبرȐ قائمة )١٨٣٥/١٨٤٠(الدǻمقراطǻة في أمرȜȂا :ȞتاǼهفي مقدمة  ١٨٤٠

مهمة في الفȞر  ارهاصات، وǼالفعل فان القرن التاسع عشر شهد )٣(ظهرانينا في أوروǼا"الان بين 

من أȑ مرحلة تارȄخǽة أخرȐ  هي مسيرة الدǽمقراطǽة الأكثر تعقيلاً  الحقǽقةالسǽاسي العقلاني وفي 

تغييرات فقȌ وانما اصǼح حقǽقة على ارض الواقع واحدث  نظرȄاً  هذا التطور لم Ȟǽن تطوراً  لأن

رعت القوانين Ǽالرجوع الى الأفȞار تبت الدساتير و شُ ة الغرȃيين، وقد Ȟُ ورȄة في الفȞر و السǽاسث

النظرȄة التي ناقشناها أعلاه، ثم ان النزعة العملǽة العقلانǽة في الفȞر السǽاسي الغرȃي اخذت تتوسع 

Ȅطانǽا و الولاǽات لة في بر  Ǽعد ان وجد الفȞر الدǽمقراطي الليبرالي مȞاناً  خصوصاً شيئا فشيئا 

المتحده و فرنسا،  فبرزت الحاجة الى اجراء المزȄد من التعديلات على ما ȞتǼة المنظرون الأوائل، 
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الصناعǽة و نشوء  الرأسمالǽةǼشȞلها النموذجي مع تطور  لدǽمقراطǽة الحمائǽة لم تعد صالحةا لأن

، )١(انȞلترافي  Chartism (*)نمع ظهور حرȞة الشارتيي خصوصاً الطǼقة العمالǽة و البرجوازȄة و 

،  وȞذلك اوروǽȃة اخرȐ  في المانǽا و فرنسا ودول ١٨٥١-١٨٤٨وثورات رǽȃع الشعوب بين عامي 

(دعه ǽعمل) في المجال السǽاسي و الاجتماعي،  Laissez-Faire عدم التدخلثير أيديولوجǽا تأ

البنثامي، فالنفعǽة المجردة لǽست Ȟافǽة لتتفȘ تماما  نموذجلذا فقد Ȟان من الملزم التعديل على الأ

الى ان الفلسفة الأخلاقǽة عند اǽمانوȄل ȞانȌ و  Ǽالأضافةالمجتمع الطǼقي الجديد،  أنموذج مع 

لم يتجاهل فȞانت قد اخذت مساحة Ȟبيرة في المجال الفȞرȑ في القرن التاسع عشر،  هǽغلفردرȄك 

) أهمǽة حماǽة المصالح الذاتǽة في ١٨٧٣-١٨٠٦( John Stuart Millجون ستيوارت ميل 

وانما وجد ان الأهم من ذلك هو  -وجهة نظر بنثام و والدة جǽمس ميل -الامتǽاز الدǽمقراطي 

، أȑ اعتبر ان هناك أهمǽة Ȟبيرة للتنمǽة الدǽمقراطǽة تلازم الحقوق الفردǽة، تحسين الǺشر نفسهم

الحمائي، Ȝما قام لوك بتطور -النفعي نموذج لاقǻا طور الأ ميل انموذجا أخ أنموذج لذا فقد Ȝان 

 )٢(بـ الدǽمقراطǽة التنموǽة نموذج ، و ǽسمي ماكفرسون و هيلد هذه الأهوȁز التصارعي أنموذج 

Developmental Democracy ،الأضافةǼ  Ȑة على قوǽة الليبرالǽمقراطǽالى ذلك ان انتصار الد

لقوة الدǽموغرافǽة المتزايدة، ولهذا السبب اعتبر روسو ان الدولة القدǽمة اثار المخاوف من ا

، وتفسر دعوة مادǽسون الى جمهورȄة موسعة تراعي مصالح )٣(الدǽمقراطǽة تناسب الدول الصغيرة

                                           
 

، اخذت اسمها ١٨٥٧-١٨٣٨بين عامي  انȞلتراحرȞة قامت بها الطǼقة العمالǽة في  Chartismالشارتيين  (*)
الذȑ وضعه Ȟل من ولǽم لوفيت ( صانع الخزائن) و فرانسǽس بلǽس  People’s Charterمن ميثاق الشعب 
، لجمعǽة الرجال العملين في لندن التي تاسست قبل ذلك Ǽعامين، وقد تعرضت الحرȞة ١٨٥٧(الخǽاȋ) في مايو 

ل وسجن العديد من القادة الشارتيين Ǽعد موجة من الاضطراǼات قام الى حملة قمع حȞومǽة مستمرة شملت اعتقا
بها العمال، وقد اشتملت مطالب الشارتيين او الميثاقيين على ست مطالب رئǽسǽة تتعلǼ Șالتمثيل البرلماني وهي: 

وǽة البرلمان، حȘ الاقتراع العام للذȞور، ان Ȟǽون الاقتراع سرȄا لحماǽة الناخب، الغاء أهلǽة  الملكǽة Ȟشرȋ لعض
دفع رواتب الأعضاء، ان تكون الدوائر الانتخابǽة متساوǽة، ان تكون الانتخاǼات النǽابǽة سنوǽة للحد من الرشوة و 

  : يرجى مراجعةالترهيب. للمزȄد 
Boyd Hilton, A Mad, Bad, And Dangerous People? England 1783–1846, Oxford 
University Press, Oxford- New York, 2006  
(1)Crawford  Macpherson, op. cit., p.46 
(2) David Held, op. cit., p. 92 

  ١١٣، صذȞرهمصدر سبȘ ، جان جاك روسو، العقد الاجتماعي )٣(
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المجتمعات الكبيرة و التعددǽة. لكن الدǽمقراطǽة التمثيلǽة التي رافقت الليبرالǽة اثارت مخاوف 

ة التي ǽفرضها حȞم الأغلبǽة، ستيوارت ميل من الاخطار الجديد سمادǽسون و دȑ توȞفيل و جǽم

  .Tyranny Of Majority طغǻان الأغلبǻةوǼاتت هذه المخاوف تعرف في الادبǽات السǽاسǽة بـ 

  

  اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي: 

شȞلها الحديث، دǽمقراطǽة حمائǽة او تنموǽة  ما Ȟان للدǽمقراطǽة الليبرالǽة ان تصل الى: اولاً 

Ȟما اطلȘ عليها المفȞرون المعاصرون، لولا تحرر الانسان الحديث من الدوغمائǽة التقليدǽة و 

  . جج قابلة للنقدو مجرد ح الميتافيزȄقǽا غير المبررة علمǽاً 

ورثة ادعاءات الأول نستنتج ان  المطلبالى النتائج التي اشرنا لها في  Ǽالأضافة: ثانǻاً 

ساهمت العقلانǽة السǽاسǽة في هدم المؤسسات قد فقد العقلاني، الفȞر القروسطي لم تصمد امام الن

التي الهمها الفȞر  و أمرȞȄا الشمالǽةالسǽاسǽة التقليدǽة من خلال الهام الحرȞات الثورȄة في أوروǼا 

لانة وضع الأسس ، ǼشȞلها الليبرالي بذرة العقلانǽة السǽاسǽةالقانون الطبǽعي  وȄرȑ الذȑ اعتبرنالت

السǽاسǽة  شرعǽة السلطةل برر حديثة للحȘ في الǼقاء و الحرȄة و الملكǽة الخاصة و التدين، Ȟما ال

  ا سيتبين لنا في المǼحث التالي. و سن القوانين الوضعǽة Ȟمالمجتمع المدني مفهوم العلمانǽة و 

سبب اثر في بلورة مفهوم العقلانǽة الحسابǽة، فǼ ن Ǽهاثراً لا ǽستهاȞان للثورة العلمǽة : ثالثاً  

من حيث الشروع في بدأ نفوذ التجرȄبǽة يلج العقل السǽاسي ǽقينǽة، -العلوم الطبǽعǽة، Ȟعلوم بديهǽة

Ǽة اكثر رسوخاً الȄارǽة معȄحث عن نظر  ȘمنطǼ اǽقاً تعالج القضاǼات وطرح اقلها تطاǽع المعطǽجم

ومعǽار الإرادة العامة عند الاستقرار السǽاسي عند مǽȞافيللي و هوȃز، معǽار ، Ȟمع الغاǽة النهائǽة

Ȟالمعǽار نا ذȞرها الى نماذج أخرȐ لم ǽسع Ǽالأضافةالنفعي عند الرادȞǽاليين، روسو، والمعǽار 

  . ةلǽالعمالعقلانǽة او  البراغماتي
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  المبحث الثاني

  الحداثة و عقلنة الحقوق الطبيعية
  

  تمهيد

ن السمات الأساسǽة لليبرالǽة ، ومالحرȄة من اكثر الحقوق أهمǽة والتصاقا Ǽالإنسان تُعد

انت ȞنظرȄة الحرȄة السǽاسǽة ، أنها جائت Ȟرد فعل للنضال ضد القوȐ القمعǽة، Ȟما ان الكلاسǽȞǽة

 ، لذلك فالدفاع عنن الإنجليزȑ ضد الملك واحدة من أقوȐ الأسلحة النظرȄة التي استخدمها البرلما

مناهض للاستبداد و الثيوقراطǽة و مدافع عن المساواة و الحقوق و الحرȄات  دائماً الحرȄة هو 

المدنǽة، وقد دافع المفȞرون الأوائل منذ عصر النهضة عن تحرȄر الانسان و القانون و المجتمع 

تأسǽس على افتراض ان حرȄة الانسان في حالة الطبǽعة التي سǼقت  بناءاً من القيود الغير مبررة 

 رسالة في: وفي، ين Ȟانت في حالة الحرȄة الكاملةالدولة وقǽام الملكǽة الخاصة و سن القوان

وفي هذا الصدد لا نجد فارقاً بين الناس و الموجودات ) ǽقول اسبينوزا: "١٦٧٠(و السǻاسǻة اللاهوت

الطبǽعǽة الأخرȐ، او بين ذوȑ العقول السلǽمة و من هم خلو منها، او بين أصحاب النفوس 

ان Ȟل من ǽفعل شيئاً طǼقاً لقوانين الطبǽعة انما ǽمارس حقاً  والواقعوالاغبǽاء وضعاف العقول، 

قد تمت عقلنتها لتناسب ، ر، اذا صح التعبيحرȄات محضة، فتكون الحرȄات الطبǽعǽة )١("مطلقاً 

وǼالرغم من ان نظرȄة الحقوق الطبǽعǽة اشتهرت من خلال منظرȑ العقد  السǽاسǽة، المجتمعات

فقة التشرȄع فقد ظهرت نظرȄة القانون الطبǽعي في  لها؛الاجتماعي الا انهم لǽسوا اول من نظّر 

 لرȄتشارد هوȞر "قوانين السǻاسة الكنسǻة"لتوما الاكوȄني، و  "الخلاصة اللاهوتǻة"مثل ، الكاثولȞǽي

  وآخرون. 

بين توقد فȞر التنوȄر،  نقاشاتالأكثر أهمǽة في  الحقوق الطبǽعǽة الموضوع ت نظرȄة وȞان

لنا في المǼحث السابȘ الاهمǽة التي اولاها مفȞروا التنوȄر لنظرȄة القانون الطبǽعي Ȟـ اصل تاسǽسي 

لذا وفي هذا المǼحث سنتناول تفاصيل فرضيتنا القائمة . نيالحديثة و المجتمع المدللدǽمقراطǽة 

                                           
 

لنشر و التوزȄع، Ǽاروخ اسبينوزا، رسالة في اللاهوت و السǽاسǽة، ترجمة حسن حنفي، دار التنوȄر للطǼاعة و ا )١(
  ٣٦٨ص، ٢٠٠٥بيروت، 
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ان تقييد الحرȂة الفردǻة ǻحتاج الى سبب عقلاني مبرر حتى ǻقبل الافراد التنازل عن أȏ  على

لانها حقوق اصلǽة لا ǽمȞن التنازل عنها لتعلقها Ǽالذات  ،من حقوقهم التي وهبتها الطبǻعة لهم

وقد ظهر حȘ الحرȄة ȞحȘ من الحقوق الطبǽعǽة التي لعبت  و الكرامة الشخصǽة للإنسان، فردǽةال

، وفي خلال القرنين السادس عشر الحديث و المعاصر تارȄخ الفȞر السǽاسي ȞتاǼهفي  مرȞزȄاً  دوراً 

تعود فȞرة التمييز بين و الساǼع عشر ظهرت الحرȄة على انها حرȄة الفȞر و الدين و التجمع. 

برلين  ايزȄاȞانȌ، وقد درسها اǽمانوȄل إلى  (*)"Liberty المعنى السلبي والإيجابي لمصطلح "الحرȄة

  ودافع عنها ǼعمȘ في الخمسينǽات والستينǽات من القرن الماضي.

  

  الطبيعة و قانون العقل  ثنائية قانون لأول:المطلب ا

التنازل عنها و  صلة في الذات الإنسانǽةمتأطبǽعǽة الحرȄة ال ان ون تاب الكلاسȞǽيǽعتقد معظم الكُ 

لا ف حرȄة و حقوق الاخرȄنǼالضرر ل الحرȄة الفردǽة  تتسببأȑ عندما  ة،الضرور Ǽ اً ر Ȅتبر  يتطلب

ǽمȞن وصف هذه  لذلك ،اً أǽض المدنǽةǽمȞن أن تكون آمنة Ǽالكامل إلا في مجتمع ǽعترف ǼالحرȄة 

ǼالحرȄة إلى الحد الذȑ  الافراد فهي ان يتمتعبǽة سلال النظرة اما الحرȄة ǼعǼارات إيجابǽة وسلبǽة.

ǽ هǽون فȞة مستقلة،  دائماً ، لذلك غير مقيد الفردǽانات عقلانǽȞȞ الافرادǼ ةǽة السلبȄالحر Șما تتعل

وعلى هذا الأساس بنى لوك تصوراتة عن الليبرالǽة الحديثة، ومن اجل اكتشاف جذور الليبرالǽة 

ن خلال المطلب السابȘ ان نظرȄة الحقوق الطبǽعǽة استخدمت Ȟسلاح الحديثة، لانة وȞما تبين لنا م

يبنيها العقل،  ةعقلاني لردع الاستبداد السǽاسي الثيوقراطي، فـ القانون عǼارة عن أفȞار أخلاقǽة معقد

                                           
 

بنفس المعنى في اللغة الإنȞليزȄة ، وقد أشار ايزاǽا برلين الى ذلك  Libertyو  Freedomتستخدم المفردتين  (*)
Ǽقولة "ساستعمل المفردتين Ǽالمعنى ذاتة"، Ȟما أشار محرروا موسوعة ستانفورد الى ذلك اǽضاً، لكن هناك محاولات 

 Hanna PitkinلǼعض المفȞرȄن السǽاسيين التمييز ين المصطلحين مثال ذلك مقالة للمنظرة السǽاسǽة الامرǽȞȄة 
تستخدم في المجال القانوني و السǽاسي، في  Liberty؟، فـ ǼAre Freedom and Liberty Twinsعنوان 

لها معنى اكثر عمومǽة واقرب للاستخدام الفلسفي، وفي مقالة Ȟتبها المحرر في صحǽفة  Freedomحين ان 
 .ǼThe Nation: Freedom vsعنوان:  ٢٠٠٣مارس  ٢٣بتارȄخ  Geoffrey NunbergنيوȄورك تاǽمز

Liberty; More Than Just Another Word for Nothing Left to Lose  ةȄأوضح ان الحرFreedom 
  قد تراجعت.(الǼاحث) Libertyاخذة Ǽالتوسع في استخدامها في حين ان الحرȄة 
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ترسيخ الفȞر الأخلاقي واقعǽاً عن طرȘȄ جعل القوانين مǼادȏ عمل تحقȘ على او ان العقل ǽعمل 

صيلة في السعادة و نفور الألم، مما يجعل الوعي Ǽالذات و الحفاȍ عليها جوهر رغǼة الǼشر الا

: "ان اعتماد لوك،   Wolfgang von Leydenالفاعلǽة العقلانǽة، لذلك ǽقول ولفغانغ فون ليدن 

لتشوǽة أسس الالتزام السǽاسي، ورȃما Ȟان احد أسǼاب  حالة الطبǽعةقل عن هوȃز، على ǽالذȑ لا

قبول هذا العمل هو الحجة القائلة Ǽان العصور القدǽمة وحدها Ȟانت تمثل الحقǽقة، وǼالتالي Ȟان 

اء Ȟانت تجرȄبǽة ام ، اذا فهناك ارتǼاȋ وثيȘ بين النزعة الذاتǽة سو )١(يجب اعتǼارها سلطة نهائǽة"

على ذلك، سنعود الى مصادر  ȃناءاً لحȞم التقليدȑ في أوروǼا، و تقوǽض أسس ا عقلانǽة و بين

النظرȄة اللوǽȞة (نسǼة الى لوك) في جذب الأنظار للدور التاسǽسي للحقوق الطبǽعǽة في بناء الفȞر 

الليبرالي الحديث، اما اهم مصادر لوك التي نجد لها إشارات واضحة في "مقالتان في الحȞم المدني" 

) الذȑ ١٦٠٠-١٥٥٤( Richard HookerرȄتشارد هوȞر وتي الإنجليزȑ اللاهفهي ȞتاǼات 

 موȄل بوفندورفاص) و ١٦٤٥-١٥٨٣((*)، وهو هوغو غروتيوس)٢(ǽصفة لوك بـ هوȞر الحصيف

Samuel von Pufendorf )ر و  .وغيرهم )١٦٩٤-١٦٣٢Ȟغروتيوس من ونعثر على تأثير هو

 تأثيروعلى ما يبدو ان  "في الحȞم المدني مقالتان"في  منهمنصوص متعددة للوك  خلال اقتǼاس

و  ٥،١٥،٦١) و هوȞر ( المقالة الثانǽة/ الفقرات: ٥١،٧٦،١٨غروتيوس ( المقالة الاولى/ فقرة: 

  Ș الطبǽعي و العقد الاجتماعي.) حول الح١٣٦-١٣٥هوامش الفقرات: 

                                           
 

(1) W. Von Leyden, Hobbes And Locke The Politics Of Freedom And Obligation, 

Palgrave Macmillan, New York, 1981, P.99 
 ١٣٩، صذȞرهمصدر سبȘ جون لوك،  )٢(

ــــــǽاغتة المهمة ١٦٤٥-١٥٨٣( Hugo Grotius هوغو غروتيوس (*) ـــتهر Ǽصــــــــ ـــــــــ ) محامي وفقǽة هولندȑ، اشــ
في ȞتاǼات جون لوك و في الولاǽات  انȞلتراللفلســفة الســǽاســǽة و الحقوق الطبǽعǽة والتي ظهرت اثارها واضــحة في 

ــــــǽة لغروتيوس في (تالمتحدة في اعمال توماس جǽفرســــــــون، و  ــــــǽاســ ) ان الحفاȍ على الذات ١تلخص الاخلاق الســ
قانون الحرب و ) ان من غير المشروع التسبب ǼالاذȐ للاخرȄن. من اهم اعمالة : ٢الǼشرȄة امر مشروع دائماً. (

  : يرجى مراجعة). للمزȄد ١٦٠٩( في حرȂة الǺحار)، ١٦١٢( السلام
Renée Jeffery, Hugo Grotius in International Thought, Palgrave Macmillan, New 
York, 2006 



     

 

١٠٠ 
 

مرجعǽة  نلأعلى اهميتة السǽاسǽة،  (*)Ǽسبب هوȃز و لوك حاز محتوȐ القانون الطبǽعيو 

 يدحضالحقوق السǽاسǽة الى قانون أخلاقي اصيل مستمد من التارȄخ الانثروȃولوجي للإنسان سوف 

ادعاءات السلطة التقليدǽة للدمج بين السلطة الدينǽة و الدولة،  فالبنسǼة الى هوȞر وجمع معاصرȄة 

ان رفض الناس اطاعة وǼالتالي ف Ȝانت الدولة و الكنسǻة شيئا واحداً،من مفȞرȑ القرون الوسطى 

القوانين الكنسǽة ǽعني رفض طاعة الدولة، الامر الذǽ ȑعطي للموضوع Ǽعداً سلطوǽاً، ومما هو 

لة التبرȄر الشرعي لسن القوانين و من نتاج القانون، وǼالتالي أصǼحت مسأمعروف ان السلطة هي 

ؤسسات التقليدǽة. لذلك ن Ȟبير يتعلǼ ȘحرȄة الافراد وعلاقتهم Ǽالم ذا شألة حȘ سنها موضوعاً 

: ȞتاǼه. وفي )١(استحوذ موضوع علاقة عنصر "الموافقة" مع  السلطة و الطاعة على اهتمام هوȞر

القانون ) يلاحȎ هوȞر ان تعرȄف "القانون الابدȑ" الشائع هو "١٥٩٧( قوانين السǻاسة الكنسǻة

 ȑر في وضع تسلسل هرمي للقوانين ابتداءاً )٢("الله إلى الأبد اختارةالذȞستمر هوǽ من ، ومن ثم

 ȑارهالقانون الابدǼأعتǼ ،عها الأعلىǼل مشتقة وجديدة   منȞمن نفسة في توليد اش Șومن ثم ينطل

من القانون الابدȑ، لذلك ǽميز بين القانون الابدȑ الأول و الثاني، على أساس ان ĺ قانون نفسة 

                                           
 

هي نظرȄة قدǽمة جدا ولها تاثير واســع في الاخلاق و الســǽاســǽة و الفلســفة  Natural Law القانون الطبǻعي (*)
التقليدȑ على ارȃع قضاǽا اساسǽة: الاولى، ان الاخلاق قضاǽا طبǽعǽة و  القانونǽة، وǽعتمد مفهوم القانون الطبǽعي

موضوعǽة ولǽست نسبǽة وتتعلǼ Șالثقافة و الذوق الذاتي والاتفاق الاجتماعي. الثانǽة، ان الاخلاق متأصلة ǼطرȄقة 
ـــــــرȄة و هي جزء من قانون الطبǽعة العام. الثالثة، ان معǽارȄة الالتزام  الاخلاقي Ǽالزامǽة الحȘ ما في الطبǽعة الǼشـــــ

Jus  ة تقودنا دائما الى الاســـــتدلال منǽعة، ان البديهة العقلǼعي في الوضـــــع الأصـــــلي. والراǽالطب Șهي نتيجة للح
القانون العام للطبǽعة لدليل للالتزام الأخلاقي Ǽالقانون الطبǽعي. وǼالنســǼة لمصــدر النظرȄة، اما المصــادر القدǽمة: 

ـــفة الرواقيينأول صــــــǽاغة Ȟاملة فان  ــــقراȋ في Stoic لنظرȄة القانون الطبǽعي Ȟانت نتاجاً للفلاســـ و افلاطون و ســ
. Protagorasفي ادعائاتهم حول الحقǽقة النســـبǽة خصـــوصـــا بروتاغوراس  sophistsضـــد الســـفســـطائيين  دفاعه

ــــــــادر المهمه للقانون الطبThomas Aquinas ǽوǽعتبر توما الاكوȄني  ــــــوارȄز من المصــ ــــــǽس ســــ عي في و فرانســــ
ــــر الحديث قبل جون لوك فقد ظهر الفقǽة القانوني هوغو غروتيوس و رȄتشـــــارد  ــــر الوســـــȌǽ ، اما في العصـ العصـ

  هوȞر و توماس هوȃز.المصدر: 
Donald M. Borchert (Ed), Encyclopedia of Philosophy, Vol.6, Second Edition, 
Thomson Gale, USA, 2006, pp.505-510 
(1) F. J. Shirley, Richard Hooker And Contemporary Political Ideas, Church Historical 

Society, London, 1949, P.69 
(2) Richard Hooker, The Laws Of Ecclesiastical Polity In Modern English, The 

Davenant Institute, London, 2019, p.54 
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جمǽع مخلوقاتة وفقا لشروǼ  ȋهلوغوس، اما القانون الابدȑ الثاني الذȑ تحتفǽ Ȏستمدة من ذاتة Ȟـ 

القانون الإلهي الأول، وهو القانون الطبǽعي الموحى من خلال الكتب المقدسة، و قوانين  تتǼعثابتة 

القانون الوضعي غير عقلانǽة متعلقة Ǽالطبǽعة و قوانين عقلانǽة متعلقة Ǽالاجتماع الإنساني مثل 

القوانين اشتقت لتصحǽح الاضطراب الذȑ احدثتة خطǽة الانسان  ، وهذه)١(او "قانون العقل" Ǽشرȑ ال

   ).٤الشȜل رقم  نظرللمزȂد حول هذا يُ ( الأولى، 

وǼالتالي يدعو هوȞر الى التمييز بين نوعين من الكائنات: الكائنات الطبǽعǽة او تلك التي 

الكائنات العقلانǽة ذات الإرادة الحرة  و ،تفعلةة والتي لǽس لها خǽار فǽما تخضع لقوانينها Ǽالضرور 

، وǼاستثناء الذات الإلهǽة فان Ȟل الموجودات الأخرVoluntary Agents Ȑوهم وȞلاء طوعيون 

والانسان اكثر تلك الموجودات  ،"الخيرما ǽحقȞ Șمالها الوجودȑ او " قابلǽة على التغير الىاللها 

Ǽة في الرغ ȘȄالسعي الى ان تكون مثل الله في خلودة، عن طر ȘȄالكمال عن طر Șتغير و تحقي

، Ǽالنزوع الى الحȞمة الافلاطونǽة و الوصول ثانǻاً ، و وتحسين أدائها اولاً حماǽة نفسها Ǽادامة نسلها 

أن " مما يجعل القانون الطبǽعي في انسجام تام مع العقل اوو الفعل، و الى الأداء الجيد في القول 

قانون الطبǽعة الǼشرȄة هو قانون العقل، والعقل هو الوسيلة التي يتعلم بها الإنسان في Ȟثير من 

، فالملائȞة لديهم معرفة Ȟاملة مقارنة Ǽالإنسان الذȑ وȞذلك في المجال الاǼستمولوجي )٢("الأشǽاء

حتى  اً فشيئ اً يئ، من هذا الجهل التام ينمون شمع ذلكيولد دون فهم او معرفة على الاطلاق، "

فروح الانسان قادرة على الكمال الإلهي وهي قدرة لا تملكها الوحوش، ومن  ،"ǽصǼحوا مثل الملائȞة

 الخطأخلال التعلǽم وتكوȄن العادات تجعل العقل اكثر قدرة على الحȞم ǼشȞل صحǽح بين الصح و 

انين و التشرȄعات، واعتقد م الانسان القو الى ان الطبǽعة نفسها تعلّ  Ǽالأضافةو الخير و الشر، 

هوȞر ان المجتمعات السǽاسǽة لا تدين في وجودها لغرȄزة الانسان الطبǽعǽة للعǽش في جماعات، 

وانما تدين لنوع من الاتفاق، سواء Ȟان صرȄحا ام ضمنǽا، وضعة الافراد عندما اجتمعوا لأول مرة، 

بǽعة قدرتة العقلانǽة على ان ǽسن فتكون حصيلة ما تعلمة الانسان من القانون الابدȑ و من الط

                                           
 

(1)Ibid, p. 55 
(2)Alessandro Passerin D'entrèves, The Medieval Contribution To Political Thought, 

The Humanities Press, New York, 1959, pp.118-119 
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او ، ومجال قانون الكومنولث )١(بـ "الاتفاق"  Law Of A Commonwealقانون الكومنولث 

الجسم السǽاسي الذȑ انشاءة الانسان ǼحȞم ميلة الطبǽعي الى الاجتماع و تنظǽم هذا الاجتماع، 

ساني هو التوصل الى اتفاق عام ات الناتجة عن الاجتماع الإنالسبيل الوحيد لتجاوز الخلاف لأن

وانشاء نوع من الحȞومة يخضعون لها، فǼالرغم من قدرة الافراد على الدفاع عن انفسهم اذا ما 

هاجمهم شخص ما، وȞذلك قدرتهم على ىالسعي وراء مȞاسبهم الخاصة على حساب الاخرȄن، 

في  والمدافع عن حقوقهأنه لا ينǼغي لأحد أن Ȟǽون القاضي  وضرورة مقاومة الاستغلال،  غير"

وسوف لن تنتهي هذه الصراعات مالم " قرب أصدقائهلأز لنفسه و الجمǽع متحيّ  لأن، ذات الوقت

 Contract )٢(ما ǽعرف بـ عقد السǽادةل او قاضǽاً وفقاً  يتفȘ الجمǽع على رجل واحد ǽصǼح سيداً 

Of Sovereignty ،ذلكȞ حǼصǽ ن لاحد انȞمǽدون هذه الموافقة لاȃن ، وȄرȞعض المفǼ ورغم ان

آمنوا ان الرجال النبلاء و الحȞماء و الفاضلين لهم حȘ طبǽعي في ان ǽحȞموا وذلك Ǽسبب ما 

ترȞة قانون الطبǽعة للاǼاء من سلطة، Ȟما ادعى فلمر و فورست، ومع ذلك، فان موافقة اولائك 

Ȟون Ȟل من الحاكم ولكي ǽ" ى يتم الاعتراف بهذا الحȘ علناً الذين سǽُحȞَمون امر ضرورȑ حت

"، فالسلطة الابوǽة Ȟسلطة طبǽعǽة ǽعترف بها للاǼاء مع Ǽعضهم الǼعض اً والمحȞوم أكثر سلام

د الذǽ ȑضم اسراً متعددة، فالافراد متساوون ولكنها سوف لن تكون شرعǽة الى الحداخل اسرهم 

ما لم يتم منحها  السلطة ستكون مغتصǼة وغير قانونǽة طبǽعاً ولا يتفوق Ǽعضهم على Ǽعض، و هذه

، والاستنتاج المǼاشر من تحليل هوȞر لعلاقة لهم من قبل أولئك الذين ǽمارسون سلطتهم عليهم

قانون الطبǽعة Ǽقانون الكومنولث هو امتلاك الافراد "الحȘ" القانوني سواء الحȘ في الحǽاة او 

، Jusفهوم الحǼ Șعد رȄتشارد هوȞر بتطوȄر م  التصرف في الملكǽة، وقد قام هوغو غروتيوس

من النظام  بدلاً القانون الطبǽعي من مǼادȏ العقل  مǼادȏ –وهو معاصر لدȞǽارت –اشتȘ غروتيوس

اللاهوتي، فـ غروتيوس Ȟان نصيرا للقانون الطبǽعي و العقد الاجتماعي، وȞان عقلانǽا يؤمن Ǽقوة 

تغييرة الا من قبل الله  ر نظرȄة القانون الطبǽعي الغير قابل للتغير Ǽحيث لا ǽمȞنالعقل، و طوّ 

                                           
 

(1)W. D.J. Cargill Thompson, The Philosopher Of The “ Politic Society”: Richard 

Hooker As A Political Thinker, In Studies In Richard Hooker Essays Preliminary To 
An Edition Of His Works, W. Speed Hill(Eds), The Press Of Case Western Reserve 
University, Cleveland & London, 1972, pp.36-37 
(2)F. J. Shirley, Op. Cit., pp. 97-98 
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يجد Ǽعض  ) Ǽحث فǽما اذا Ȟان ǼالإمȞان ان ١٦١٢( حقوق الحرب و السلام: ȞتاǼهتعالى، ففي 

حتى تكون الحرب قائمة على أسǼاب  المǼادȏ التي ǽمȞن أن ترȌȃ الأمم Ǽمعǽار مشترك من السلوك

اذ ǽعتقد  )١(دون ظلم العدو"! Ǽهعادلة للحرب "Ǽحيث Ȟǽون حȘ الحرب هو الذǽ ȑمȞن القǽام 

ǽشر وǼة للǽعة العقلانǽسغروتيوس ان الظلم يناقض الطبǼ شرون:"انتشهدǽعي  قول شǽمن غير الطب

ǽمتلكة الشخص وȄتعلȘ خر لاثراء الذات" ، فالحǼ ȘالنسǼة لغروتيوس هو شي ان تأخذ من شخص آ

 صفةلحȘ في هذه الحالة ، "ول وȄتمحور حول الشخص نفسهأȑ ان لة مفهوماً ذاتǽاً مǼاشرة،  Ǽه

و حماǽة نفسة من الاخرȄن،  )٢(أخلاقǽة مرتǼطة Ǽالشخص تمȞنة من الامتلاك او القǽام Ǽعمل عادل"

 ف في ان ǽحافȎ على طبǽعته و حǽاتهوȄترتب على هذا ان للفرد سلطة على نفسه او حرȄة التصر 

Ǽ ةǼة، والقدرة على المطالǽفي الملك Șون لة الحȞǽالرغم الخاصة، وǼات، وǼالواجǼ و الالتزام Șالح

 Unequalمن إقرار غروتيوس Ǽالمساوة بين الافراد و لكنه ǽعتقد ان هناك نوع من عدم التكافؤ 

في مقابل حRight Of Superiority  ȘحȘ التفوق  ǽسمǽههناك افراداً مرموقين و متفوقين و  لأن

ان القانون الطبǽعي هو مصدر الحقوق  ، Ȟما اكد غروتيوس على)٣(Right Of Equalityالمساواة 

، )٤(الطبǽعǽة او ما ǽطلȘ علǽة المدنيون "الحȘ" وهذا الحǽ Șشتمل السلطة التي نملكهاعلى نفسنا

والتي تسمى الحرȄة، واعتبر غروتيوس العقد هو حقǽقه واقعǽة و فعلǽة في التارȄخ الǼشرȑ، وان Ȟل 

صراحة ام ضمناً، وǼموجب هذا العقد اختار Ȟل اجتماع انساني سǼقة نوع من العقد الاجتماعي 

شعب شȞل الحȞومة الانسب لة، ثم ان الافراد يدخلون في علاقات تعاقدǽة لاقامة النظام الاجتماعي 

السلطة، وȞذلك تنفيذ الالتزامات الناشئة  خصوصاً وحول إدارة الملكǽة الخاصة ونمȌ العǽش و 

لكاملة" ( أȑ الملكǽات المشترȞة ȞالǼحار و الحقوق ومعاقǼة المتجاوزȄن واحترام "الحقوق غير ا

                                           
 

(1) Hugo Grotius, The rights of the War and Peace, Book1, Liberty Fund Inc., Indiana, 

2005, p.136 
(2)Hugo Grotius, The rights of the War and Peace, Op. Cit., p.137 
(3)Ibid. 
(4)Ibid, p.138 
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، أȑ ان هناك اسǼاǼاً أخلاقǽة مستقلة عن الدين لمعاقǼة )١(المتنازع عليها وهي موضوع عدالة نسبǽة)

  .)٢(الظلم

منذ العصور القدǽمة الا ان فلاسفة عصر  قشتعلى الرغم من ان "الحقوق الطبǽعǽة" قد نو 

، وȞان للحقوق الطبǽعǽة دوراً حاسما في وم الحديث للحقوق الطبǽعǽةهم من طوروا المفهالتنوȄر 

في ذلك الوقت ، تطورت الحقوق الطبǽعǽة التمهيد لاقامة الجمهورȄات الحديثة و المجتمع المدني، 

Ȟجزء من نظرȄة العقد الاجتماعي، التي تناولت مسائل أصل المجتمع وشرعǽة سلطة الدولة على 

أن الأفراد وافقوا، صراحةً أو ضمناً، على  على لعقد الاجتماعي عادةتفترض حجج ا، و الفرد

التنازل عن Ǽعض حرȄاتهم والخضوع لسلطة الحاكم أو القاضي (أو لقرار الأغلبǽة)، مقابل حماǽة 

 اً ما تكون جانǼ اً وǼالتالي، فإن مسألة العلاقة بين الحقوق الطبǽعǽة والقانونǽة، غالǼ ،حقوقهم المتǼقǽة

، لذلك سار التقليد العقلاني منذ هوȃز الى اعتǼار الانتقال من نب نظرȄة العقد الاجتماعيمن جوا

يبرر  فالعقد الاجتماعيمجتمع ما قبل الدولة الى مجتمع الدولة بداǽة العقلانǽة السǽاسǽة الحديثة، 

السǽاسǽة الى  ، وهنا تصل العقلانǽةلاقامة الدولة المدنǻة، و الدولة المدنǻة تستلزم وضع القوانين

، هذا من ناحǽة، و  وعليها اختǻار مصادر تشرȂع القانون، بين اللاهوت او العقلمفترق خطير، 

 ،Ȑة أخرǽالعقد الاتفاقمن ناح ȏة او مصادر اان رجوع منظرǻعǻلعقل ي الى الحقوق الطب

فسيتحتاج الامر الى عقلنة هذه الحرȂات لتتكيف مع مجتمع  -Ȝما ǻقول شتراوس- )٣(الطبǻعي

، وسنحاول في المطلب التالي عرض التبرȄرات لعقلنة او تبرȄر تقييد الحقوق الطبǽعǽة، او الدولة

  الإيجابǽة.ما ǽعرف بـ الحرȄات 

  

  المطلب الثاني: تبرير الحريات الإيجابية 

السǽاسي للحرȄة الى التقليد اليوناني حول الحرȄة و العبودǽة، وǼغض تعود أصول المفهوم 

في مقابل العبد المملوك  Ǽالنسب او حراً  النظر عن المعنى الذȞ ȑان سائدا حول Ȟون الفرد حراً 

                                           
 

(1) See: Hugo Grotius, The Free Sea, Translated by Richard Hakluyt, Liberty Fund, Inc., 

Indianapolis, 2004 
(2) Knud Haakonssen,  القانونw and moral philosophy : from Grotius to the Scottish, 

Cambridge University Press, Cambridge, 1996 , pp.26-30     
(3) Leo Strauss, The Political Philosophy of Hobbes, Op. Cit., p.17 
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١٠٥ 
 

لسيد، لكن الحرȄة Ǽالمعنى السǽاسي في اثنا Ȟانت ذات قǽمة دǽمقراطǽة تنسحب من المساواة في 

، لذا فان هناك علاقة مهمة بين )١(الدǽمقراطǽة في Ȟل شيء Ǽحسب ارسطو المساواةالنسب الى 

و ǼالمشارȞة  المساواةالتقليد الدǽمقراطي اليوناني و الحرȄة من حيث ارتǼاȋ الدǽمقراطǽة ǼالحرȄة و 

الشعبǽة، وهي الحرȄة التي اطلȘ عليها بنجامين Ȟونستانت حرȄة الاقدمين في مقابل حرȄة الحديثين 

ضمنت استقلالǽة المواطن ضد السلطة الحȞومǽة، وǼالتالي فان حرȄة المواطن الحديثة تعني التي ت

التمتع Ǽالحماǽة من الإجراءات التعسفǽة للدولة، وحرȄة التعبير عن الراȑ وحرȄة اختǽار المهنة، 

 حرȄة المرء في التصرف في ممتلكاتة دون الرجوع الى طرف ثالث، وحرȄة الانضمام الى الاخرȄن

، أȑ ان الحرȄة الحديثة هي حرȄة الأشخاص المختلفين في )٢(في تنمǽة اهداف دينǽة او اجتماعǽة

رغǼاتهم مما يوجب مراعاة هذا التنوع في اطار المجتمع السǽاسي Ǽاستقلالǽة تامة عن أȑ مؤسسة 

  تحاول فرض تقاليد معينة تحد من حرȄة التعبير عن الراȑ و الاعتقاد.

للحرȄة في حالة الطبǽعة ما قبل الدولة عند توماس هوȃز،  ثيراً كثر تأوقد برز الجانب الأ

لانة اعترف Ǽالعقد الاجتماعي Ȟواقعة انثروȃولجǽة و هوȃز اعترف ضمناً Ǽالسǽادة الشعبǽة  لأن

عقلانǽة، واقترح تقييد السǽادة الشعبǽة بواسطة العقد الاجتماعي حتى يبرر لشرعǽة السلطة القائمة 

وȄتجاوز فوضى الصراع بين المحافظين و الاحرار، فيرȐ البروفسور دǽفيد فان ميل  انȞلترافي 

David Van Mill  اǽة في جامعة غرب استرالǽاسǽأستاذ العلوم السUWA  رȞوالمهتم بدراسة الف

الحرȂة و العقلانǻة و الوȜالة في لǻفيثǻان : ȞتاǼهالسǽاسي لتوماس هوȃز و جون لوك في 

غالبǽة الذين Ȟتبوا عن هوȃز اعتبروه  منظّر "الحرȄة السلبǽة الخالصة" لانه ) : ان ٢٠٠١(هوȁز

ينظر للحرȄة على انها انعدام المعارضة او العوائȘ الخارجǽة، و"الرجل الحر، هو الذȑ لا ǽعǽقة 

. ان الحرȄة التي لا ǽعǽقها  عائȘ خارجي حتما هي حرȄة )٣("Ǽهشيء عن القǽام Ǽما ǽشاء القǽام 

 لأن ها سبǼا عقلانǽا من شانة الخروج من حالة الحرب الǼائسةولكن هوȃز ǽعتقد ان لتقييدسلبǽة، 

                                           
 

(1)Mogens Herman Hansen, Democratic Freedom And The Concept Of Freedom In 

Plato And Aristotle, Greek, Roman And Byzantine Studies, Vol. 50, 2010, pp. 1-27 
(2)Wilfried Nippel, Ancient And Modern Democracy: Two Concepts Of Liberty?, 

Translated By Keith Tribe,  Cambridge University Press, New York, 2016, P.206 
 (3) David van Mill, Liberty, Rationality, and Agency in Hobbes’s Leviathan, State 
University of New York, New York, 2001, p.47 
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١٠٦ 
 

ضعف او انعدام السلطة تجعل Ȟل فرد يلجا الى قوتة الخاصة وǼاسلوǼة الخاص لحماǽة نفسة من 

Ǽقدر  ، فان ǽفعل ما ǽشاءالاخرȄن، وǼاختصار يرȐ هوȃز ان الانسان حر من حيث ان لدǽة الحرȄة

قل او تزȄد العوائȘ الخارجǽة ، وعلى ما يبدو ان هوȃز لا ينظر الى الإرادة و الحرȄة على انها ما ت

وانما يتاثر القرار العقلاني و الاختǽار الحر عند هوȃز Ǽانانǽة الافراد على غرار  قرار عقلاني تماماً 

  راȑ مǽȞافللي. 

 القرن السادس عشر صار اكثر على ذلك ǽمȞن ان نستنتج ان مبدأ  الحرȄة  ابتداءاً  ȃناءاً و 

 لأنالاعتقاد، -الخرافة و العلم-تداولاً في الادبǽات السǽاسǽة و متزامن تماماً مع مناقشات الحقǽقة

الحرȄة بدون الحقǽقة و حȞم العقل، فهما مفهومان  المفȞرȄن الأوائل Ȟما بيّنا أعلاه لم يتخيلوا ابداً 

الى نقاشات فلسفǽة متعلقة ǼالحرȄة و  ول الحرȄة عموماً متراǼطان وقد قادت المناقشات المتطورة ح

وعلاقة الانسان Ǽالكون فǽما اذا Ȟانت علاقة مستقلة تماماً، ام متوافقة ام هي مسايرة مع  الارادة

حتمǽة قوانين الطبǽعة؟ هذا من ناحǽة، و من ناحǽة أخرȐ ان الافتراض الأساسي لليبرالǽة السǽاسǽة 

رȄة Ȟاملة لترتيب افعالهم وفȘ ما ǽشاؤن Ǽالرجوع الى اراداتهم الذاتǽة دون ان الǼشر هم في حالة ح

لذلك فان هدف الليبراليين الكلاسȞǽيين  ،)١(طلب الاذن من احد او الاعتماد على إرادة انسان اخر

للجمǽع، و من الناحǽة العملǽة يرȐ الليبراليون ان  الاجتماعǽةهو توفير اقصى قدر من الحرȄات 

ǻمȜن تامينها ǺشȜل افضل من خلال الحرȂات الاقتصادǻة و السǻاسǻة و المدنǻة  الحرȂات

، لذلك فقد تاسس مفهوم الحرȄة الفردǽة متزامنا مع التنظير لحȘ الملكǽة الخاصة، او )٢(الأساسǻة

ǼعǼارة أخرȐ، ان سن التشرȄعات و القوانين لها علاقة متاصلة Ǽالملكǽة الخاصة من حيث حمايتها 

رف بها، وتبرز أهمǽة العلاقات القانونǽة من حيث تفاعل العلاقات بين الافراد تحت سلطة و التص

صاحب السǽادة، فقد يختار اولائك الذين ǽملكون السلطة السǽادǽة حماǽة الحرȄة او تقوǽضها Ǽاسم 

اسعة من نظرȄات العقد الاجتماعي ، لذلك اخذت هذه المسالة مساحة و )٣(السلطة التي ǽملكونها

                                           
 

(1)Greg Forster, John Locke’s Politics Of Moral Consensus,  Cambridge University 

Press, New York, 2005, P.243 
(2)David Conway, Classical Liberalism: The Unvanquished Ideal, Second Edition, 

Macmillan Press Ltd, London, 1998, P.56 
(3)Richard A. Epstein, Liberty, Property, and the Law A Collection of Essays, 

Routledge, New York, 2011, p.pvii 
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و صاحب السǽادة Ȟانت محور النقاشات الدائرة خلال فترة  مسالة الحرȄة و الملكǽة الخاصة لأن

النقاش بين السير روȃرت فيلمر و جون لوك حول مسالة العبودǽة و  خصوصاً عصر التنوȄر، 

الحرȄة و مصدر السلطة، لكن سلطة العقل في هذه المرة Ȟانت هي المهǽمنة، لقد Ȟان لوك ينظر 

نظرȄة لوك  لأن، )١(لقانون على انة "لǽس اǼطال الحرȄة او تقييدها بل الإǼقاء عليها وǼسطها"الى ا

Ȟانت قائمة على الحرȄة الفردǽة و الملكǽة الخاصة، أȑ "حرȄة تدبر افعالة و التصرف Ǽاملاكة، 

 An Essay، وفي مقالة في الفهم الǼشرȑ )٢(Ȟما ǽطيب له ضمن نطاق ذلك القانون"

Concerning Human Understanding )ة "١٦٨٩Ȅلوك ان الحر Ȑير ( ȑرة القوة في أȞف

" ولكن الحرȄة لتصمǽم أو تفȞير العقل اً للقǽام أو الامتناع عن أȑ فعل معين، وفق Agentفاعل

ǼالنسǼة للوك لا تتحقȘ الا اذا Ȟان للفاعل القدرة على "التفȞير و الحرȞة" أȑ العقل و الإرادة ، واذا 

ما سȞǽون في هذه الحالة "تحت الضرورة" التي تفرض علǽة فعل معين من مؤثر خارجي فقد احده

، وان وقوع التصرف الإنساني تحت الضرورة )٣(ǽحتم علǽة التصرف ǼطرȄقة معينة تحتمها الضرورة

ǽفقدة الحرȄة، اذا فقد فهم لوك الحرȄة على انها الحرȄة الكاملة التي يتمتع بها  -Ǽحسب لوك –

الذǽ ȑسǽطر على عقلة و ارادتة،  فهي اذن حرȄة سلبǽة، لكن وقوعها تحت حȞم الضرورة  الانسان

Ǽفعل مؤثر خارجي ǽحولها الى حرȄة إيجابǽة، أȑ ان الفرق في هذه الحالة هي القدرة على التحȞم 

المنطقي من جانب الفرد في تصرفاته، Ȟما لاحȎ الفيلسوف الانȞليزȑ الرادȞǽالي رȄتشارد براǽس 

Richard Price  هفيǼتاȞ :ةǻة المدنȂعة الحرǻة بهذا ١٧٧٦( ملاحظات حول طبȄان الحر (

و التي  Self-Determinationاو تقرȄر المصير  Spontaneityالمعنى تعني "التوجǽة الذاتي 

، الى جانب الحرȄة Physical Libertyتعطينا السǽطرة على افعالنا" وǽسميها الحرȄة المادǽة 

 ظروففي جمǽع ال الخطأوهي القدرة على اتǼاع احساسنا Ǽالصواب او  Moral Libertyالأخلاقǽة 

 Religious Libertyوفقا لمǼادئنا الأخلاقǽة دون التعرض للمǼادȏ المخالفة، و الحرȄة الدينǽة 

وهي قوة ممارسة نمȌ معين من الدين واحترام الحقǽقة الدينǽة Ǽاستقلالǽة عن الاخرȄن، اما الحرȄة 

                                           
 

   ١٧٠، ص ذȞرهمصدر سبȘ جون لوك،  )١(
   ١٧١، ص ذȞرهمصدر سبȘ ايزاǽا برلين،  )٢(

(3)John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, Penguin Books, England, 

1997, P.223 
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فهي سلطة المجتمع المدني او الدولة حȞم نفسها وفقا لتقديرها الخاص  Civil Libertyمدنǽة ال

، والحȞومة المدنǽة حȞومة حرة لانها من )١(دون الخضوع لاȑ تقدير اجنبي او اردة سلطة خارجǽة

جمǽع القوانين هي أحȞام أو لوائح معينة تم وضعها Ǽموافقة مشترȞة للحصول على صنع الشعب، ف

و من الملاحȎ ان براǽس ينظر للحرȄات الأرȃعة وفقا للمعنى السلبي للحرȄة  ،)٢(الحماǽة والأمان

الأستاذ  Steven Heymanالذȑ يرجع الى مبدا الاستقلالǽة الذاتǽة، ǽقول البروفسور ستǽفن هǽمان 

ǽة من وفي هذا الصدد ، تقترب الحرȄة الطبǽع: "Chicago-Kentفي Ȟلǽة شȞǽاغو Ȟينت للقانون 

من  ينمن الحرȄة السلبǽة. ومع ذلك ، فإن معظم الكتاب الكلاسȞǽيين منزعج اً خالص Ȟونها شȞلاً 

 ȑل جذرȞشǼ ةǼانت معيȞ ة غير المقيدةȄم بلاكستون )٣(أن هذه الحرǽلذلك نجد ان ول ،William 

Blackstone   هفيǼتاȞ:  قات على قوانينǻلتراتعلȜة ١٧٦٦(انȄشرǼة الȄقول: ان ) حول الحرǽ

الحرȄة الطبǽعǽة او حرȄة الجنس الǼشرȑ تتكون من "قوة التصرف Ǽما يراها الشخص مناسǼة، دون 

أȑ قيود او سǽطرة، الا Ǽموجب قانون الطبǽعة، Ȟونها حقاً متأصلاً فينا Ǽالولادة، واحدȐ هǼات الله 

ها عند دخولة وȂتخلى عن جزء منعندما وهب الإرادة الحرة لكل انسان،  نسان عند خلقةللإ

نجد ان هناك مساحة مشترȞة بين المفȞرȄن أعلاه على ان الحرȄة هي حȘ غير  . اذاً )٤("المجتمع

أȑ ان الافراد ǽمتلكون الحرȄة الطبǽعǽة الكاملة في Ǽالقوانين يتطلب تبرȄر عقلاني،  تقييدهمقيد وان 

الافراد عن Ǽعض من  تمتلك صلاحǽات معينة دون ان يتنازلان التصرف ولا غنى للحȞومة عن 

حقوقهم، وȄواصل الفقǽة الإنȞليزȑ ولǽم بلاكستون تبرȄرة Ǽالقول ان الحرȄة "البرȃرȄة" يتم التضحǽة 

 لأنلفعل ما ǽشاء  ةيرغب في الاحتفاǼ ȍالسلطة المطلقة وغير المنضǼط لأنه لا يوجد إنسانبها 

وǼالتالي فإن  راد في التمتع Ǽالحǽاة؛ ومن ثم لن Ȟǽون هناك أمن للأفالافراد ستكون لهم نفس القوة

لǻست سوȎ الحرȂة الطبǻعǻة المقيدة "في المجتمع،  الفردالحرȄة السǽاسǽة أو المدنǽة، وهي حرȄة 

                                           
 

(1)Richard Price, Observations on the Nature of Civil Liberty, The 9th edition, Edward 

and Charles Dilly and Thomas Cadell, London, 1776, p.9 
(2) Ibid 
(3)Steven J. Heyman, Positive And Negative Liberty, Chicago-Kent Law Review, Vol. 

68, Issue 1,  December 1992, pp.81-82  
(4)William Blackstone, Commentaries On The Laws Of England, Book I, Oxford 

University Press, United Kingdom, 2016, P.85  
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، وهȞذا يرȐ الفȞر الكلاسȞǽي ان الحرȄة ȞحȘ طبǽعي لا )١("العام الصالح Ǻما يتناسب معǺقوانين 

القانون المدني، علاوة على ذلك، ان الحرȄة ǽمȞن ان تستمر في أȑ مجتمع سǽاسي و Ǽغǽاب 

في المجتمع ǽحȘ  اخر ان الفرد Ǽصفتة عضواً  بالطبǽعǽة غير محدودة، هذا من جانب، ومن جان

فان مفهوم الحرȂة في هذه الحالة إيجابي لة حماǽة حقوقة Ȟضمانة ǽقدمها المجتمع لة، وǼالنتيجة 

 Baruch Spinoza اسبينوزاك يرǼ Ȑاروخ ، ولذلǻمي قبل Ȝل شيǺشȜل واضح لانة مفهوم تنظ

تحقȘ الكمال الأخلاقي للافراد في اطار المجتمع، Ȟما ان  الاجتماعǽة) ان الحǽاة ١٦٧٧-١٦٣٢(

) حول الحرȄة ٢٠٢٠-ǽ١٩٢٧قول الدȞتور فؤاد زȞرȄا (مع Ȟǽفل الحرȄة الحقǽقة للافراد، و المجت

اة المدنǽة في ظل القانون، هو في واقع الامر تحرر : "فǽما يبدوا انها قيود للحǽسبينوزاالمدنǽة عند ا

و التخلص من النظم و  حالة العزلةذلك التحرر الذȑ يتوهم الǼعض انة يتحقȘ في  Ȟثيراً ǽفوق 

م الحȘ الذȑ تتمتع Ǽه السلطة العلǽا الحاكمة في جمǽع المجالات... فانها ظُ ، اذ "فمهما عَ )٢(القيود"

، وفي واقع الامر )٣(إصدار احȞامهم في Ȟل شيء طǼقاً لارائهم الخاصة"لا تستطǽع منع الافراد من 

على راǽة في حرȄة  بناءاً قد بنى موقفة سالف الذȞر حول الحرȄة في المجتمع المدني  اسبينوزاان 

ǽعتقد ان الحرȄة هي طاعة  سبينوزاالإرادة و الضرورة الناǼعة من السببǽة التي تحȞم الطبǽعة، فا

أسلوب حǽاتنا الذǽ ȑحددة الانسجام بين من نحن و ماذا نفعل، والحرȄة بهذا المعنى  الذات، وتعȞس

ان الحرȄة لا تتطلب مداولات،  سبينوزاتتǼع الطبǽعة الداخلǽة للإنسان، وعلى العȞس من هوȃز، يرȐ ا

 وانما تصرف من "الضرورة" Ǽطبǽعتها، وȃهذا المعنى فان تكون فاعلاً لا ǽعني انك تتصرف طوعاً 

 (*)وانما Ǽسبب انفعال الإرادة Ǽالميل الطبǽعي وفقا لضرورة داخلǽة محȞومة Ǽالعقل اولاً و القوة

Conatus  معنى اخر انǼ ȑانت، أȞ اء مهماǽل الأشȞ عةǽل طبȞقاء التي تشǼللاستمرار و ال

                                           
 

(1)   William Blackstone, op. Cit., p.85 
  ٢٢٢، ص٢٠١٤فؤاد زȞرȄا، اسبينوزا، الطǼعة الثانǽة، النور للطǼاعة و النشر و التوزȄع، القاهرة،  )٢(
  ٤٣٦، صذȞرهمصدر سبǼ Șاروخ اسبينوزا، رسالة في اللاهوت و السǽاسǽة،  )٣(

ـــتمرار  ǽConatusقول اســــبينوزا: "ǽســــعى  Conatusحول مفهوم  (*) Ȟل شــــيء، Ǽقدر ما لة من ǽȞان، الى الاسـ
هوȃز على انهما ǽصــــــدران من  Appetitesفي ǽȞانة"، وǽقارن Ǽعض الكتاب بين Ȟونتاس اســــــبينوزا و بين غرȄزة 

  مصدر واحد وهو غرȄزة الǼقاء Ǽالحفاȍ على الذات. للمزȄد حول هذه الموضوع يرجى مراجعة: 
Yitzhak Y. Melamed(Ed), A Companion to Spinoza, Wiley Blackwell, West Sussex,  
2021, pp.81-91 
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المحȞومة الإرادة  لأن، )١(العقل و الغرȄزة الطبǽعǽة تحتم على الانسان ان ǽفعل ما ǽفعلة Ǽارادتة

قانون السببǽة في الطبǽعة وهي حتمǽة في هذه الحالة وȞǽون  دائماً Ǽالطبǽعة الداخلǽة للإنسان تتǼع 

دور العقل Ȟمنظم لهذة الطبǽعة الغرائزȄة، فلا ǽمȞن في جمǽع الأحوال تصور وجود الحقوق الطبǽعة 

طبǽعة Ǽالحقوق العامة التي للافراد Ǽمعزل عن تاثير الطبǽعة ولكن هذه الحقوق تبرز متميزة عن ال

العنف، فتكون الحرȄة تؤسس في المجتمع السǽاسي لحماǽة النفس و الدفاع عن المصالح و صد 

تحرȄر الفرد وظǽفة الدولة في هذه الحالة  لأن الغاǽة الحقǽقة من قǽام الدولة-اسبينوزاǼحسب  -اذاً 

ǽ حيثǼ انمن الخوفȞقدر الإمǼ ل فرد في امانȞ شǽنة من مع الاحت عȞمǽ ماǼ عيǽحقة الطبǼ ȍفا

لإنساني و القوانين ضرورȄة Ǽحسب الحǽاة و العمل دون الحاق الضرر ǼالاخرȄن. فالاجتماع ا

ولكن الضرورة هنا تختلف عما افترضة هوȃز بخوفة من الحرȄة السلبǽة و الحرب المحتومة  اسبينوزا

نساني هي تنظǽم سلوك الافراد مع Ǽقاء في مجتمع ما قبل المدنǽة، وانما تكون وظǽفة الاجتماع الإ

يرȐ ان الانسان حر مع  اسبينوزاالمقارنة مع حتمǽة جون لوك، فان . وǼ)٢(حرȄة التفȞير و الحȞم

يتاثر Ǽالعلل بها Ǽالضرورة، وحتى خضوعة للقانون انما هو  طبǽعةالضرورة Ȟجزء منفعل من ال

مؤثر خارجي ينظم سلوȞة ولكن لا ǽقيد حرȄة تفȞيرة، في حين ان لوك يرȐ ان الوقوع تحت الضرورة 

، لكن Monismالواحدȑ  اسبينوزافي التقدير انما ǽعود الى مذهب  ǽفقده الحرȄة، وهذه الاختلاف

لطرȄقة ǽضعنا امام صعوǼات تفسيرȄة لانة ǽفهم الحرȄة على انها انفعالǽة للحرȄة بهذه ا اسبينوزاسرد 

الحرȄة على أنها وان الله وحدة هو الذǽ ȑمȞن ان Ȟǽون حراً، و من ناحǽة أخرȐ، فهو يتعامل مع 

الداخلǽة Ǽسبب القوة الداخلǽة Ȟوناتوس مشاعر المعادلة للهدف الأخلاقي المتمثل في السǽطرة على 

Conatus ȑطرة ا أǽف سȄنة، وتعرȞل يجعل  اسبينوزالعقل على المشاعر ممȞة بهذا الشȄللحر

. اذن فǼما ان للعقل دوراً في السǽطرة على المشاعر و الرغǼات، )٣(الحرȄة و العقلانǽة متكافئان

  . فالحرȂة السلبǻة مقيدة  في المجتمع المدني او السǻاسي لانها مجتمعات عقلانǻة

                                           
 

(1) Modesto Gómez Alonso, Spinoza On Freedom, Individual Rights And Public Power, 

Praxis Filosófica, Num. 40, 2015, pp.11-34  
  ٤٣٧، صذȞرهمصدر سبǼ Șاروخ اسبينوزا،  )٢(

(3) Matthew J. Kisner, Spinoza On Human Freedom Reason, Autonomy And The Good 

Life, Cambridge University Press, Cambridge, 2011, P.17  
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Ǽحسب  ان الحرȂة المدنǻة او الإيجابǻة هي صورة للفعل العقلانيالى وما دمنا قد توصلنا 

ة الضرورȄة" بين السبب والاثر المترتب علǽة، ، Ǽقي لنا نتناول تفسير هيوم لـ "العلǽّ اعلاهالآراء 

لعلاقتها الوثǽقة Ǽالسلوك الإنساني عموماً واǽمانة Ǽالظواهر، وحتى نفهم معالجة ȞانȌ للموضوع في 

  . نظور الاخلاقي للفاعلǽة الǼشرȄةسǽاق الم

 ǽ (David Humeعتقد دǽفيد هيوم ١٧٤٨(  مǺحث في الفاهمǻة الǺشرȂة: ȞتاǼهفي 

، وان الذهن هناك اقترانا ضرورȂا بين السبب و الأثر) ان العقلانǽة تفترض ان  ١٧٧٦-١٧١١(

الاقتران ضرورة منطقǽة ǽستدل على النتائج من عملǽات المادة المتكررة في الطبǽعة مما يجعل 

الامر الذǽ ȑقود هيوم الى الشك في صحة تلك العلاقة. لذلك  )١(Ǽسبب التكرار و التعوّد لا اكثر

Ȟحث عن العلل الأولى، وهي اما "أفǼعود هيوم الى الǽاعات ار مجردةǼمصدرها العقل او انط "

 Facultyه الحالة ملكة واردة من الطبǽعة الخارجǽة، فȞǽون العقل في هذ Impressionsحسǽة 

تعمل على استǽعاب الرواȌǼ بين الانطǼاعات و الافȞار، وهنا تكمن قدرتنا على فهم الحقǽقة واتخاذ 

وان ما ǽفعّلة في هذه  Inertالقرارات المناسǼة، وفي هذه الحالة Ȟǽون العقل في حالة سلبǽة خاملة 

لأȑ  اً أن Ȟǽون دافع اً وحده لا ǽمȞن أبدالعقل الحالة هي مجموع الانطǼاعات و العواطف الحسǽة، 

، و مجرد أداة تتاثر ǼالاعتǼارات الخارجǽة، فالعلاقات التي Ȟǽتشفها العقل )٢(عمل من أعمال الإرادة

تكون الحقǽقة في الوقع، وهي الحقǽقة الوحيدة، مما ǽستدعي انفصال الانطǼاعات عن العقل ، بل 

الة الضرورة و الحتمǽة مسالة غير مؤȞدة و موضع شك، وȞǽون العقل تاǼعاً لها مما يجعل من مس

و تعوّد العقل على  )٣(العلاقات السببǽة Ȟما قلنا أصǼحت ضرورȄة Ǽسبب التكرار و الاتساق لأن

انشاء علاقات مفترضة بين العلة و المعلول تتجاوز التجرȃة الحسǽة فتقود الى الاحتمالات دون 

فالعقل لاǽستطǽع التعرف على  ،خلاقǽة لǽست نتاج العقلالتوصل الى ǽقين، وحتى احȞامنا الأ

تي من ادراك الانطǼاعات التي تشعر بها ولا ائل وانما هو الحس الأخلاقي المتأالفضائل و الرذ

                                           
 

  ١٣ص، ٢٠٠٨دǽفيد هيوم، مǼحث في الفاهمǽة الǼشرȄة، ترجمة موسى وهǼة، دار الفارابي، بيروت،  )١(
(2) Ilham Dilman, , op. cit., pp.143-144  

دǽفيد هيوم، رسالة في الطبǽعة الانسانǽة، الجزء الثاني، ترجمة وائل علي سعيد، الهيئة العامة السورȄة للكتاب،  )٣(
 ،Ș٢٠٥،  ص ٢٠٠٨دمش   
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الأخلاقي شيئا اخر غير خلاصة تتعلǺ Ȗافعال الناس، مشتقة  ألمبدأ"... لǻس ، )١(نحȞم عليها

  .  )٢("واوضاعهم، وامزجتهم بدوافعهممن التمعن 

اذن فقد قدم هيوم وجهة نظرة المعرفǽة مرȞزا على شȞة الشديد على مصادقǽة الاعتماد 

ل بين العقلانيين و التجرȄبيين مجرد "التǼاس في جداً على العلاقات التي وضعها العقل، واعتبر ال

ǽطلȘ التجرȄبيون  ǽمنعهم من التقارب و التفاهم، وحول هذه الملاحظة السالفة الذȞر )٣(الالفاض"

على اعتǼار  Metaphysicsعلى الطرȄقة التي ǽفهم العقلانيون مثل دȞǽارت على انها ميتافيزȄقǽا 

و مجردة تكونت Ǽمعزل تام عن الانطǼاعات  Innate Ideasان ما يتصورونة من أفȞار فطرȄة 

Impressions ار مȞة والعلاقات التي اقاموها ما بين الواقع وهذه الأفǽجرد وَهَم واستنتاجات الحس

ولا هي وتجعل من حرȂة الانسان في اتخاذ القرار غير خاضعة لضرورة العلǻة، تدعو للشك، 

روف معينة تملǻة لدوافع وظحرȂة ǺشȜلها الطبǻعي، وانما يخضع سلوك الانسان السǻاسي عموماً 

التفضيلات وان تتفȖ مع نوع عقلانǻة الدوافع و التصرف ǺطرȂقة  -Ȝضرورة عقلانǻة–علǻة 

رت في نظرȄة ȞانȌ ومع ذلك، Ȟانت قراءة ȞانȌ لـ هيوم ǼطرȄقة مختلفة اثّ ، Ȝانت دوافع أخلاقǻة

النقدǽة ȞȞل، فالبنسǼة لكانȌ لم تكن مشȞلة هيوم الشك في تصور ضرورة العلǽة، ولم ينتقص منها، 

ترانسدنتالǽة الأخلاقǽة ال وانما وجد ȞانȌ ان مشȞلة هيوم في إيجاد مصدر ذلك التصور، وهو الإرادة

  أخلاقي خالص. -أȑ نوع من "الشرȋ" على الفعل الإنساني، وجعلة فعل عقلانيلاستǼعاد تأثير 

  

                                           
 

(1)John B. Stewart,  Opinion And Reform In Hume's Political Philosophy, Princeton 

University Press, USA, 1992, p117  
   ٢٠٦، صذȞرهمصدر سبȘ دǽفيد هيوم، رسالة في الطبǽعة الانسانǽة،  )٢(
   ١١٦نفس المصدر، ص )٣(
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  لعقلانية الخالصة و الحرية الاخلاقيةالمطلب الثالث: ا

على الاعتراف ان الليبرالǽة تاسست  : الأولىلقد وضعنا في المطلبين الساǼقين فرضيتين: 

 ي لا ǽمȞن التنازل عنها او سلبها.Ǽمضمون الحȘ الطبǽعي Ȟمصدر مǼاشر لحقوق الفردǽة الت

المجتمع المدني او مجتمع ان الحقوق الطبǽعǽة ǼشȞلها السلبي لا تتناسب تماماً مع حالة  :الثانǻة

ئǽا او التنازل عن لذلك فهناك حاجة الى عقلنة تلك الحرȄات عن طرȘȄ تبرȄر تقييدها جز الدولة. 

Ǽعضها (العقد الاجتماعي) لتفادȑ الفوضى و الصراع، ورغم ذلك فان التبرȄر لـ الحرȄة الإيجابǽة 

ǽحتاج الى دراسة ايǼستمولوجǽا الوعي الإنساني على الطرȄقة الكانطǽة، فلا التجرȄبǽة قادرة على 

نساني، ولا العقلانǽة ذات الǼعد اعطائنا تصور Ȟامل للحرȄة وتبرȄر الاǼعاد الأخلاقǽة للفعل الإ

بلي التي تعجز أحǽانا عن اثǼات ادعائتها ǼطرȄقة علمǽة ǽقبل بها التجرȄبيون، ومع ذلك المعرفي القَ 

اثار شك هيوم اهتمام ȞانȌ لاعادة النظر في النظرȄة المعرفǽة ȞǼلا شقيها العقلاني و التجرȄبي، 

طي وǼالرغم من ان اعمال ȞانȌ الفȞرȄة لǽست اعمال سǽاسǽة Ǽالمعنى الصرȄح، ولكن التقليد الكان

  عند رولز و هابرماس و هǽك.  خصوصاً في الفȞر السǽاسي الأخلاقي الحديث  Ǽهلة اثر لاǽستهان 

ال الفȞر عموما في لتحليل و إعادة ترȞيب المذهبين، مما يتلخص الاسهام الكانطي في مج

 جعل الاسهام الكانطي ǼمثاǼة ثورة تاسǽسǽة اعادت للعقل مرȞزȄتة الاǼستمولوجǽة مشابهة للثورة

جواǼا  Ȅةمجلة برلين الشهر في  ١٧٨٤ في دǽسمبر من عام. ففي مقالة لكانȌ نشرها )١(الكوȃرنǽȞǽة

Ȟتب ȞانȌ  ان الانوار هي "خروج الانسان من القصور الذȑ هو  (*)"ما هي الانوار؟" :على سؤال

                                           
 

(1) A. D. Lindsay, Kant, 2nd Edition,  Greenwood Press, Connecticut, 1970, P50 
ــــــــمبر من عام  (*) وهو رجل دين الماني مقاله في (مجلة  ȞJohann Zöllnerتب يوهان زولنر  ١٧٨٣في دǽســــــ

ــــهرȄه) مقالة للرد على مقال Ȟتبها Ȟاتب مجهول حول مؤســـــــــســـــــــه الزواج المدني  (  Civil Marriageبرلين الشـــــ
ــــــــســــــــــه مهمة جدا وتتطلب  ـــــراك رجال الدين في اجراءات الزواج)، وȞان رد زولنر ان الزواج مؤســ Ǽمعنى عدم اشـــــ

لقد اهتزت اسس الاخلاق، و وجب علينا اعاده التفȞير في خطواتنا لȘ قائلاً: وعالاستقرار الذȑ يوفره الدين وحده، 
"قبل ارȃاك قلوب و عقول الناس Ǽاســــــم التنوȄر"، وفي نهاǽة المقاله Ȟتب متســــــائلاً " ماهو التنوȄر؟"، يجب الاجاǼه 

ذǽُ ȑطرح في مجله رائده على هذا السؤال الذȑ لا ǽقل اهمǽه عن سؤال" ما هي الحقǽقه؟"، وقد ادȐ هذه السؤال ال
، وȞان رد اǽمانوȄل ȞانȌ اشهرها. في الفȞر التنوȄرȑ الالماني الى ظهور سلسله من المقالات رداً على هذا السؤال

  المصدر:
 Manfred Kuehn and Heiner Klemme (Ed), The Dictionary of Eighteenth Century 
German Philosophers, edited , Continuum, London, 2010, P.1837 
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١١٤ 
 

Ǽسبب الكسل و الجبن الذǽ ȑعترȄه وحال دون  مسؤول عنه" Ǽمعنى ان الانسان اصǼح قاصراً 

ستعماله لعقله ǼشȞل منفصل عن وصاǽة الغير، وهما سبǼان في "انه من السهل على الاخرȄن ان ا

وتسيير "القطǽع" حتى لا ǽقدم  ةؤلاء الاوصǽاء سيتكفلون ǼالمراقǼ"وه ينصّبوا انفسهم اوصǽاء عليهم

هم التي تساعد ةلا ǽستطǽعون السير بدون العجل على اȑ خطوه تعرضه للخطر، وȞانهم اطفالاً 

على السير و وتسندهم عن الوقوع على الارض، وǼسبب تعلȘ الانسان Ǽحالة القصور هذه "صار 

تكمن في الاستعمال العمومي  الحرȂةان  Ȍ، وȄرȞ Ȑانةقد حرȄتǽفف حقا عن استعمال عقله هو عاجزاً 

في التعلǻم او العمل  ةالوظǻفǻ ǻةǺحȜم التراتب فالاستعمال الخاص للعقل Ȝǻون مقيداً ، للعقل

 ةرام شعار معين، حتى تمارس الكنǽسقسم اعضائها على احت، فجماعه القساوسه مثلا ǽُ الحȜومي

ǽلا انقطاع الوصاȃقول ةوǽ ،واسطتهم على الشعبȃهذا يُ  "ان عقداً  :عليهم وȞ حجب الىǽ برم لكي

حتى لو صادقت علǽه الابد عن النوع الǼشرȑ اȑ نور جديد هو عقد لاغ وǼاطل على الاطلاق" 

، ةالǼشرȄ طبǽعةضد ال ةته معاهدات سلام، ان في ذلك جرȄمواقر  ةلس تشرȄعǽاعلǽا و مج سلطة

ان  اǽاومن غير المقبول الاتفاق على وضع دستور ديني دائم لا ǽقبل الشك، ان حȘ الافراد Ȟرع

يدرȞون ان تغييرها  ةǼاتحاد الاصوات على تغيير اȑ قاعدة دينǽ ةالسلط الىǽقدموا مشروعاتهم  

"دون ان يناوئوا الاخرȄن الذين يرȄدون اǼقاء الاشǽاء على ما هي علǽه" اما التخلي عن و افضل 

في ذلك ان  Ȍودليل Ȟان ،ودوسا لها" ةللانسانǽ ةهذه الحȘ فǽسمǽه ȞانȌ " خرقا للحقوق المقدس

تقوم  ǽةالتشرȄع سلطةال لأن) ةالحقوق المقدساȑ خرق ( الحȞومات لا تملك الحȘ في ذلك اǽضاً 

على ارادة الشعب، ومن بين جمǽع انواع القصور ǽعد القصور الديني "اكثرها مضرةً وعاراً  تحديداً 

في آن واحد" Ǽسبب التعصب الذȑ ينطوȑ علǽه الاعتقاد الديني، ان فǽمن ǽقول " فȞروا قدر ما 

 ةفȞير وȄخرق الحقوق الانسانǽتشاؤون وفي Ȟل ما تشاؤون، ولكن اطǽعوا" انما ǽحد من حرȄة الت

Ȟافٍ لتفسير مذهǼة تجاة الإرادة و العقل الإنساني والحرȄة  اعلاه وقد يبدو ان راȞ ȑانȌ. )١(ةالمقدس

 ȌانȞ ȑس من ذلك ان راȞة عموما، بل على العǽقي  اعلاهالإنسانǽة الحقǼلمذه ȑتفسير ȑهو را

) ١٧٨١( Critique Of Pure Reason نقد العقل المحض: ȞتاǼهفي نقد الفȞر عموماً، ففي 

                                           
 

ماهي الانوار؟ مالتوجه في التفȞير؟ ترجمة محمود بن  ،ǽةالترȃ تاملات في ،اǽمانوȄل ȞانȌ، ثلاثل نصوص )١(
   ٩٤-٨٣ص ، ٢٠٠٥جماعه، دار محمد علي للنشر، 
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١١٥ 
 

ǽعتقد ȞانȌ ان العقل "ينطلȘ من مǼادȞǽ ȏون استعمالها في سǽاق لا غنى عنه، وفي ذلك الحين 

 (*)تؤȞد التجرȃة صحتها على نحو Ȟاف" وهȞذا تكون الفاعلǽة الذهنǽة على هذه النحو ترانسدنتالǽة

Transcendental  طرح العقل الأسئلة بدوǽعتها، فǽة في طبȃن توقف ولا تحدة حدود فيتجاوز التجر

الفيزȄائǽة وȄتخطى الحدود الزمانǽة و المȞانǽة للتجرȃة الحسǽة المȞتسǼة من العالم الخارجي للذات 

بهذا يلقي بنفسة في ظلمة وتناقضات" تعاني من خطا ما لاǽستطǽع Ȟشف أسǼابها  لكنه"و 

في قراءة النظرȄة الكانطǽة ستكشف عن "عالمين" ، ولكن، ان التقدم )١(لانها"تتجاوز حدود Ȟل تجرȃة"

  حتى يخذ قرارة.  Reasonمختلفين يواجههما العقل الخالص 

ادراك الموضوعات في  لأنحاول ȞانȌ تجاوز موضوعات الحدس في الزمان و المȞان، 

اطار التجرȄة الممȞنة يجعل المعرفة محصورة في عالم الظواهر، واذا حصرنا معرفتنا في عالم 

لظواهر، فانها ،في هذه الحالة، ستكون واقعة في دوامة التغيرات الحادثة خارج العقل المحض، ا

وجود قائم بذاتة ة النظر في المقولات Ȟـ لذلك Ȟانت المهمة الرئǽسǽة ǼالنسǼة لكانȌ البدȏ بإعاد

Noumenal  منفصل عن الظواهرPhenomena  متغيرات  العقل يتخذحتى لاǼ قرارات مشروطة

  Transcendental )٢(الترانسدنتالǽة وقد اطلȘ على هذا المذهب اسم المثالǽةج العقل، خار 

Idealism .  

الأول ما ǽعرف بـ قابلǽة الانفعال Ȟما ǽضع ȞانȌ الفاعلǽة العقلǽة على محورȄن اساسيين، 

Receptivity   لانتاج التمثيلات قدرة العقل على التأثر او (ةǽاعات الحسǼالانط ) ةǽالدوافع الخارجǼ

Representations  ، ةالاما المحور الاخر فهوǽعفوSpontaneity  ȏوهي قدرة العقل على بد ،

نفعل وعلى هذه الأساس Ȝǻون نشاȉ العقل الǺشرȏ اما مُ نشاطة من نفسة دون أȑ محفز خارجي، 

                                           
 

الألماني وǽميل اغلب المفȞرȄن و  Transzendent سدنتالنتراهناك ترجمات ومفاهǽم متنوعة لمصطلح  (*)
المترجمين العرب الى التعرȄب بدلاً من ترجمة المصطلح، فالدȞتور عبد الغفار مȞاوȑ يترجمة الى (متعالي) في 

واحǽانا يلجا الى التعرȄب في مقدمة المترجم، اما غانم هنة فيترجمة  تأسǻس ميتافيزȂقǻا الاخلاقترجمتة لكتاب 
ؤدȑ يواǽضاً يجأ الى التعرȄب في سǽاق الكتاب معتبرا هذا المصطلح "قد  عقل المحضنقد الالى (مفارق) في 

 (الǼاحث).المذهب عند ȜانȊه نسǼة للدȞتور مراد وهǼة في ȞتاǼǼس او سوء فهم"، وȞذلك Ǽالترجمتة الى لِ 
  ١٧، ص٢٠١٣، اǽمانوȄل ȞانȌ، نقد العقل المحض، ترجمة غانم هنا، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت )١(
  ٥٤٢-٥٤١، ص نفس المصدر )٢(
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بـ  نفعل، اذاً، فȞل نشاȋ ذهني اما انة نشاȋ مُ )١(يء في ذاتةǺمعطى خارجي، او ǻفُعّل ذاتǻاً Ȝـ ش

وǽقسم قرار ذاتي التفعيل تǼعاً لمعطǽات المَلَكات الداخلǽة، تمثيلات، او نشاȋ عفوȑ ذاتي، او انه 

وهي أوسع الملكات وتحتل المرتǼة الأولى بين الملكات  ملكة المعرفةȞانȌ مَلَكات العقل الى ثلاث: 

، ومجالها الǼحث عن العلم الممȞن و Understandingة التي تؤديها هي قوة الفهم الثلاث، والقو 

غير قابلة ، وهي ملكة  Begehrungsvermögen ملكة الإرادة او الرغǺةالتوافȘ مع القانون، و 

ومبدأ الالتزام الأخلاقي، و اخيراً ملكة الاحساس  وم عليها فاعلǽة العقل الأخلاقǽةتق للاختزال

Sensibility الذة و الألمǼ قتين او ملكة الشعورǼوفاعليتها وتعمد في علمها على الملكتين السا ،

  .)٢(العقلǽة قائمة على مبدأ الفرضǽة او ملكة الحȞم

ن من غير الممȞن التوصل الى الحقǽقة عن طرȘȄ الاستدلال الحسي للاشǽاء، ǽعتقد ȞانȌ أ

ما نملكة من حقǽقة حول الأشǽاء متاثر بدلالاتها الزمانǽة و المȞانǽة، وما دام الزمان و المȞان  لأن

، فلا ǽمȞننا معرفة الأشǽاء في حد ذاتها الا اذا السببǻةǽعȞس مظاهر الأشǽاء ȞشȞل من اشȞال 

يها بدأً من و خارج الزمان و المȞان وǽحȞم العقل ف تم تناولها على انها تصورات مستقلة تماماً 

نفعل في ذاتة، مما يجعل الإرادة تتصرف Ȟقوة أخلاقǽة في افȘ الحرȄة الترانسدنتالǽة، و Ȟونة مُ 

Ȟملكǽة "مطلقة"  للفاعلين العقلانيين، أȑ ان تكون حراً Ǽالمعنى الترانسدنتالي ǽعني امتلاك خاصǽة 

الاخلاقǽة، وفي هذه الصدد  الفاعلǽة الأخلاقǽة المتحررة من الضرورة الطبǽعǽة، وتتǼع الضرورة

الفȞرǽ ȑسعى ȞانȌ إلى التوفيȘ  الاتجاةمع هذا " و  ǽ.Stanfordقول محرروا موسوعة ستانفورد 

في و . Transcendental Idealism  بين الحرȄة والضرورة الطبǽعǽة من خلال مثاليته المتعالǽة

" ولا ǽمȞن ترانسدنتالǽةهي "مشȞلة الواقع، إن مسألة ما إذا Ȟانت الضرورة الطبǽعǽة تستǼعد الحرȄة 

تأسǻس : ȞتاǼه، لذا فقد ورد مفهوم الحرȄة في الفلسفة الكانطǽة في )٣(الترانسدنتالǽة"الفلسفة Ǽحلها إلا 

) على هذا ١٧٨٥(Groundwork Of The Metaphysic Of Moral  ميتافيزȂقǻا الاخلاق

                                           
 

(1) Alison Laywine , Kant’s Transcendental Deduction A Cosmology of Experience, 
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In Kant’s Moral Metaphysics God, Freedom, and Immortality, Benjamin J. Bruxvoort 
Lipscomb and James Krueger(Eds), De Gruyter, Göttingen, 2010, p.40 
(3)Stanford Encyclopedia, Kant and Hume on Morality, www. plato.stanford.edu,  

Accessed: jan.1, 2021 



     

 

١١٧ 
 

عن أȑ  المستقلة تماماً  Causalityبـ العلǽّة  النحو تماماً، فالحرȄة ǼالنسǼة للكائنات العاقلة تتصف

، ووفقا لهذا المعنى ǽقول Judgment مؤثر خارجي او انها سببǽة داخلǽة متعلقة Ǽملكة الحȞم 

" وغير تاǼعة لاȑ مبدا غرȄب، ȞAutonomyانȌ "تكون حرȄة الإرادة... هي الاستقلال الذاتي 

على ذلك Ȟǽون استنǼاȋ الاخلاق  ȃناءاً لنفسها، وتتǼع مسلمتها الأخلاقǽة المطلقة، و  ن قانوناً فتكوّ 

  . )١(من الإرادة الحرة، فتكون" الإرادة الحرة و الإرادة الخاضعة لقوانين أخلاقǽة شيء واحد Ǽالذات"

نǽة ومن منطلȘ النزعة الأخلاقǽة لكانȌ، تبتعد الحرȄة الكانطǽة على مجال الليبرالǽة العقلا

حسابǽة، وتتموضع في مجالها الترانسدنتالي Ȟمنهجǽة أخلاقǽة تضح حداً بين ماهو Ȟائن  منهجǽّةȞـ 

و بين ما يجب ان Ȟǽون، والحقǽقة ان حرȄة الحȞم الفردȑ على الظواهر الخارجǽة أصǼحت مرتǼطة 

–ȌانȞ صطدم  -عندǽ ةȄولوجي او المنطقي للحرȞǽالسا Șة، لأن التحقǽام القبلȞالاحǼ معوقاتǼ

تتمثل في ان الاستدلال الساȞǽولوجي للحرȄة سȞǽون مقترنا Ǽصورة الزمان، وان اقتران التجرȃة 

السȞǽولوجǽة Ǽالزمان تقوّض الحرȄة Ǽسبب الدوافع و البواعث التي تحȞم على فعلة الحالي، واذا ما 

، )٢(ها الى ضرورȄاتȞمǽة تحيلاخذنا ǼالتحقيȘ المنطقي فان الحرȄة سوف تدرج في ارقام و قǽاسات 

والواقع ان ȞانȌ يرȐ في الجانب الذǽ ȑستقبل الانطǼاعات الحسǽة ǽعمل في حدود الضرورة 

او قرارات شخصǽة بخصوص  Analytic Judgmentsالمنطقǽة حتى ǽصدر احȞاماً تحليلǽة 

ان المعرفة  -Ǽحسب ȞانȌ–الحقائȘ المادǽة تبدا دائماً مع التجرȃة ولا تسǼقها ، ولكن هذا لا ǽعني 

"تنجم Ȟلها عن التجرȃة" بل هناك تنسيȘ بين العقل و الواقع من جهة، و بين العقل و "التصورات 

 Synthetic (**)القبلǽة" (خارج الزمان والمȞان) ǽطلȘ علǽة ȞانȌ الحȞم التالǽفي او الترȞيبي

                                           
 

، ص ٢٠٠٢ميتافيزȄقǽا الاخلاق، ترجمة عبد الغفار مȞاوȑ، منشورات الجمل، المانǽا،  تأسǽسȄل ȞانȌ، اǽمانو  )١(
١٤٥-١٤٤   

)٢( ȋ ،ةǽانت او الفلسفة النقدȞ ،مǽا ابراهȄرȞة مصر، القاهرة، ٢زǼتȞ١٥٤، ص ١٩٧٨، م  
ان محمولها متضمن في موضوعها  هي الاحȞام التي لا تضيف شيئاً لمعرفتنا الساǼقة، ȞماالاحȜام التحليلǻة  (**)

او التولǽفǽة وهي الاحȞام التي لا Ȟǽون  الاحȜام الترȜيبǻة اما .لذلك فهي تفسيرȄة لا اكثر وتستند الى مبدأ الهوǽة
وهي لǽست قبلǽة بل تعتمد  محمولها متضمناً في موضوعها، أȑ انها تضيف معلومات جديدة الى معارفنا الساǼقة،

مصداقتها، وǽضع ȞانȌ العلوم الرȄاضǽة في مجال الاحȞام الترȞيبǽة، والمتافيزȄقǽا اذا ما اردنا  تجرȃة لتاكيدعلى ال
اǽمانوȄل ȞانȌ، نقد العقل للمزȄد يرجى مراجعة: ان تكون علماً واضحاً عليها ان تاخذ ǼالاحȞام الترȞيبǽة القبلǽة. 

 ٦٩-٦٥ص، ذȞره، مصدر سبȘ المحض



     

 

١١٨ 
 

Judgment ة و الاخلاق وǽعǽات و الهندسة الطبǽاضȄالر Șتتالف منة حقائ ȑالخير الاسمى  الذ

Ȟتجاوز لتاثير   Transcendental Aestheticبـ الاستاطǽقا التراسدنتالǽة  دعاهوهو ما 

الانطǼاعات الحسǽة و التمثيلات في اطار الزمان و المȞان، والالتجاء الى الحدس و الادراك 

السبب و  ، و ليجد مخرجا من شك دǽفيد هيوم حول الاطراد بين)١(القǽمي في عالم الشئ في ذاتة

النتيجة Ǽعيدا عن التجرȃة العملǽة واثǼات إمȞانǽة قǽام الاحȞام الترȞيبǽة من العلوم البديهǽة مثل 

الرȄاضǽات، ولذلك ǽقول في مقدمة الطǼعة الثانǽة: ان دǽفيد هيوم هو الوحيد الذȑ اقترب من هذا 

الشȜل رقم  يُنظرلǻة الترانسدنتالǻة حول المثاللمزȂد  ()٢(الاشȞال، لكن جهدة توقف عند القضǽة التحليلǽة

٥.(  

والحرȄة وفقا لهذا المعنى خارج التجرȃة الحسǽة و خارج الزمان و المȞان ولǽست قضǽة 

، اما المفهوم الإيجابي المفهوم السلبي للحرȂةب ـ دعاها ترȞيبǽة وتقع في مجال العقل المحض وهو م

من مجالات العقل العملي  ǼأعتǼارهللحرȄة فهو التصور الذȑ يدخل الحد الثالث للقضǽة الترȞيبǽة 

ضمن الواقع الفيزȄائي و العلǽّة وستكون واقعة هنا Ȟعلاقة منطقǽة بين العلة و المعلول تتاثر 

الى فȞرة الحرȄة الأولى و الذاتǽة.  اً دائمعلى ملكة الحȞم وترجع  بناءاً ، و )٣(Ǽالضرورة الطبǽعǽة

، عالم الأشǽاء في ذاتها النومينالفتكون الإرادة وفقا لهذا المعنى متاثرة Ǽعالمي الظواهر الحسǽة و 

يختلف المفهوم الكانطي لحرȄة عن الحرȄة الليبرالǽة، فالحرȄة وفقاً لكانȌ لا تتطلب فقȌ  و علǽة

رات العقلانǽة التي تفاضل معǽار المنفعة و السعادة Ȟما يراها السماح للافراد للتصرف وفقا للاختǽا

وتخضع  للمسؤولǻة الرادȞǽاليون، وانما الإرادة الحرة Ǽحسب ȞانȌ أوسع من المفهوم الليبرالي 

(المتعالǽة) وضرورتها عقلǽة Ǽالدرجة الأولى، التي تسمح للشخص  ألاخلاقǻة للحرȂة الترانسدنتالǻة

، وذلك تǼعا لجانب الالزام الاخلاقي المطلȘ غير المشروǼ ȋموضوع )٤(تماماً  ان يختار ǼشȞل مستقل

                                           
 

(1) Emily Carson, Sensibility: Space And Time, Transcendental Idealism, In Immanuel 

Kant Key Concepts, Will Dudley And Kristina Engelhard(Eds), Routledge, London 
And New York, 2011, p.31 

  ٧٤ص، ذȞرهمصدر سبȘ ، اǽمانوȄل ȞانȌ، نقد العقل المحض )٢(
(3)Andrews Reath, Kant's Critical Account of Freedom. In Graham Bird (Ed.), In A 

Companion To Kant, Blackwell, Australia, 2006, pp. 275-290 
(4) Will Dudley, Hegel, Nietzsche, And Philosophy, Cambridge University Press, 2002, 

P.5 
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١١٩ 
 

"ينǼغي علي الا اكذب اذا اردت ان احافȎ على شرفي" في حين ان اتǼاع : معين مثال ذلك القول

لو لم يجلب الكذب علي ادنى "ينǺغي على الا اكذب حتى : الجانب الأخلاقي المطلȘ يتǼع القول

، لكن )١(خير من المسؤولǽة الأخلاقǽة يتجرد من الموضوع الذǽ ȑضع الشرȋفالشȞل الأ "،عار

يبدو المفهوم الليبرالي للحرȄة مما جعل  دائماً التوظيف الليبرالي للحرȄة السلبǽة يراعي الموضوع 

، وقد تمخضت عن المفهوم أهمǽة سǽاسǽة هائلة لما له من فهو قوǼ ȑشȞل ملحوȍ اً ومع ذلكǼسǽط

، تتكون  اً : أولاً ، أن الحȞومة موجودة لتأمين حرȄة شعبها؛ وثانǽجوهرȄتينفȞرتين  السلبي للحرȄة 

من  هذه الحرȄة من قدرة الأفراد على التصرف بناءً على خǽاراتهم Ǽأقل قدر من القيود الخارجǽة

التي Ȟان من المفترض ترȞها لǽشمل الأمور   Public Sphereخلال توسǽع المجال العام 

هذا المعنى صار للفردانǽة الى جانب العقلانǽة الصارمة أهمǽة مرȞزȄة تحȞم ، وȃ)٢(للاختǽار الخاص

ا و توضǽحها صارت الفȞر السǽاسي الليبرالي الحداثي ولكن السببǽة التي عانا المفȞرون من تفسيره

الحرȄة بين بين عالمي الأشǽاء في ذاتها ا لتفسير وفق وعلتها في الفȞر الليبرالي.   السعادة و اللّذة

اما Ȟǽون الǼشر احراراً وذلك Ǽقدر تواجدهم الذهني في عالم الأشǽاء في ذاتها ف، و الظواهر

Noumenalائنات تسيرها الضرورة ، او انهمȞ ارة عنǼقدر تواجدهم عǼ عالم الظواهر  في، وذلك

Phenomenal ائنات عقلانȞȞ ان الافراد ȑوجهة نظر متداولة و ، أȞ الواقع العمليǼ ة تتاثر اماǽ

ثر بتقيǽم حرȄة الإرادة الإنسانǽة من وجهة نظر المراقب Ȟـ فعالهم محددة سببǽاً، او انها تتأتكون ا

، ولنا ان نقول انها تمييز بين العقلانǽة العملǽة و العقلانǽة المثالǽة، ولهذا التفسير )٣(فاعلين احرار

 Ǽالاستفادة من رؤȞ ȐانȌ حول الحرȄة هذا التفسير ǽسمح :أولاً يزتان هامتان، ثنائي الاتجاة م

هذه الميزة  القبلǽة، و -و الاخلاق المطلقة التي تدخل في توليد القضاǽا الترȞيبǽة  الميتافيزȄقǽة

Ȟ ȌانȞ ة لأولئك المهتمين في المقام الأول بـǼالنسǼ بيرة خاصةȞ اثر ، فيلسوف أخلاقيـ Ȏوسنر

ǽساعد على تجنب المشȞلات الصعǼة المتعلقة  اً:ثانǽ، الميزة  في الفصل القادم عند التداوليينهذه 

 ȋاǼة ارتǽفǽȞǼة.اǽالمعرفة القبلǼ ةǽلمعرفة الحس  

                                           
 

)١(  ،ȌانȞ لȄمانوǽساǽا الاخلاق تأسǽقȄميتافيز ، Șرهمصدر سبȞ١٣٣، صذ  
(2) Will Dudley, Op. Cit., p.3 
(3) Patrick Frierson, Two Standpoints and the Problem of Moral Anthropology, In 

Kant’s Moral Metaphysics God, Freedom, and Immortality, Benjamin J. Bruxvoort 
Lipscomb and James Krueger(Eds), De Gruyter, Göttingen, 2010, p.83 
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١٢٠ 
 

  اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي:  اما

تناولها  وان مǼادئها التي تملحديثة، ان الليبرالǽة السǽاسǽة شȞل من اشȞال العقلانǽة ا: اولاً 

و  ȞتبرȄر عقلاني لمفهوم الحȘ، مستمدة من مضمون الحȘ الطبǽعي في المǼحث الأول و الثاني 

  للحقوق الفردǽة غير قابلة للتصرف . مصدر مǼاشر 

في مجتمع الدولة او المجتمع ان الحقوق الطبǽعǽة لا ǽمȞن التسلǽم بها Ȟحقوق قانونǽة : ثانǻاً 

Ȟما قال –المدني، لانها وǼشȞلها السلبي الذȑ لاǽفرق اكتساǼة بين الانسان و سائر المخلوقات 

السǽاسي الذȑ يتطلب تنظǽم الحقوق الطبǽعǽة عموماً على لا تتناسب مع المجتمع و  -اسبينوزا

  انها "قانون العقل". 

خالص وȃين الإرادة الحرة، والحرȄة هي انعȞاس  علاقة بين الحرȄة Ȟمفهوم: هناك ثالثاً 

لسلوك ( او الملكات) دورا مهماً في تحليل اللإرادة الداخلǽة للإنسان، وǼالتالي تلعب القدرات العقلǽة 

Ǽحسب التعبير الكانطي وǽستǼعد أȑ علاقة شرطǽة او سببǽة " في ذاتةشيء نسان Ȟـ "السǽاسي للا

وانما يتأثر القرار العقلاني الانطǼاعات و الادراكات في اتخاذ أȑ قرار عقلاني أخلاقي و حر، بين 

الفضيلة مقولات قبلǽة Ȟـ الخير الاسمى و مع " زام الاخلاقيالالوهو أخلاقي في نفس الوقت Ǽقاعدة "

العملي  العقلانǽة لاȑ انسان عن التجرȃة Ǽشقيهاورغم ذلك لا تنفصل القدرات . و حسن النǽة

  النظرȑ( الحدس).(الخبرة) او 

لثورة للعقل الخالص : لقد أسس النقد الكانطي للمعرفة من خلال التحليل الاǼستمولوجي راǺعاً 

في البدȏ من جديد لاعادة بناء الوعي العقلاني Ǽالعالم بدلا من استئناف الجدل فǽما جديدة تمثلت 

من مقدمات الانقطاع الماǼعد حداثي عن الحداثة، جزء ȞتǼة ساǼقوة، وهذه النقطة Ǽحد ذاتها تعد 

لاعادة النظر فقد مهد النقد Ȟمفهوم مستقل الطرȘȄ للمفȞرȄن اللاحقين مثل نǽشتة و ماكس فيبر 

    في موروثات التقليد الحداثي.
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١٢١ 
 

  المبحث الثالث

  التسامح الديني منطلقا للتعددية و قبول الاخر
 

التفضيلات  تعددǽة انها علىاشرنا في الفصل الأول الى ان التعددǽة في احدȐ صǽغها 

فتبرر نظاماً  لا ǽمȞن اختزالها و مصالح متعددةأخلاقǽة  اً هناك قǽمف القǽم الأخلاقǽةالبراغماتǽة و 

ل في هذا ولǽام غالستون و ايزاǽا برلين، وسنحاو  المجتمع Ǽحسب آراء سǽاسǽاً و قانونǽاً مرȞزȄاً في

نتاج على فرضǽة ان التعددǽة  بناءاً المǼحث إعادة تحليل المنطلقات الفȞرȄة للتعددǽة السǽاسǽة 

على مبدا الاعتراف Ǽالاخر و الهوǽة  بناءاً و  التحرر العقلاني من الدوغمائǻة و التعصب الديني

م عن البيئة الخارجǽة، مما الذاتǽة الفردانǽة المستقلة في إقامة حȞمها العقلاني المتفرد Ǽانعزال تا

متشابهة (نيتشة) مما تطلب الحاجة  دائماً ǽستدعي التسلǽم ان النتائج الفردǽة التي لا ǽمȞن ان تكون 

يدار بها المجتمع السǽاسي التعددȑ، وتǼعاً لذلك سنعتبر التسامح الديني نوع القيود التي  الى تحديد

 مي الاجتماع و السǽاسة قبل ان يولد المفهوم الحديثالǼادرة الأولى لتطور المفهوم التعددȑ في عل

تعددǽة في إنجلترا والولاǽات المتحدة خلال أوائل القرن العشرȄن ȞاستجاǼة مفاهǽمǽة للطاǼع التراǼطي لل

ولادة ثقافات  ، وجماعات الضغȌ المنظمةالمتزايد للمجتمع، وظهور التدخل الحȞومي، وأنشطة 

نبها الفȞرȄة اغلب جواان العقلانǽة التي ناقشنا ، و من ناحǽة أخرȐ، هذا من ناحǽة، فرعǽة مهاجرة

Ǽمعǽار "الحقǽقة" التي لم معǽار الحȞم على الاخرȄن فǽما اذا Ȟانوا طيبين ام اشرار تكاد "تختزل" 

الأصل الذȑ ينǼغي ان "...عن  جينالوجǻا الاخلاقيجد نيتشة أȑ مبرر لاقرارها، فيتسائل في: 

ننا قد منحنا الطيب أورغم ذلك فو الشر؟"  حول الخيرالǽه في نهاǽة الامر ما لدينا من أفȞار  نعزو

الى الحد الذȑ لم نȞلّف نفسنا عناء  ǽةتتسم Ǽالقدسقǽمة ارفع من الخبيث، وتحول الى قǽمة تارȄخǽة 

Ȟم العادة وقد جرت Ǽح ،لمجرد انها Ȟانت Ǽالاصل محمودة الǼحث حول اصل الاخلاق التي ندّعيها

 المعǽار، ولكن النسǽان ثم العاده واخيراً الخطأ المنفعه ثم فـ"نسوا" اصلها وهو زȄغ  مر Ǽمراحل:

Ǽحسب نيتشه جاء من اولاءك " الطيبين" انفسهم الذين اعتبروا انفسهم " طيبين" و حȞموا على 

  طيǼه" وهم "الǼشر الأقوǽاء".م Ǽانها "افعإله
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١٢٢ 
 

  الصراع بالتسامحعلاقة لب الأول: المط

 الإصلاح تلت حرȞةالسǽاسǽة في جمǽع أنحاء أوروǼا التي  -ي سǽاق النزاعات الدينǽة ف

 (*). والتسامحالفلسفي-، أصǼح التسامح أحد المفاهǽم المرȞزȄة للخطاب السǽاسيالديني

Toleration  ةهو"مجموعة من الممارساتǽة"  الاجتماعǽاسǽة في او السǽلمجتمعات الليبرال

تضمن إنشاء معايير للسلوǽȞات التي تسمح للمواطنين Ǽالتفاوض Ǽشأن اختلافاتهم المحتومة ǼشȞل ت

سلسلة من الحروب الدينǽة ، وقد برز مفهوم التسامح الديني Ȟمطلب مهم على اثر  )١(سلمي

المسǽحǽة التي اندلعت في أوروǼا خلال القرنين السادس عشر والساǼع عشر وأوائل القرن الثامن 

لتصنيف المؤرخ العسȞرȑ  اً وفقو  .في المانǽا Ǽ١٥١٧عد أن بدأ الإصلاح البروتستانتي عام  شرع

 شملت ١٦٤٨–١٥٢٠ان الفترة ما بين )،١٩٧٠-١٨٩٠( Quincy Wright رايت ȞوȄنسي

الاستقلال  وحرب) ، ١٥٩٤-١٥٦٢الفرنسǽة ( في أوروǼا مثل الحرب الدينǽة الدينǽةحروب 

-١٦١٨( اً ذروتها في حرب الثلاثين عام الدينǽة بلغت الصراعاتو  )٦٤٨–١٥٦٨( الهولندǽة

 اً معدل وفǽات أكبر نسبǼǽ وتسببت)٢(سȞانهامن  %٤٠حوالي التي دمرت ألمانǽا وقتلت  )١٦٤٨

، ولكن رايت ǽقول ان أسǼابها لǽست دينǽة خالصة )٣(من تلك التي حدثت في الحرب العالمǽة الأولى

                                           
 

، فȞلاهما يختلف عن الاخر في الادبǽات Toleranceعن  TolerationينǼغي التمييز في استخدام مصطلح  (*)
 Tolerationالسǽاسǽة، Ǽالرغم من ان المعنى العام واحد Ǽمعنى" التسامح" وǽشير الدارسون الى ان التسامح Ǽمعنى 

ي تنظوȑ على نوع من القبول التبرȄرȑ بناءا على ǽستخدم في سǽاق مجموعة الممارسات السǽاسǽة و الاجتماعǽة الت
ǽستخدم في سǽاق  Toleranceمنطلقات فȞرȄة Ȟالتسامح الديني و التسامح السǽاسي، في حين التسامح Ǽمعنى 

 ،ȑاسي الاستبدادǽم السȞة و الحǽعلى عنصر التحمل في اطار القواعد المؤسس ȑحتوǽالتعامل مع المواقف، و
يرجى هو المصطلح السائد في الادبǽات الفȞرȄة ǼشȞل عام. للمزȄد  ǼTolerationمعنى  وǼالعموم فان التسامح

  : مراجعة
Andrew Jason Cohen, What Toleration Is?,  Ethics, Vol.115, No. 1, October 2004, pp. 
68-95 
(1) Andrew R. Murphy, Toleration, and the Liberal Tradition, Polity, Vol. 29, No. 4, 

Palgrave Macmillan Journals, 1997, pp. 593-623 
(2)Quentin Outram, the Socio-Economic Relations of Warfare and the Military 

Mortality Crises of the Thirty Years' War, Medical History, Volume 45, No 2, 2001, 
pp. 151-184 
(3) Steven Pinker, The Better Angels Of Our Nature: Why Violence Has Declined, 

Penguin Group, USA, 2011, P.142 
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١٢٣ 
 

ǽان الاستبداد السȞ ا اخر لهاوانماǼمهمة للمؤرخ ماثيو وايت   ةفي دراس، و )١(اسي سبMatthew 

White عنوانǼ :The Great Big Book of Horrible Things )١٠٠) درس حوالي ٢٠١١ 

صنفها على انها صراعات  صراعاً  ١١من افضع الحروب عبر التارȄخ، وتوصل الى ان هناك 

ǽاها اذ بلغ  ، من بينها حرب الثلاثين عاماً ةدينǽفمن دون شك ان أهوالاً )٢(مليونا ٧,٥عدد ضحا ،

النظر في الاسǼاب التي  و التنوȄر مثل حرب الثلاثين عاماً ستكون دافعاً Ȟافǽاً لǽعيد مفȞروا الحداثة

  الأبرȄاء Ǽسبب الاضطهاد الديني. اودت Ǽحǽاة الملايين من 

النزاعات على نطاق واسع من خلال الاعتراف بثلاثة لحل ) ١٦٤٨صلح وستفالǽا (ثم جاء 

، مسǽحǽة في الإمبراطورȄة الرومانǽة المقدسة: الكاثولǽȞǽة الرومانǽة، اللوثرȄة، والكالفينǽة مذاهب

على مما تسبب في انهǽار الأحادǽة الدينǽة للمجتمع التي هǽمنت لاكثر من الف عام في أوروǼا، 

المختلفة  العقائد، إلا أن النزاعات والصراعات بين ذلك الزمنخ في الرغم من أن التعددǽة لم تترس

ǽقول  ، )٣(أمام المجتمعات الدǽمقراطǽة الليبرالǽة فتحت الǼاب على مصراعǽةللمسǽحǽة الأوروǽȃة 

Ȟان في وهو مؤرخ من جامعة Ȟامبردج  ان صلح وستفالǽا "  Joachim Whaleyجوشǽم وولي 

رȄر والحروب ت المعاهدة ǼمثاǼة نهاǽة لأكثر من قرن من الصراع الديني المȞانو  اً دينǽ اً الأساس سلام

للتعاǽش السلمي بين مختلف الأطراف المتحارȃة وقد أدȐ ذلك بǼعض  فعالاً  اً الدينǽة وقدمت إطار 

. وȄرȐ المؤرخ تم وضع الأسس لمجتمع متسامح ١٦٤٨المؤرخين إلى استنتاج أنه Ǽعد عام 

 التنوȂر المتنازع علǻة:ȞتاǼه) في  -١٩٤٦(  Jonathan Israelائيل البرȄطاني جوناثان إسر 

Enlightenment Contested )لة خطيرة في أوائل ٢٠٠٦ȞمشǼ ان مسالة التسامح تسببت (

في حالة من "الجمود  عصر التنوȄر في أوروǼا، وترȞت الحروب الطائفǽة Ǽعد حرب الثلاثين عاماً 

ǽة راسخة و معترف بها" مما استدعت الحاجة الى التنظير الطائفي الدائم مع مجموعات طائف

الفلاسفة هم المسؤولون الرئǽسيون عن نشر مفاهǽم التسامح والمساواة والدǽمقراطǽة " للتسامح، وȞان

                                           
 

(1) Quincy Wright, A study Of War, Volume I,   The University Of Chicago Press, 

Chicago, 1942, P.198 
(2) Matthew White, The Great Big Book of Horrible Things, W.W. Norton, London, 

2012, pp. 215-222 
(3) Andrew Fitz-Gibbon, The Fragility of Tolerant Pluralism, Palgrave Macmillan, 

Switzerland, 2017, pp.15-17 
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١٢٤ 
 

والجمهورȄة والحرȄة الفردǽة وحرȄة التعبير والصحافة، وهي مجموعة الأفȞار التي تم تحديدها 

  .)١((...)" حȞم الملكيطاحة Ǽالسلطة والتقاليد والǼاعتǼارها السبب الرئǽسي للإ

 جرد أن بدأ النظر إلى الأدǽان على هذا النحو سرعان ما ظهرت مواقف تقترب من و Ǽم

 اسبينوزافي القرنين الساǼع عشر والثامن عشر، قدمت أعمال لشخصǽات مثل ف ،التعددǽةمفهوم 

،  وقد أشار ولوك وهيوم وفولتير تفسيرات منطقǽة وطبǽعǽة للدين ودافعت عن التسامح الديني

فقت توا) الى هذه النقطة Ǽقولة "١٩٤٢( A Study of War : دراسة الحربȞتاǼهȞوȄنسي رايت في 

ǽا على أن الدول البروتستانتǼش معأوروǽن أن تعȞمǽ ةǽȞǽان هذا  اً ة والكاثولȞ .كاً منهمادرافي نظام 

الدين لم ǽعد له أهمǽة علǽا وهي حقǽقة أكدتها رغǼة معظم الدول في إعطاء قدر من على ان 

الى ان المفȞرȄن الكǼار مثل توماس هوȃز و جون لوك  Ǽالأضافة" التسامح الديني داخل أراضيها

ون و ولǽم بلاكست Samuel Pufendorfو دǽفيد هيوم و مونتسȞيو وروسو و صاموȄل بوفندروف 

William Blackstone   ة وǽاسǽة سǽوا من المشاكل السائدة في ذلك الزمن من ناحȃاقتر

  .)٢(قانونǽة

على أنه عنصر  دائماً التسامح الديني، ǽُعترف Ǽه  خصوصاً و وȞان الالتزام Ǽالتسامح، 

 التسامحيرجع تارȄخ بداǽة  في فرنساف. اً فȞرȄ اً التنوȄر ǼاعتǼاره حرȞة أو مشروعأساسي في عصر 

الموقع في من قبل الملك هنرȑ الراǼع  Edict of Nantes مرسوم نانتبإصدار  ١٥٩٨ام إلى ع

 الهوغونوت Ǽاسم ينالكالفينيين البروتستانت في فرنسا (المعروفو ǼموجǼة مُنح ملك فرنسا، 

Huguenotsبيرة في  اً ) حقوقȞ ة في ذلك الوقتدولة التي تعتبر -فرنساǽȞǽاثولȞ- ان الهȞدف و

فصل الوحدة المدنǽة عن الدينǽة، وعامل Ǽعض من خلال  تعزȄز الوحدة المدنǽة  الأول من المرسوم

، للعلمانǽة والتسامح اً وزنادقة، وفتح طرȄق منشقينالبروتستانت لأول مرة على أنهم أكثر من مجرد 

التمتع Ǽحقوق من م نهومȞّ ، مثل العفو وإعادة حقوقهم المدنǽة لقد منح المرسوم حقوقاً للبروتستانت

المجامع الدينǽة  تعقد، و مدنǽة Ȟاملة Ǽما في ذلك القبول في الوظائف العامة والكلǽات والجامعات

القضاǽا التي  للنظر فيتم إنشاء غرف خاصة في البرلمان Ȟما  ، والتجمعات السǽاسǽة بإذن ملكي

                                           
 

(1)Jonathan I. Israel, Enlightenment Contested Philosophy, Modernity, And The 

Emancipation Of Man 1670–1752, Oxford University Press, New York, 2006 
(2)Quincy Wright, op. cit., pp.198-199  
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  ١٦٨٩عام  Toleration Act  قانون التسامحاصدر البرلمان الإنȞليزȑ  انȞلترا، وفي )١(خصّهمت

في أعقاب ثورة إنجلترا المجيدة، و نص قانون التسامح الإنجليزȑ على حرȄة العǼادة أو حرȄة 

ممارسة الدين لتلك الطوائف المدرجة في القانون. Ȟما حافظت على المȞانة المتميزة لدǽانة واحدة 

ة على ذلك، استǼعد قانون التسامح . علاو الانجلȞǽانǽة الإنȞليزȄة)( تدعمها أو تؤسسها الدولة

الإنجليزȑ المسǽحيين خارج الكنǽسة الأنجلȞǽانǽة من الحقوق السǽاسǽة، مثل التصوȄت وشغل 

معارضين من العقاب من قبل الحȞومة Ǽسبب معتقداتهم للحماǽة Ȟما ضمن الالمناصب العامة. 

Ȟǽن من الممȞن التسامح مع  . ومع ذلك، لمالتعبير عنها علانǽةً  يتمالتي المخالفة الدينǽة 

 Essay مقالة حول التسامح، Ȟما يرǼ Ȑعض المؤرخين ان Ȟتاب جون لوك: )٢(الملحدين

Concerning Toleration - تب في عامȞُان  -١٦٨٩ونُشر في عام  ١٦٨٥Ȟالمصدر  ȑرȞالف 

ة إنجلترا ، الذȑ وضع الشروȋ القانونǽة للتعاǽش بين Ȟنǽس١٦٨٩لقانون التسامح الإنجليزȑ لعام 

ومع ذلك لم يتم التسامح مع الروم الكاثولǽك في إنجلترا سواء  والطوائف البروتستانتǽة المعارضة

  . )٣(في فلسفة لوك أو في قانون التسامح

الصراع و الدين و الدولة Ȟمثلث الوطيدة بين  العلاقة اعلاهتبين لنا من خلال المقدمة 

المفȞر  يناقشمجتمع تعددȑ. وفي هذه الصدد،  اȑالحȞم على طبǽعة العلاقة في أساسي في 

 Toleration In التسامح داخل الصراع: ȞتاǼهفي  Rainer Forstالألماني راينر فورست 

Conflict )ة او ثقافة معينة  التسامحان ) ٢٠١٣Ǽحق ȑقتصر على أǽ هو اهتمام انساني عام ولا

صالة وتتطلب "استجاǼة تهدئة" تصالحǽة كثر اوالتسامح في نظرة الظاهرة الألطالما Ȟان هناك دين، 

تظهر من وانما "الاجتماعǽة  الصراعاتȞما ان المطالǼة Ǽالتسامح لا تقع قبل او Ǽعد او أخلاقǽة،  

مما يجعل التسامح في " Ǽحيث يرتȌǼ شȞلها المادȑ في سǽاق اجتماعي و تارȄخي معين، داخلها

او  طلب غير محايدǽسعى تحقيȘ التوازن لكنة  التسامحان م ورغالصراع،  حد ذاتة متداخل مع

                                           
 

(1)Antony Alcock, A History Of The Protection Of Regional Cultural Minorities In 

Europe From The Edict Of Nantes To The Present Day, Macmillan Press Ltd, London, 
2000, pp.6-7 
(2)John J. Patrick And Gerald P. Long, Constitutional Debates On Freedom Of Religion, 

Greenwood Press, London, 1999, P.19-20  
(3) Ibid 



     

 

١٢٦ 
 

للحفاȍ على التوازن المؤقت والحفاȍ على علاقات القوة القائمة سعي غير عملي لاطراف الصراع 

و فǽما يتعلȘ بجوانب التفسير المتعلقة Ǽضرورة التسامح  .)١(من خلال منح نوع من الحرȄة للخصم

في  وم ثابتȞمفه ،متعلقة Ǽالتسامح مفاهǽم جانبǽةفورست أرȃعة في المجتمعات التعددǽة، ǽسوق 

معات معينة من مجتȞما انها تشير الى السǽاق السǽاسي لدولة تضم مواطنين مجتمعاتنا الحالǽة، 

  بينها اختلافات عمǽقة: 

وǽشير الى ان التسامح يدير العلاقة  Permission Conception )٢(مفهوم الاذن :الأول المفهوم

وǼموجب مفهوم السǽاسǽة بين سلطة الأغلبǽة مع أقلǽات متعددة لا تشارك في نظام القǽم السائد، 

انها لا تشȞك في هǽمنة الاذن تمنح سلطة الأغلبǽة الأقلǽة الاذن Ǽالعǽش وفقاً لقناعاتها طالما 

الذȑ اشرنا  من الأمثلة على ذلك مرسوم نانتسلطة الأغلبǽة وهو شرȋ أساسي في هذه الحالة، و 

  لة في بداǽة المطلب. 

Ǽمعنى ان هدف التسامح Ȟǽون  Coexistence Conception  مفهوم التعاǻش: المفهوم الثاني

وفي هذه الحالة تمتلك المجموعات نقاȋ قوة متساوǽة تقرǼȄاً، وتدرك مقدمات براغماتǽة و عملǽة، ذا 

فǽفضلون انها يجب ان تتبى التسامح من اجل السلام الاجتماعي وǽمومة مصالحها الخاصة، 

التعاǽش السلمي على الصراع وȄوافقون على قواعد تسوǽة معينة Ȟـ حل وسȌ متǼادل، فتكون علاقة 

تǼادلǽة على عȞس مفهوم الاذن الذǽ ȑقوم على علاقة ة افقǽة الحالة علاق التسامح في هذه

وتعد النسخة الهوȃزȄة المثال الاوضح لهذا لانموذج التعاǽش السلمي من خلال خضوع  ،)٣(عمودǽة

  العقد الاجتماعي Ȟالتزام قانوني ǽقبلة الجمǽع.جمǽع الأطراف لسلطة علǽا محايدة وهي سلطة 

وهو مفهوم أخلاقي قائم على أساس  Respect Conception الاحتراممفهوم هو : المفهوم الثالث

يتصرفون Ȟفاعلين  -أȑ الافراد-وهم في هذه الحالةالاحترام المتǼادل من جانب الافراد و الجماعات 

الأشخاص الاحترام  فǽهيتǼادل مستقلين اخلاقǽاً وȃناءا على قواعد ǽقبلها الجمǽع في مجتمع أخلاقي 

وȄن قانونǽاً وسǽاسǽاً ولديهم هوǽات أخلاقǽة وثقافǽة ذات صلة Ǽالسǽاسǽة وȄتضمن ǼاعتǼارهم متسا

                                           
 

(1) Rainer Forst, Toleration in Conflict Past and Present, Translated by Ciaran Cronin, 

Cambridge University Press, Cambridge, 2003, pp.1-2 
(2) Ibid., p.27 
(3) Ibid., p.28 
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والتاسمح بهذا المعنى ǽعني الاعتراف ǼالاخرȄن وǼعضوȄتهم ، )١(ى الانصاف اǽضاً الاحترام Ȟذلك معن

وذج و الثقافǽة، وǽعتبر الانمدون تخليهم عن هوȄتهم الأخلاقǽة الكاملة في المجتمع السǽاسي 

  انطي الأقرب لهذا المفهوم.الك

الى عنصر الاعتراف  Ǽالأضافةف Esteem Conception مفهوم التقدير فهو :الراǺعالمفهوم 

تهم ǼاعتǼارها ǽحتاج التسامح الى تقدرȄر معتقدات الآخرȄن وممارسا المتǼادل في مفهوم الاحترام

مع قǽم و معتقدات الاخرȄن ذات قǽمة أخلاقǽة، فحتى وان Ȟانت القǽم غير متوافقة فان التسامح 

  ǽقǽم الالزام الأخلاقي Ǽاحترامها ǼاعتǼارها معتقدات ذات قǽمة لمعتنقيها. 

الى ان التسامح Ǽالصراع السǽاسي و الديني  حول علاقة التسامح  اعلاهالدراسة  تقودناو 

النتائج التي جاء Ȟمطلب أساسي في سǽاق التطورات في الفȞر والسǽاسة الغرȃيين من اجل تجاوز 

وسنتناول في المطلب التالي اهم الاسهامات الحداثǽة  ، )الأخرȄن(نتجت عن التعصب و اقصاء 

في التنظير للتسامح. 

                                           
 

(1) Ibid., p.29 
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  ح الى علمنة الدولة  المطلب الثاني: من التسام

لقد Ȟانت عقلانǽة القرن الساǼع عشر عقلانǽة شاملة، شملت العلم و الدين معاً، فلم تمنع 

لوك ـ ، فانȞلتراالقدسǽة الدينǽة من ان يبدȑ لوك وجهة نظرة الصرȄحة حول التسامح الديني في 

السلطة الكنسǽة او اجǼار ǽعتقد ان الدين الحقǽقي لم يتاسس من اجل ممارسة الطقوس او ممارسة 

لتنظǽم حǽاة الǼشر استنادا الى قواعد الفضيلة و اق معتقد معين، وانما وُجد الدين"الناس على اعتن

"Ȑم المدني الاهتمام بخلاص النفوس  )١(التقوȞس من واجب الحǽة الشؤون ولǻة هو رعاǺبل واج

، ثم انة من غير الشؤون المدنǻة لا غيرمن قبل الرعاǻا للاهتمام Ǻ المدنǻة وتنميتها ما دام موȜلاً 

خر ǽحدد لة اǽماناً معيناً ترك البت في مسالة خلاصة لانسان آالمعقول ان ǽقبل أȑ انسان ان ي

جوهر الدين قائم على القناعة الداخلǽة للافراد، ولǽس من شان الحاكم السǽاسي او  لأنوعǼادة ما، 

Ǽعقيدة معينة، ثم ان الاستسلام الاعمى لاراده خارجǽة أȑ قوة خارجǽة اجǼار الرعاǽا على الاقتناع 

في التفȞير و الفعل، فلǽس من حȘ الكنǽسة اجǼار أȑ  ع مبدا الحرȄة الإنسانǽة الطبǽعǽةتتناقض م

كم الزمني وحدة، والحرمان من اوان استخدام القوة من اختصاص الح ،انسان لا يدين Ǽعقيدتها

تلكات لا ǽمȞن انتزاعها من المحروم لانها تستند الى حماǽة القانون الخيرات المدنǽة، والأموال و المم

 الاجتماعǽةالحقوق و الامتǽازات  لأنلا غير  تقتصر على الإخراج من الجماعة الدينǻةالمدني و 

Ȝل Ȝنǻسة تعتقد ان " لأنلا علاقة لها Ǽالدين، ثم ان النزاع بين اتǼاع المعتقدات المختلفة لا ينتهي 

عون أنهم على حȘ يجب أن يدرȞوا أن Ȟل شخص أولئك الذين يدّ  ، و)٢(" هو الحȖ ما تعتقدة

Șعتقد أنه على حǽ  Șهوما ينطǼ " اطل، والنزاع في هذه الحالة هوǼ س نزاع متكافئالاخرونǽل "

الحقǽقة هي أنه مهما Ȟان عدد الدعاة الذين يǼشرون من شان قاض ان ǽحȞم Ǽحسم هذا النزاع، و 

هدين سوف ينتفضون وȄثورون Ǽمجرد أن ǽمتلكوا القوة فإن الرجال المضطَ  و الرضوخ ةǼعدم المقاوم

الذين يتعرضون للاضطهاد سǽظلون  لأن اً للدفاع عن أنفسهم. وǼالتالي ستزȄد القوة الأمور سوء

ǽعتقدون أنهم على حȘ، وسيǼحثون عن فرص للإطاحة Ǽمضطهديهم، وسȞǽرهون أولئك الذين 

                                           
 

  ١٩، ص١٩٩٧ القاهرة، جون لوك، رسالة في التسامح، ترجمة منى ابو سنة، المجلس الاعلى للثقافة، )١(
 ٣٤ ، صذȞرهمصدر سبȘ جون لوك، رسالة في التسامح،  )٢(
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ان تنحاز السلطة المدنǽة لاȑ عقيدة  ى هذا النحو Ȟǽون من غير المعقول ابداً . وعل)١(ǽضطهدونهم

معينة ǽعني تكفير العقائد الأخرȐ  مساندة السلطة لعقيدة لأنȞم مسǽحǽاً، معينة حتى وان Ȟان الحُ 

على ذلك فلا الافراد ولا  وحدها "وتاسǽساً  الحقǽقةنها تملك ǼحȞم امتلاكها السلطة السǽاسǽة لا لاِ 

الكنائǽس ولا الدولة لديها أȑ مبرر للاعتداء على الحقوق المدنǽة والخيرات الدنيوǽة بدعوȐ الدين"،  

، فالكنǽسة منفصلة عن الدولة فعلى الكنسǻة ان تتقيد Ǻحدود الكنǻسة وان لا تمتد للشؤون المدنǻة

  .)٢(ومتǼاينان بلا حدود" تماما "في اصلها و غايتها واعمالها وفي Ȟل شيء متمايزان تماماً 

في سǽاقات معينة  دائماً لمفهوم التسامح ǽقع  فعليان أȑ استخدام ǽعني  ان ما طرحة لوك 

من الصراع  السǽاسي، لا سǽما في المجتمعات التي تتحول نحو التعددǽة الدينǽة والأخلاقǽة والثقافǽة 

إلى مواطنيهم  الاخرون بينما ينظر  ،رافعتلااǼالمجموعات الثقافǽة  مع مطالǼة  خصوصاً و المتزايدة 

مطالǼات  دائماً وتتضمن هذه النزاعات . منذ زمن Ǽعيد اً رغم من أنهم عاشوا معǼال الآخرȄن برǼȄة

، وǽقع على الدولة واجب سواء في المجال القانوني أو في المجال الاجتماعيǼالاعتراف المتǼادل 

  تجاة المȞونات الدينǽة.  الكاملة رعاǽة حȘ الاعتراف من خلال الحǽادǽة

-١٦٤٧( Pierre Bayleبيير Ǽايل  معاصره و هناك مقارȃة مهمة جداً بين جون لوك و 

Ǽحجة لوك Ǽان "Ȟل Ȟنǽسة تعتقد ان ما تعتقدة هو الحȘ"، وȄنطلǼ Șايل من حجتين  أتبد) ١٧٠٦

  :رئǽسيتين لتبرȄر التسامح

وعلاقتة بوجود او عدم وجود عقاب  Erring Conscience الضالضمير الهي حجة  :الأولى

  .(*)ضطهادللاسǽاسي او اجتماعي ونقد التبرȄر الاوغسطيني  

                                           
 

(1) Alex Tuckness, Locke On Toleration, In A Companion To Locke, Edited By 

Matthew Stuart, Blackwell Publishing Ltd, West Sussex, 2016, P.439 
  ٣٦ص  ، صذȞرهمصدر سبȘ جون لوك، رسالة في التسامح،  )٢(

ـــتخدام الســــل٤٣٠-٣٥٤( ȞAugustineان القدǽس اوغســــطين  (*) طة الزمنǽة(الدولة) للحفاȍ على ) يدعو الى اسـ
، ذȞرهمصـدر سـبȘ العقيدة Ǽالتصـدȑ للوثنيين وعدم التسـامح معهم. المصـدر: فردرȄك Ȟوȃلتسـون، تارȄخ الفلسـفة ، 

  ٢٦ص 
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Ǽايل فان محاولة أȑ طرف حل النزاع من وجهة ـ ووفقا ل حول تفسير الكتاب المقدس،  :الثانǻة

 إلى صراع لا نهاǽة له بين الأطراف المتنازعة حيث وȄؤدȑنظرة سوف تقود الى الفشل الأكيد، 

  .)١(True Faithيدعي Ȟل طرف ǼشȞل دوغمائي أنه المدافع الوحيد عن الإǽمان الحقǽقي 

لتسامح ǼشȞل ااسǼاǼا Ȟافǽة لتبرȄر  ضر تتف في المقام الاول حجة Ǽايل حجة فلسفǽة توȞان 

واستند في حجتة على ان العقل ǽمȞن ان ينير طرȘȄ الǼشرȄة الى ماهو صحǽح او خطا  عام،

يجب ان ǻفسر في ضوء سلطة العقل ملكة وهبها الله، لذا فان تفسير الكتاب المقدس  لأنأخلاقǽا، 

المعنى الحرفي عندما يتعارض مع الاخلاق المعقولة للادراك ولا ǽمȞن ان ǽسمح اللة  لأن، العقل

، في )٢(ماكانة ادراك الحقائȘ الأخلاقǽة على وجة الǽقينǽفترض ان العقل Ǽأ بهذا التعارض ولكنه

ان الحقائȘ التخمينǽة تعرقل إمȞانǽة الوصول الى المعرفة الǽقينǽة سواء في الكتاب المقدس  حين

تي الى الانسان ǼاتǼاع ǽمان و التعقل الطوعي و الصادق ǽأاو على مستوȐ الخبرة الحسǽة، لكن الا

هاد واضط )٣(ǽعطي الحȘ في ارتكاب الشر" الضالالضمير ما ǽملǽة علǽة ضميرة  وǼالتالي فان" 

ولهذا السبب يجب ان يǺقى ، Ǻاكراههم على الاǻمان بخلاف ما ǻملǻة عليهم ضميرهمالاخرȄن 

، وȄجب احترام قوانين الدولة التي تراعي الصالح العام. الضمير الفردȏ مقدسا وخالǻا من الاكراة

ت الفرنسǽة على اقناع السلطا للسلام و النظام الداخلي، وȞان حرȄصاً  فالفردانǽة لا تشȞل تهديداً 

ب التبرȄرȑ من أȑ جانب عقائدȑ ضد الجانب الخطأǼضرورة التسامح مع الهوغنوت وتقوǽض 

الذȑ استǼعدهم، فلم يبرر Ǽايل  )٤(الاخر Ǽما في ذلك الملحدين و الزنادقة على العȞس من لوك

ة وأمن م بتعزȄز رفاهǽلزَ القاضي Ǽموجب قانون النظام الأبدȑ مُ  لأننظرًا  استخدام العنف ضدهم

القوانين  يخالفون أو  ينتهȞون أن ǽعاقب أولئك الذين و يجب جمǽع أعضاء المجتمع تحت رعايته 

، وفǽما يتعلȘ براǽة حول صاحب الضمير الضال، ǽعتقد Ǽايل ان صاحب )٥("الأساسǽة للدولة

الضمير الضال ǽحȘ لة وȃدرجة متساوǽة من الحقوق مع صاحب الضمير الصحǽح في ادراك 

                                           
 

(1)Pierre Bayle, Historical and Critical Dictionary, Translated By Richard H. Popkin, 

The Bobbs-Merrill Company Inc., USA, 1965, P.298 
(2)  Ibid 
(3) Pierre Bayle, A philosophical commentary, Liberty Fund, USA, 2005, p.250 

   ٥٧، صذȞرهمصدر سبȘ جون لوك، رسالة في التسامح،  )٤(
(5)Pierre Bayle, A philosophical commentary, op. cit., pp.242-243 
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 ȑشرǼايل ان العقل الǼة لǼقة فالبنسǽة-الحقǽالأخلاق Șعاب الحقائǽالرغم من قدرتة على استǼ-  غير

بير ǼشȞل واضح حول القضاǽا التأملǽة، وȄتاثر بنوع التعلǽم الذȑ تلقاة Ȟامل و محدود ولا ǽمȞنة التع

، مثال ذلك ان الأطفال الذين نشاوا في بيئة وثنǽة لا ǽمȞن لومهم على جهلهم، )١(منذ الطفولة

وǼالتالي فان واجب اولائك أصحاب الضمير الصحǽح المسامحه و التعلǽم و التوجǽة تجاة الزنادقة 

اجǼارهم على الاǽمان او اضطهادهم، وȃذلك تكتسب نظرȄة Ǽايل حول التسامح Ǽاحترام و الوثنيين لا 

، و"الجهل الذȑ لا ǽقهر" اهمǽة Ȟبيرة ǼحȞم عدم معصومǽة العقل الǼشرȑ  )٢("حقوق الضمير الخاطئ"

سǻظل طالما يتم الǼحث عن الحقǽقة بهذه الطرȄقة  هو ما ǽطلǼه الله من الǼشر هذاوفقًا لǼايل 

   .حقًا يتمتع Ǻه الجمǻع على قدم المساواة، ير دائماً حقًاالضم

لǽس في تآلǽة  لقد شهد القرن الثامن عشر صحوه ثورة عقلانǽة مثيرة لا ǽمȞن تجاهلها ابداً 

العلامات الǼارزه وȃرز الشك Ȟأحد  ،العقل وحدة وانما شهدت نقد العقل و الفهم الǼشرȑ عموما

 )١٧٧٨-١٦٩٤( Voltaireتير ، Ȟان فولفولتير دǽفيد هيوم ووǼالاخص في فȞر  للتنوȄر عموما،

 ) ١٧٣٤( الرسائل الفلسفǻة :ȞتاǼهأعرب عن إعجاǼه بتطور التسامح الديني في إنجلترا في  قد 

علاوة على ذلك، فقد عانى و . )٣(للغاǽة Ǽشأن ميل الدين إلى العنف وعدم التسامح اً قلقȞان  لكنهو 

لقي Ǽه في السجن Ǽسبب آرائه وفُرضت الرقاǼة على ȞتǼه و أُ  لةالسلطات الفرنسǽة  من مطاردة

 ، التسامح عنǼقوة دافع فيها و )  ١٧٦٣( حول التسامح ةرسال :ȞتاǼهوفي . )٤(وأحرقت علانǽة

وǽسرد فولتير الكثير من الامثله على الاضطهاد و القتل والظلم الذȑ لحǼ ȘالابرȄاء Ǽسبب الغلو 

تسبب في سفك الدماء وانزال الذȑ " العقل اللاهوتي المغلȑȖ يدفعه "Ǽالدين المسǽحي والعنف الذ

 النزعةل حول من يدعي ان أوهولندا، ولكنه في موضع اخر يتس انȞلتراالكوارث في المانǽا و 

ǽعتقد  انت ستتسبب في مثل تلك الكوارث؟"هل Ȟ؟ " و ةوالتسامح وحرȄة الضمير امور رهيǼ الانسانǽة

لا تفعل ما لا ترغب في ان ǻفُعل بل ان القانون الطبǽعي هو" طبǽعǽاً  فولتير ان التعصب لǽس قانوناً 

                                           
 

(1) Vicki A. Spencer (Ed), Toleration in Comparative Perspective, Lexington Books, 

Maryland, 2018, p.68  
(2)Pierre Bayle, A philosophical commentary, op. cit., p.233 

  ١٤، ص٢٠١٤فولتير، رسائل فلسفǽة، ترجمة عادل زعيتر، دار التنوȄر، بيروت،  )٣(
  ١٠-٩، صنفس المصدر )٤(
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١٣٢ 
 

وȄنتقد الذين ǽمزقون Ǽعضهم الǼعض لاجل هذا النص او ذلك، داعǽا الى اعتناق التسامح  )١("Ǻك

نقطه في هذا الǼشر جمǽعا اخوه والانسان الذǽ ȑعǽش على هذه الارض وما هي الا مجرد  لأن

ǽمȞن العثور Ȟما . )٢(الكون لا يتجاوز طوله الخمسه اقدام و"لا ǽمثل شيئا يذȞر في هذه الخلǽقه"

يدعي فولتير  ، و)١٧٦٤( الفلسفي القاموس :لتسامح فيفي اعلى ملخص موجز لحجة فولتير 

، ولأننا  الكاملةلأننا لا نمالك المعرفة او الحقǻقة  الخطأأن التسامح ينǺع من الضعف الǺشرȏ و 

، يجب علينا العفو عن Ǽعضنا الǼعض وعن الخطأضعفاء وغير متسقين ومعرضين للتقلب و  اً جمǽع

و يرȞز نهج فولتير على التسامح على مستوȐ التفاعل الشخصي وȄخاطر Ǽالانزلاق نحو  ،إخفاقاتنا

طوائف من علماء وȂتسائل فǻما اذا وجدت الشك الأخلاقي والنسبǽة مثل معاصره دǽفيد هيوم ، 

، وفي )٣(افتراضات الهندسة و الجبر صحǻحǻة دوما لا يختلف فيها اثنان لأن ؟الهندسة و الجبر

نهاǽة رسالتة حول البرسبيتارȄين يتجلى موقف فولتير واضحا حول التعددǽة Ǽقولة: "ولو وجدت في 

ها دǽانتان؛ فقȌ لتذاǼحتا، دǽانة واحدة فقȌ لاعترȐ النفوس خوف من الاستبداد، ولو وجدت في انȞلترا

. لقد فتن فولتير Ǽالدستور الإنȞليزȑ )٤(ولو وجدت فيها ثلاثون دǽانة وهي تعǽش سعيدة متسالمة"

 وȞذلك مونتسȞيو، لا سǽما التسامح الديني عند الإنȞليز، "فȞلاهما ناهض عدم التسامح في جمǽع

ǽان Ȟثيرة وجب عليها ان تلزم هذه الأدǽان ت قوانين دولة معاناة ادوجوهة(...) قال مونتسȞيو:"اذا رأ

Ǽالتسامح نحو Ǽعضها Ǽعضاً، ومن المǼادȏ ان ǽصǼح Ȟل دين مزجور زجراً، وذلك انة اذا استطاع 

  . )٥(الخروج من دائرة الضغȌ مصادفة لم يلبث ان يهاجم الذȑ ضغطة عن طغǽان لا عن دين"

وفي العالم الجديد برزت إرادة التسامح و الحرȄة السǽاسǽة على طرȄقة جون لوك و فقة 

توماس  ȞتاǼات توماس Ǽاين وفي  لسد الفجوة بين العالم القدǽم والعالم الجديدالطبǽعي القانون 

                                           
 

، ٢٠٠٩ دمشȘ، الاولى، دار بترا للنشر و التوزȄع، الطǼعةفي التسامح، ترجمة هنرȄيت عبودȑ،  ةتير، رساللفو  )١(
 ٤٧ص

   ١٦٣، ص  نفس المصدر )٢(
-٣٠٩، ص ٢٠١٧تير، قاموس فولتير الفلسفي، ترجمة يوسف نبيل، مؤسة هنداوȑ، المملكة المتحدة، لفو  )٣(

٣١١  
  ٥٩، صذȞرهمصدر سبȘ ، فولتير، رسائل فلسفǽة )٤(
  ٢٠، صذȞرهمصدر سبȘ مونتسȞيو، روح الشرائع،  )٥(
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١٣٣ 
 

بين توماس أفȞار  فقد تاǼعتجǽفرسون عن نظرȄة التسامح المرتǼطة مǼاشرة Ǽالممارسة السǽاسǽة 

   ǽفرسون أفȞار لوك. وج

 حقوق الإنسان :ȞتاǼهفي  )١٨٠٩-١٧٣٧(Ǽ Thomas Paineاين Ȟǽتب توماس

)١٧٩١ ȑة لا تملك القدرة  لأن) أن التسامح مع التنوع الديني ضرورǽة والكنسǽاسǽالسلطات الس

ولا يدخل في  ر يتوسȊ العلاقة بين الانسان ورȁهالضمي لأن، على الفصل في مسائل الضمير

ة بين الانسان و الانسان ولا بين Ȟنǽسة وأخرȐ و لا بين طائفة دينǽة وأخرȐ، بل هو بين الله العلاق

، فهذا ؤمن Ǽما تؤمن Ǽهإذا لم يو . اعتقد ما تعتقد انة يهمك "والانسان فقȌ، وفي ذلك ǽقول Ǽاين:

.Ȟما )١(، ولا توجد قوة أرضǽة ǽمȞن أن تحدد بينȞما " ( ǽقصد الله)دليل على أنك لا تؤمن Ȟما يؤمن

 )٢()١٧٧٦( الاستقلال إعلان) ١٨٢٦-١٧٤٣( Thomas Jefferson توماس جǽفرسون  صاغ

 A Bill for Establishing Religious مشروع قانون لتاسǻس الحرȂة الدينǻة :وȞتب

Freedom )ا. ان  )١٧٧٧ǽة فرجينǽلولاȏادǼة المǽسǽة هي القانون  لمشروع الرئȂة الحرǻالدين 

، "والصواب العقل مجالي في" جǽفيرسون  رسمها التي ، المǼادȏ هذه. والدولة الكنǻسة بين والفصل

 علǽة للتأثير المحاولات Ȟل أن تماماً، و النفس لضȌǼ قابل غير بجعله اً حر  العقل خلȘ قد الله أن

بل  الزمنǽة و الاكراة والحرمان من الحقوق الطبǽعǽة تؤدȑ الى النفاق و اللؤم،  العقوǼات بواسطة

 حقوقنا أنخرȄن قد انشاء ادǽاناً Ǽاطلة، "ان التسلȌ على الاǽمان وتنمȌǽ الاراء وفرضها على الا

 الناس آراء ، و أن(*)"الهندسة أو الفيزȂاء في آرائنا من أكثر الدينǻة آرائنا على تعتمد لا المدنǻة

. وعلى ما يبدو ان وجهة نظر )٣(القضائǽة لولايتها تخضع ولا المدنǽة، للحȞومة اً موضوع لǽست

                                           
 

(1) Thomas Paine, Rights Of Man Common Sense And Other Political Writings, Oxford 

University Press, New York, 1995, P.137 
(2) Heather Lehr Wagner, Thomas Jefferson, Chelsea House Publishers, Philadelphia,  

2004, pp.17-23 
العلوم الطبǽعǽة ȞالرȄاضǽات و الفيزȄاء و الهندسة علوم ǽقينǽة Ǽعيدة عن التامل و النسبǽة لذا فقد اعتبرها  تُعد (*)

و الهندسة  الفلاسفة  الغرȃيون منطلقاً لاثǼات الǽقين في الفȞر الانساني مثال ذلك قول دȞǽارت "(...) ان الحساب
مصدر دȞǽارت، قواعد لتوجǽة الفȞر،  يرجى مراجعة: خالǽة من الخطا و من عدم الǽقين". بين العلوم وحدها من 

 ȘرهسبȞ٣٢، ص ذ  
(3) Joyce Appleby And Terence Ball, Jefferson: Political Writings, Cambridge 

University Press, 1999, pp.390-302 



     

 

١٣٤ 
 

يجب ان  Ǽهان الدين وجد لاسǼاب عقلانǽة والاǽمان  انȞلتراجفرسون على غرار ما يراه لوك في 

 لنظرȄةا الأصول حول الدارسين بين Ȟبيراً  اً خلاف هناك أن حين بتاثير العقل وحده، في Ȟǽون 

ȞتاǼات  هي جǽفرسون  قانون  لمشروع الأساسǽة المصادر أن عموماً  المعتقد فمن الاستقلال، لإعلان

 وǼشȞل عام Ȟان لفلسفة الحقوق اثراً  .)١(وفلاسفة عصر التنوȄر الاسȞتلندȑ لوك مونتسȞيو و جون 

و الحرȞات السǽاسǽة في القرنين الساǼع عشر و الثامن عشر، علان الاستقلال وعلى أ على  Ȟبيراً 

نادȐ مادǽسون بنظام دستورȑ تعددȑ، اذ Ȟان ǽعتقد ان التنوع في جمهورȄة موسعة ضرورȑ لحماǽة 

 مادǽسون يبرر ذلك ǼاعتǼار ان "التحزب" تعبيراً  لأنتهديدها،  من بدلاً  الحرȄة الحرȄة، فالتنوع يدعم

عن التعددǽة في الحȞومات الشعبǽة ناǼع من اسǼاب لا ǽمȞن ازالتها Ȟونها مغروزه في الطبǽعة 

الǼشرȄة وموجودة في Ȟل مȞان، والحل في ادراتها و التعاǽش معها لضمان استمرار المصلحة 

  العامة و الخاصة سوǽاً. 

العملǽة السǽاسǽة  متسامحة تتجسد في الممارسة ا، نرȐ أفȞار في نهاǽة القرن الثامن عشر

 إعلان حقوق الإنسان والمواطن :في أوروǼا و أمرȞȄا الشمالǽة ، فنصت المادة العاشرة من

على ما يلي: "لا يجوز  ) ، الذȑ اعتمدته الجمعǽة التأسǽسǽة الوطنǽة خلال الثورة الفرنسǽة١٧٨٩(

خل Ǽالنظام العام على يُ  لا ممارسة هذا الحȘحتى الدينǽة منها، Ǽشرȋ أن  ،آراء الفردالتدخل في 

الذȑ و ضمن التعديل الأول لدستور الولاǽات المتحدة Ȟما و ت .)٢(النحو المنصوص علǽه في القانون"

يجوز للكونغرس "لا : ما يلي ١٧٩١دǽسمبر  ١٥تمت المصادقة علǽه مع Ǽقǽة وثǽقة الحقوق في 

. )٣(..."و تقييد حرȄة الكلام أ ،ء دǽانة أو ǽحظر ممارستها ǼحرȄةأن ǽضع أȑ قانون ǽحترم إنشا

حȞومة الولاǽات المتحدة من سن  الاولىفقرتين عن الدين. تمنع يتضمن التعديل الأول  Ǽمعنى ان

و الفصل بين الكنǽسة والدولة على المستوȐ الفيدرالي للحȞومة. أȑ  أȑ قانون يتعلȘ بتأسǽس دين

                                           
 

(1)See:  Jon Meacham, Thomas Jefferson: The Art Of Power, Random House, Usa, 2012 
(2)Declaration of the Rights of Man and Citizen (26 August 1789), www.columbia.edu, 

Accessed: Jan. 26,2021  
(3) The United States Bill Of Rights: First 10 Amendments To The Constitution, 

www.aclu.org, Accessed: Jan. 26, 2021  
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١٣٥ 
 

 Ȑة ت الفقرة الأخرȄة من حظر حرǽومة الفيدرالȞقيدهذا البند و  ممارسة الدينمنع الحǽ  ةǽصلاح

  .)١(الحرȄة الدينǽة للافراد لحماǽةالحȞومة الفيدرالǽة 

، التعاǽش السلمي بين الادǽانعلى الرغم من أن هذه القضاǽا رȞزت إلى حد Ȟبير على و 

 السǽاسǽة المستقبلǽة، وحول العلاقة بينتعددǽة المقارȃات لل المقدمات الاساسǽةإلا أنها أرست 

احترام التسامح في : ȞتاǼهفي  Peter Balintالتسامح و التنوع.  ǽقول الدȞتور بيتر Ǽالينت 

 المعاصرة الليبرالǽة الدǽمقراطǽات في ) : ان قضاǽا التنوع٢٠١٧( الليبرالǻة التقليدǻة و المعاصرة

التمييز ضدهم ǽمȞن  لأنالتسامح، Ǽسبب الحاجة الى الاهتمام Ǽحǽاة الناس  إلى الحاجة تقود الى

 Social ان يجعل حǽاة Ǽعض الناس اكثر صعوǽة نسبǽاً، وقد يؤدȑ الى الاقصاء الاجتماعي

Exclusion ، ان على أساس الجنس او الثقافةȞ ل أنواع التمييز سواءȞǼ ن الاستهانةȞمǽ لذلك لا

مي معǽارȑ على سǽاسǽة لا ǽستهان بها، ومع ذلك، ǽمȞن التوصل الى تسلسل هر  لها آثاراً  لأن

غيرها تǼعا للضرر السǽاسي الناتج عنها،  من أهمǽة أكثر الاختلافات من معينة ان أنواعاً  اعتǼار

ان  ، اً و ثانǽ السلبǽة، الحرȄة خلال من الأول المقام في مبرر التسامح أن الأساس في ǽعني و هذا

الهوǽة و الجنس و الثقافة وذلك  تتكيف مع مختلفة Ǽأشǽاء القǽام يرȄدون  الناس تجعل هناك اسǼاǼاً 

 Ȑة جماعة دون أخرǽومȞاب و المبررات حتى تحتضن الموسسات الحǼة الأسǽعتمد على عقلانǽ)٢(.  

على المتشȞȞين مثل هيوم ، تجنب الشك  اً ) ، رد١٨٠٤-١٧٢٤حاول إǽمانوȄل ȞانȌ (و 

 ما هو التنوȂر؟مع الترȞيز على حدود المعرفة الإنسانǽة وحدود السلطة السǽاسǽة. في مقالته : 

للنقاش ȞانȌ عن شȞل مستنير من السلطة السǽاسǽة من شأنه أن ǽسمح للرعاǽا فقد دافع  ) ١٧٨٤(

توضǽح هذا الموقف ǼشȞل أكبر من خلال  فǽما بينهم، طالما ظلوا مطǽعين للسلطة. تم ǼحرȄة

) أنه يجب السماح للفلاسفة وتشجǽعهم على التحدث ١٧٩٥( السلام الدائم: ȞتاǼهȞانȌ في  موقف

، وأن ǽان إلى الحقǽقةأن الجدل العام والنقاش يؤد اقولȞانȌ في هذا المقال الأخير  وȄرȄد ،اً علن

عن الله والحرȄة والخلود ل حجج ȞانȌ الأخلاقǽة مثو ت. )٣(الملوك لا يجب أن يخافوا من الحقǽقة

                                           
 

(1) John J. Patrick And Gerald P. Long, op. cit., p.67 
(2) Peter Balint, Respecting Toleration Traditional Liberalism And Contemporary 

Diversity, Oxford University Press, Oxford, 2017, pp. 6-8 
  ٨٣، ص١٩٥٢اǽمانوȄل ȞانȌ، مشروع للسلام الدائم، ترجمة عثمان امين، مȞتǼة الانȞلو المصرȄة، القاهرة،  )٣(
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١٣٦ 
 

للتعددǽة الدينǽة على وجه صرȄحة لا ǽقدم ȞانȌ حجة ، و في جمǽع أعماله النقدǽة دائماً  اً اهتمام

الخصوص، ولكن مثل هذا الموقف ǽظهر Ȟنتيجة لروايته للدين العقلاني والتمييز بينه وȃين التقاليد 

أن الدين على المستوȐ الشخصي  الأخلاقǽة حول الدين اثǼات وǽحاول في حجتةالدينǽة الخاصة. 

الدين  :ȞتاǼهفي ، و )١(ǼالإمȞانǽات الأخلاقǽة والسǽاسǽة للǼشر اً وثǽق اً يرتȌǼ ارتǼاط جتماعيوالا

يرتكز و  عقلاني Ǻحتالمجرد دين الدين  ان ǻعتقد ȜانȊ) ، ١٧٩٣( داخل حدود العقل المجرد

لا ǽستطǽع الǼشر في نهاǽة المطاف معرفة طبǽعة الله ، أو ف. )٢(للإنسانعلى القدرة الأخلاقǻة 

، لكن فȞرة الله )٣("لعدم قدرة العقل على ادراك ما وراء عالمنا" أم لا اً حتى ما إذا Ȟان الله موجود

  . اً تكون ǺمثاǺة مثال تنظǻمي أخلاقǽǻمȞن أن 

لخاصة من المعتقدات والممارسات ȞانȌ أن الأدǽان الموجودة ومجموعاتها ا النتيجة يرǼ Ȑو 

على ان  بناءاً  الخاصة ǽمȞن أن تكون مفيدة في Ȟثير من الأحǽان للتقدم الأخلاقي لمجتمعاتها

الانسان Ǽامتلاكة المثل الأخلاقǽة العلǽا و المجردة سوف ǽحتاج في حǽاتة العملǽة الى غاǽة معينة 

ولكن  ،ون مبررة عقلانǽا تلبي حاجاتنا الطبǽعǽةȞائناً اسمى وتك " أȑ فȞرة خير اسمى في العالم" او

لها، "هي غاǽة ان  أساساً الحقǽقة الاساسǽة عند ȞانȌ هي ان الدين فȞرة" تنǼع من الاخلاق، ولǽس 

ة هي ان الكنǽسة مȞونة من مجموعة اشخاص قادرȄن العقلانǽ فتكون الحجة  )٤(نجعلها لانفسنا"

الدين هو استجاǼة عقلانǽة في السعي للهدف الذȑ حددة له  لأنعلى عǽش حǽاة أخلاقǽة مستقلة، 

لا ǽقتصر على السعي وراء  Moral Faithالمدفوع Ǽاǽمان أخلاقي الرجل الأخلاقي  عقله و

أخلاقي  الانسان Ȟـ فاعلǽعمل  ، وانماالغاǽات الخاصة التي قد ǽضعها لنفسه من وقت لآخر

Moral Agent  خيّرلإنشاء عالمǽغا Șات ، لتحقيǽع الغاǽة هي المجموع الكلي وأساس جمǽة نهائ

                                           
 

(1)James J. Dicenso,  Kant, Religion And Politics, Cambridge University Press, 

Cambridge, 2011, P1 
، ٢٠١٢اǽمانوȄل ȞانȌ، الدين في حدود مجرد العقل، ترجمة فتحي المسȞيني، جدول للنشر و التوزȄع، بيروت،  )٢(

   ٤٥ص
   ١٠، ص١٩٧٩محمود زȄدان، ȞانȌ و فلسفتة النظرȄة، الطǼعة الثالثة، دار المعارف، القاهرة،  )٣(
  ٤٨، صذȞرهمصدر سبȘ ، اǽمانوȄل ȞانȌ، الدين في حدود مجرد العقل )٤(
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١٣٧ 
 

، ولان ȞانȌ يرȐ في الاخلاق ساǼقة على الاǽمان الديني بل هي" فȞرة تنǼع )١(الأخلاقǽة المعنوǽة

"لا يوجد على عائدǽة الاǽمان الديني للاخلاق المجردة فـ  ȃناءاً ، و )٢(لها" أساساً من الاخلاق، ولǽس 

نǽة العقل المشترك بين جمǽع الناس، ولكن هناك ضروب متعددة " ǼحȞم Ȟلاّ واحد (حȘ)سوȐ دين

" تǺاين اشȜال الاǻمانمن المعتقدات تتǼعها تعددǽة الكنائس المفصلة عن Ǽعضها الǼعض Ǽسبب "

ولاǽمȞن للإنسان العامي ان ǽفهم سوȐ "دين الشعائر" في المواعȎ و العقيدة ولاǽفهم الدين المجرد 

لهذا الرأȑ ، قد تُظهر  اً ووفق )٣(وغير مفهومة" جداً  (*)عǼارة متعالǽةالذǽ ȑصفة ȞانȌ على انة"

، الجوهر الحقǽقي المزعوم للدين طالما "الكنائس") بدرجات أكبر أو أقلالتقاليد الدينǽة المتعددة (أو 

أنه في تقدم الإنسانǽة  اً يجادل ȞانȌ أǽضو  (*)أنها تروج لأخلاق تتفȘ مع إملاءات العقل العملي

الذȑ  المجردنحو مزȄد من التنوȄر سيتم تجاهل هذه التقاليد المختلفة حيث ǽصǼح الدين العقلاني 

: ȞتاǼهǼالنسǼة للفرد لǽمنح الفرد الاستقلالǽة المتمايزة عن الاخرȄن وفي  اً يدافع عنه ȞانȌ أكثر إدراك

ǻمȜن "بر ȞانȌ عن راǽة بوضوح تام Ǽقول ǽع )١٧٩٦( نثروȁولوجǻا من وجهة نظر براغماتǻةلا أ

أن Ȝǻون نقǻض الأنانǻة هو التعددǻة فقȊ، أȏ طرȂقة التفȜير التي لا يهتم فيها المرء بنفسه 

  . )٤("فقȊ مثل العالم Ǻأسره، بل ينظر إلǻه وȂتصرف على أنه مجرد مواطن في العالم

  

                                           
 

(1) Allen W. Wood, Kant's Moral Religion, Cornell University Press, New York, 1979, 

pp.155-156  
  ٤٨، صذȞرهمصدر سبȘ اǽمانوȄل ȞانȌ، الدين في حدود مجرد العقل،  )٢(

 Transcendentalترانسدنتالي  (*)
  ١٨٣-١٧٩، صنفس المصدر )٣(

Ǽحسب المذهب الكانطي ان الدين ǽقع في متناول العقل العملي، ǽقول ȞانȌ "ان فȞرة الله و الخلود لǽست شروطاً للقانون  (*)
الاخلاقي، بل هي شرȋ للموضوع الضرورȑ لارادة معينة بهذا القانون فقȌ، أȑ لمجرد الاستعمال العملي لعقلنا المحض...". 

 ٤٤، ص٢٠٠٨العملي، ترجمة غانم هنا، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت، : اǽمانوȄل ȞانȌ، نقد العقل المصدر
(4) Immanuel Kant, Anthropology From A Pragmatic Point Of View, Translated By 

Robert B. Louden, Cambridge University Press, Cambridge, 2006, P.18  
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١٣٨ 
 

  المنظورية المطلب الثالث : التعددية و 

لحفاȍ على السلطة من خلال تقدǽم شȞل من ولوǽة اأ الاستقرار السǽاسي واستراتيجǽة ان 

التي ارجعها مفȞروا التنوȄر(مثل لتعاǽش السلمي بين الأدǽان المختلفة ا و أشȞال الحرȄة للأقلǽات

لوك و ȞانȌ حول الدور التنظǽمي للدين) الى جوهر عقلي واحد و مشترك بين جمǽع الناس، او 

فرضǽة العقل العملي، أو الوعد الأخلاقي  المتلائمة معمن أجل احترام الحرȄة الفردǽة  ، أخرȞǼ Ȑلمة 

 ȑمجتمع تعددǼ ُومات الى جانب الكȞاجعلت الحǽحتاب السǽ ولون اسيين في القرن التاسع عشر

استǽعاب التنوع الديني و اللغوȑ والاثني و العرقي داخل المجال السǽاسي، و في هذه المطلب 

 Ȑدة لها، والأخرȄة ومؤǽة الحداثǽسوف نعرض لوجتي نظر مختلفتين، الأولى ممثلة لذروة العقلان

  معارضة لها. 

جون ستيوارت ميل  كتملت ǼشȞل واضح في فȞران صورة الليبرالǽة للتعددǽة السǽاسǽة ا

John Stuart Mill )١٨٧٣-١٨٠٦ ( ًهفي  خصوصاǼتاȞ: ةȂعن الحر )فقد برز ) ١٨٥٩

Ǽمسألة الانسجام الديني ولا ǽقصر  وهو مفهوم لم ǽعد منشغلاً ، للتعددǽةإلى المفهوم الحديث  الانتقال

في المجتمع الحديث  اً لتسامح مطلوب أǽضيرȐ ميل أن ا. فمسألة التسامح على الاختلافات الدينǽة

والسǽاسǽة التي لا ǽمȞن التوفيȘ بينها.  الاجتماعǽةللتعامل مع الأشȞال الأخرȐ للتعددǽة الثقافǽة و 

  لتبرȄر التنوع و الاختلاف و التسامح تجاة الاخرȄن:وǽقدم ميل ثلاث حجج 

، فإن ممارسة السلطة السǽاسǽة أو Harm Principleحول مبدأ الضرر :الأولى الحجة

، لكن الاساسǽةتكون مشروعة فقȌ اذا لزم الامر منع الضرر الناتج عن الحرȄات  الاجتماعǽة

 التي قد تؤدȑ الى ظروففي الفعل، وانما Ȟǽون ذلك مرهون Ǽال المساواةǼالراȑ لا تعني  المساواة

  .١التحرȄض على القǽام Ǽاعمال ضارة

وانما يتم  ،ةǽابو ǼطرȄقة فرضها على الاخرȄن  لاعمال النافعة لا ǽمȞناان هي  :الحجة الثانǻة 

، وفي جمǽع الاحول لǽست جمǽع الاراء صحǽحǽة المنفعةتبرȄر الأفعال و الآراء من اعتǼار عامل 

، )٢(فلكل امرء فهمة الخاص ، ǼشȞل مطلȘ مما ǽستدعي التعددǽة في الراȑ تجاة أȑ قضǽة معينة

                                           
 

١ ǽاسǽة السǽتبو مدبولي، ة، جون ستيوارت مل، أسس الليبرالȞاس، مǽشيل متǽترجمة امام عبد الفتاح امام و م
  ١٢٨-١٢٧، ص ١٩٩٦القاهرة، 

 ١٢٩نفس المصدر، ص )٢(



     

 

١٣٩ 
 

و القناعات بين الǼشر ǼشȞل عام، وفي هذا  نسبǻة الآراءوǽحاول ميل في اكثر من مرة اثǼات 

أستاذ الفلسفة الأخلاقǽة في جامعة سانت  Gordon Grahamالصدد ǽقول غوردون غراهام 

تدعم حقǽقة التعددǽة مزاعم النسبǽة، ولأن النسبǽة ترȐ أن الحقǽقة غير المشروطة لا ǽمȞن اندروز: "

إذا لم  ،تُنسب إلى أȑ وجهة نظر أخلاقǽة أو سǽاسǽة ، فإن النسبǽة بدورها توفر الدعم للتسامح أن

يتفوق أȑ معتقد أو مجموعة من المعتقدات على أȑ معتقد آخر من حيث الحقǽقة، فيجب منح 

 ȑع الاحترام المتساوǽذا، الجمȞة.بـ  الاعتراففإن الاعتقاد في التسامح يتطلب منا  ،وهǽعلى  النسب

  .)١(عموماً الاختلاف الأخلاقي  ǻقمعفإن رفض النسبǻة ، العȞس من ذلك

ما يبرره  الفردǽة لكل انسان إن التسامح تجاه تجارب الحǽاة التي ǽطرحها ميل هي :الحجة الثالثة

وȄلهلم  ȞǼتاǼات  وقد بنى ميل هذه الحجة متأثراً  Ǽ٢طرȄقة رومانسǽة  مع التأكيد على قǽم الفردǽةو 

 Wilhelm von Humboldt)  ١٨٣٥-١٧٦٧( Wilhelm von Humboldt همبولتفون 

الاتساق ت ان الغاǽة الحقǽقة للإنسان هي ) وǼحسب همبول١٨٥٢(  حدود عمل الدولة: ȞتاǼهفي 

، هي الشرȋ الأساسي الذȑ لا غنى عنه في تطورة هذه القوȐ، ولكن بين قواه العقلǻة و الحرȂة

ǼالحرȄة هي حقǽقة ان المواقف متعددة و متنوعة، بل ان اكثر الناس  الجوهرȄة المرتǼطة الاضافة

ت يرتȌǼ ارتǼاطا وثǽقا واقف الرتيǼة، والتنوع Ǽحسب همبولعلى الذات تعǽقهم الم حرȄة واعتماداً 

الطبǽعة الإنسانǽة في  تجعللكل إنسان ملكة مهǽمنة واحدة فقǼ ȌالحرȄة او" نتيجة ثابتة للحرȄة" ف

على القوȐ و المُلكات المؤثرة فǽه  بناءاً شȞل معين و في وقت من الأوقات تتصرف ǼطرȄقة معينة 

الخارجǽة وȄراعي التناغم الداخلي، فعظمة الǼشرȄة  ظروفمما ǽستدعي زȄادة في التنوع الذȑ يوافȘ ال

تنمǽة الفردǽة Ǽفعل حرȄة التصرف التي Ȟلها تتحد في اصالة التنوع و الاختلاف الناǼعة من طاقة ال

  .  )٣(يتمتع بها جمǽع الافراد

لتجرȄبǽة، Ȟنا في الفصل الأول قسمنا مدارس الفȞر الغرȃي الى أرȃعة مدارس رئǽسǽة: ا

، وقد حان الوقت لبǽان علاقة المنظورȄة Ǽموضوع Ǽحثنا. Ȟنا قد Ȃةالمنظور  الكانطǽة، و العقلانǽة،

                                           
 

(1) Gordon Graham , Tolerance, Pluralism, And Relativism , In Toleration, David Heyd 

(Ed), Princeton University Press, Princeton, New Jersey, 1996, P44 
   ١٨٧-١٨٦، ص ذȞره، مصدر سبȘ جون ستيوارت مل ٢

(3) Wilhelm Von Humboldt, The Limits Of State Action, Cambridge University Press, 

UK, 1969, P16 -17  
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١٤٠ 
 

"، Ȟما ان ȞانȜ Ȍل Ȝنǻسة تعتقد ان ما تعتقدة هو الحȘȖ ان لوك قال "ذȞرنا في المطلب الساب

ǺالإمȜانǻات الأخلاقǻة  اً وثǻق اً يرتȊǺ ارتǺاط جتماعيأن الدين على المستوȎ الشخصي والااعتقد "

  ". عموماً الاختلاف الأخلاقي  ǻقمعرفض النسبǻة  "، وأخيرا راȑ ميل Ǽان "والسǻاسǻة للǺشر

الحرȄة و التعددǽة مفاهǽم راسخة في  جمǽعا تقودنا الى القناعة Ǽان ان هذه الاستدلالات

، فالتنوع الفردȑ القائم على القناعة Ǽان لكل شخص مفهومه جداً العقلانǽة الغرǽȃة على نحو واضح 

التي تتحدȐ المفاهǽم  عقيدة نيتشة المنظورȂةظهر بوضوح تام فǽماعرف بـ  ǼهالفرȄد و الخاص 

Ǻان ادعاءات المعرفة تعȜس ǽة في الكلǽات و الǽقين و المطلȘ من خلال القول التقليدǽة للعقلان

، وتدعم الرواǽة النتشوǽة القائلة Ǽان ادعاءات موقف الفرد المتجسد او المندمج اجتماعǻاً  دائماً 

ثيراتها المهǽمنة على شخصيتة، أȑ الحقǽقة لا تنفصل عن دوافع او بواعث الفردǽة وتأ المعرفة او

معرفة تسترشد Ǽالمشاعر الحاضرة في نشاȋ الدوافع اللاواعǽة، وǼالتالي، تستظهر ادعاءات ان ال

"... لǻس ثمة سوȎ رؤǻة منظورȂة، سوȎ معرفة ، وǼالنسǼة لنتشة )١(الحقǽقة ǼالنسǼة للفرد

فǺالامȜان معرفة العالم، ولكن لǻس ، )٣(، او هي شرȋ أساسي لجمǽع اشȞال الحǽاة)٢("منظورȂة

، ولة معاني متعددة، ان"احتǽاجاتنا هي التي تفسر العالم... Ȟل ǺالإمȜان تفسيرة ǺطرȂقة واحدة

، يرغب في اجǼار الاخرȄن على Ǽهدافع هو نوع من الشهوة للحȞم، وȞل فرد لة وجهة نظر خاصة 

ة Ǽقǽ -ولǽس الانسان فقǽ"– Ȍفسر Ȟل مرȞز قوة  -أȑ المنظورȄة–، وǼموجبها )٤(قبولها Ȟقاعدة"

)" فȞرتي هي ان Ȟل جسم ١٩٠١(إرادة القوة: ȞتاǼهالعالم من وجهة نظرة الخاصة"، ǽقول في 

، )٥(ǽسعى الى ان ǽصǼح سيداً على العالم، وان ǽمد قوتة ( ارادة السلطة) ودفع Ȟل ما ǽقاوم امتدادة"

تافيزȄقǽا، وعلى ذلك Ȟǽون "المنظور النيتشوȑ" رد فعل على موقف ثقافي معين، يتالف من نقد المي

Ȟǽون او الاǽمان ǼالمنطȘ وȞلǽات العقل Ȟما لو Ȟان المرء ǽملك معǽاراً للحقǽقة و الواقع، وقد 
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منظورة مستوحى من نظرȄة التطور الدارونǽة و خيǼة الامل تجاة وصفنا للعالم، وȄبدو انة من 

ة في الصفحات الممȞن إعادة تفسير "موت الالة" ǼطرȄقة اقل شاعرȄة، وعلى العȞس مما ناقشنا

مصدر  من ان تكون التعددǽة سبǼاً للاستقرار السǽاسي، فالتعددǽة ǼالنسǼة لنيتشه الساǼقة، فبدلاً 

، والصراع ǼالنسǼة لنيتشه شرȋ أساسي للحرȄة في أǼسȌ صǽغها، تعني بين الأفراد محتمل للصراع

منفتحة على  جتماعǽةالاǼحيث تكون الحǽاة  العامالتعددǽة أنه لا يوجد مفهوم مشترك للصالح 

ل أȑ على العȞس من وجهة النظر الليبرالǽة عن الحǽاة الأفض متصارعةوجهات نظر متنافسة ورȃما 

، وفي ذلك ǽقول برتراند )١(التي تǼحث عن وسȌǽ مشترك يؤسسس لارضǽة مشترȞة في عالم متنوع

يؤمن بنظام اسǼارطة، راسل:"ان اخلاق نيتشه لǽست اخلاق التسامح الذاتي Ǽالمعنى العادȑ، فهو 

، اذا لǽس التعدد انك تتقبل الاخر )٢(وǼالقدرة على الاحتمال ومعاناة الألم من اجل غاǽات هامة"

جينالوجǻا : ȞتاǼهǼقدر ما انك تختلف عن الاخر سواء Ȟنت افضل منة او ادنى منه منزلة،  وفي 

حقǽقة ذاتها، فـ"رؤǽة الأمور ) يتلائم المنظور التعددȑ جيداً مع نظرة نيتشه لل١٨٨٧( الاخلاق

Ǽصورة مغايرة" تمنح المرء إرادة " في ان يرȐ الأمور على نحو آخر" في نطاق صلاحǽة الذهن 

  . ٣في إǼقاء ما لة وما علǽة وتوظيف هذا التنوع في خدمة المعرفة

، والشك ǽةان تصفح مؤلفات نيتشه ينم عن فلسفه خالصه و تامل في العدم الحقǽقةو في 

Ȟقةار و انǽة  المطلقة الحقǽذاته، وتدمير الذات Șةو حتى المطلǽالانسان Ȟخي من العصر  أنموذجȄتار

 فلنقل نȜران الذات الأدنى لصالح الذات الارقى المتحررة من القيود الميتافيزȂقǻةالحداثي، او 

وتحاول Ȟسر طوق الاطلاقǽة و الǽقينǽة في الفȞر و المعرفة، فتعددǽة نيتشة لǽست تعددǽة المساواة 

وفي مشهد نزوله من  سبب اخر سوȐ لانة الانسان الارقى.وانما تعددǽة التسلǽم للاخر لǽس ل

 ّǼاء والدمدمة اسȞǼالغناء و الضحك والǼ " ةǼس بجواǽلام القدȞ ح للاله الجبل، يتعجب زرادشت من

                                           
 

(1) Herman Siemens, Nietzsche Contra Liberalism On Freedom, In: A Companion To 

Nietzsche, Keith Ansell Pearson(Ed), Blackwell Publishing, Australia, 2006, P438 
برتراند رسل، تارȄخ الفلسفة الغرǽȃة، ترجمة محمد فتحي الشنǽطي، الجزء الثالث، الهيئة المصرȄة العامة للكتاب،  )٢(
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، )١(الذȑ هو رȃي"، قائلاً" اǽعقل هذا؟! هذا القدǽس العجوز لم ǽسمع هنا في غاǼة Ǽعد ان ĺ قد مات"

) ǽعاود ذات المشهد ǼطرȄقة مختلفة قائلا على ١٨٨٢(العلم المرح: ȞتاǼه) من ١٢٥وفي الشذرة (

ين ǽحاول نيتشه قدر ، وفي المشهد)٢(لسان الاخرق: "مات الالة! (...) ونحن هم الذين قتلناة"

ة على اختǼار ارادتة وǽحثّ ، الإمȞان اǼعاد انسانة الارقى عن الǽقين الذȑ يلجأ الǽة الرعاع دوماً 

"Ǽحسب نيتشه لǽس ثمة واقع موضوعي متفȘ  :المفȞر التونسي فتحي المسȞǽني ، و يرȐ الفرȄدة

هذا الراȑ  ،للعقل السلǽم ةز او جاه ةاو برȄئ ةمحض مقولات ، Ȟما انه لا وجود لاȑ مفاهǽم اوعلǽه

، )٣("Ȅةبين الأنماȋ الǼشر  ǽةعلى "حرب تاوȄل ةحولها فلسفة نيتشه قائم التي تدور "القوةيتفȘ مع "إرادة 

بل وتفرض  للدين او للعقل ةاو مرجعǽ ةة أȑ مرȞزȄوǼالتالي ǽفقد العالم و والفȞر والفن و الفلسف

 Will Of Power  (*) الاقتدار)انعȞاساً لإرادة القوة ( الحقǽقة، فتكون إرادة تعددǽة الفهم و الحȞم

الإحساس العميȘ "ان ، و الǼشر غير متساوȄن لأنفي الراȑ و العلم  ةللتعددǽ التي ستكون منطلقاً 

والاحساس الكامل، الدائم و المسǽطر، لدȐ  نوع اعلى سائد في علاقته بنوع ادنى، بنوع "في 

Ǽعالم البيولوجǽا  ولا تخفي هذه الرؤǽا تأثره، )٤("واللئǽم ن الكرȄمانما هو اصل التضاد بي –الأسفل" 

): ١٨٥٩( اصل الأنواع: ȞتاǼهفي ) ١٨٨٢-١٨٠٢( Charles Darwinالشهير تشارلز  داروȄن 

 Ǽما فيها الانسان فلا  يوجد انسان مشاǼة للاخر تماما، وتتكاثر مختلفة ǽةان جمǽع الكائنات الح

وتيرة التكاثر السȞاني ف،  Malthusبنظرة مالثوس   مستعيناً  ةهندسǽ ǽةالكائنات على شȞل متوال

اسرع مما تنتجه من غذاء، وǼالتالي فسيتولد صراع محموم نحو مصادر الǼقاء اسماه دارون  

ولا يǼقى منها  طبǽعةفالكائنات سوف تكيف نفسها مع ال Natural Selectionالانتخاب الطبǽعي 

                                           
 

، ٢٠٠٧فردرȄك نيتشه، هȞذا تكلم زرادشت: Ȟتاب للجمǽع و لǽس لواحد، ترجمة علي مصǼاح، منشورات الجمل،  )١(
  ٣٩ص 

  ١٣٢، ص١٩٩٣، العلم المرح، ترجمة حسان بورقǽه و محمد الناجي، افرȄقǽا الشرق، فردرȄك نيتشه )٢(
  ١٣-١٢، ص ٢٠١٠فردرȄك نيتشه، في جينالوجǽا الاخلاق، ترجمة فتحي المسȞيني، منشورات دار سيناترا،  )٣(

التي تعني "قوة"، "سلطة"، "قدرة"، لذلك تترجم الى  Macht"ارادة القوة" ǽستعمل نيتشة مفردة الالمانǽة  في ȞتاǼه (*)
  الترجمات العرǽȃة (الǼاحث) العرǽȃة الى "إرادة القوة" او "إرادة الاقتدار" في Ǽعض

 ٤٦نفس المصدر، ص  )٤(
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التي أسس لها  ǽةولا ينفك عن تمجيد الثنائومن ناحǽة أخرȐ،  ،)١(الاستمرار الا الأنواع القادره على

الغطاء إله  Dionysusنǽسيوس و ، بين دي)١٨٧٢(مولد التراجيدǻا من روح الموسǻقى: ȞتاǼهفي 

  Apollo وȃين اولو، وتحمل الالام والصبر على المشقه وملذات الحضارةالمرح و الخمر النǼاتي و 

شه تدها نيالتي ولّ  ǽةهذه الثنائ ،)٢(الراحه و إله العدل والقانون والنظام والتامل العقليإله السلام و 

سǼقت  الديونǽسي) التي نموذج(الأو الثراء  و التحمل ة، تراجيدǽا الǼطولǽةيدǽا اليونانمن التراج

. وهذان انموذجان )٣( الابولي) نموذجمل والنظر والتكاسل(الأأالتو تراجيدǽا سقراȋ وافلاطون، 

مهمان في الاعتقاد النيتشوȑ، أȑ  "موت الالة" و "الانسان الأعلى" ، جعلا الانسان مقسوماً الى 

على نفسة فزاد ذلك من فردانيتة ووحدتة المعرفǽة،  وجعلت من الفرد اكثر استقلالǽة واعتزازا بنفسة 

): " اننا لن نحترق من ١٨٧٨(انسان مفرȉ في انسانيته :ȞتاǼهحتى مع بني جنسة،  ǽقول في 

. )٤(اجل آرائنا: لأننا غير واثقين منها. ورȃما نحترق من اجل ان تكون لنا آراء وȞǽون لنا حȘ تغييرها"

التي ينسبها الى نوع من التفȞير الفلسفي   الشخصǻة التجرȂبǻةان نهج نيتشة المنظورȑ يرتȌǼ بـ 

لة ما ǽقولة عن أȑ مشȞلة معينة لǽست الذǽ ȑعتبر علاجات المشاكل مجرد حل مؤقت، وحصي

  .للمراجعة على الدوام Ȟاملة ونهائǽة، وǼȄقى الحل قابلاً 

   اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي:

الدوغمائǻة ان التعددǻة "نتاج التحرر العقلاني من  في بداǽة المǼحث افترض الǼاحث: اولاً 

Ȟما وان التسامح Ǽسبب سلسة من الحروب الدينǽة التي عانت منها أوروǼا،  و التعصب الديني"

ى توازنات للإǼقاء علغير محايد او حل مؤقت  ع Ȟمسعىبرز من داخل الصرا Ȟمطلب أخلاقي 

  القوȐ على ما هي علǽة
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تتوخى  غاǻات براغماتǻةان التسامح Ǽحد ذاتة مطلب عقلاني ينشد التوصل اما الى  : ثانǻاً 

و ضمان استمرار شرعǽة  الحفاȍ على السلام الاجتماعي وتجنب الاضرار الناجمة عن الصراع

المȜونة للاعتراف Ǻالهوǻات الثقافǻة أخلاقǻة  ان التسامح طرȂقة، او السلطة السǽاسǽة القائمة

 وانهم وتقدير معتقدات الآخرȂن على انها ذات قǻمة أخلاقǻةللمجتمع من خلال الاعتراف التǺادل 

ان ادراك أȑ طرف انة غ انȞار معتقدات الاخرȄن، ، فما من مبرر عقلاني ǽسوّ على حȖ اǻضاُ 

  حȘ لا ǽعني ان الاخرȄن على ضلال.  على

او الخطاب السǽاسي  جماعة معينة على السلطة هǻمنةهو ومن جملة أسǼاب الصراع : ثالثاً  

وهذا بدورة ǽعود الى الخلȌ بين  وثقافتها "ثقافة مهǽمنة" مما يجعل قǽمها الدينǽة "دين دولة" السائد

لتداخل في و ا تها الدينǻةاوتجاوز المؤسسة الدينǻة لاختصاصالسلطة الدينǽة و السلطة المدنǽة، 

الامر الذȑ فرض ضة لها، جمǽع الفئات الاجتماعǽة حتى المعارِ شؤون المدنǽة العامة التي تشمل ال

وقد وجد الفȞر التنوȄرȑ ت السǽاسǽة و الدينǽة و الفردǽة، الحرȄاǼمصدر  المسائل المتعلقةمناقشة 

لهǽمنة على الخطاب السǽاسي سǽعزز في ا او ما قبل الدولة ان استمرار التنظير ما قبل الحداثي

" و "سحر" ةمصدر اعتبرة التنوȄرȄون "خراف الىواقع الاستبداد السǽاسي وذلك برد الحقوق و الحرȄات 

عن ذلك Ȟانت الحل العقلاني قاǼع في بواكير العلمانǽة نفسها،  وعوضاً و تعارض مع منطȘ العقل، 

 " أثراً الهǻمنة" لعاملومع ذلك، Ȟان متǼاينة، Ǽفصل الدين عن السǽاسǽة من خلال ردها الى أصول 

  .الفصل الثالثمهما في الفȞر ما Ǽعد الحاثي Ȟما سنلاحȎ ذلك في 

، فضيلة سǻاسǻةǽفرض الاعتراف بواقع الاختلاف Ȟ ـǼالتعددǽة السǽاسǽة  ان الاعتراف: راǺعاً 

في الوقت الذȞ ȑانت الحداثة السǽاسǽة تحاول تثبيت معايير أخلاقǽة او عقلانǽة و لا انȞارة، 

المنفعة و تجنب الاضرار ǼالاخرȄن، لكن سǽاسة  و معايير النسبǽةبلغت ذروتها في براغماتǽة 

فوجهات النظر ǼالنسǼة لنيتشة سببها معرفة العدمǽة، ى ما يبدو لا تلبي قناعات نيتشة المعايير عل

احدة وانما تختلف من حيث منظورها لǽست معرفة و معينة، ولكن المعرفة التي Ȟǽتسبها الافراد 

وهل ان لعامل القوة السؤال عن معايير الخير و الشر، ومَن لة الحȘ في وضعها؟ الإنساني، لتثير 

لحساب لقد قادت فلسفة نتشة الى انȞار المعǽار و المطلȘ الاقتدار دور في وضع هذه المعايير؟  او

في المنظور الماǼعد  ما عُرف Ǽفلسفة الاختلافل والتأسǽسالنسبǽة و التعددǽة في وجهات النظر 

نتعرض وس، والتي اثّرت فيها حداثي وهي من جملة مخرجات الحداثة التي تتحداها ما Ǽعد الحداثة

    . الثالثفي الفصل  هذهلوجهات النظر 
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  الفصل الثالث

  اثر العقلانية في طروحات ما بعد الحداثة

  

  تمهيد

الليبرالǽة Ȟايديولوجǽا مناهظة  Ǽهلنا في الفصلين الساǼقين أهمǽة الدور الذȑ اضطلعت  اتّضح

بررة، وȞيف ساهم للمؤسسات الدينǽة و السǽاسǽة القروسطǽة ǼاعتǼارها مؤسسات لاعقلانǽة و غير مُ 

ǼالمǼادȏ  تقييدهالمفȞرون الكلاسȞǽيون في هدم السلطة التقليدǽة المستبدة، وماتǼقى منها فقد تم 

بدلت الليبرالǽة المصادر الإلهǽة و الميتافيزȄقǽا Ǽالحقوق ، واستانȞلتراالدستورȄة الليبرالǽة Ȟما حدث في 

الة في إعادة المدنǽة وسلطة العقل الإنساني Ȟـ جوهر( النزعة العقلانǽة) او أداة (البراغماتǽة)  فعّ 

ون الساǼقة من اجل لقد ناضل اليبراليون طول الأرȃعة قر  .الاجتماعǽةبناء الانسان و المؤسسات 

  :هدفين رئǽسيين

التنوȄرȄون) وانما من إرادة الشعب ( سلطة غيبǽةان السلطة السǽاسǽة لا تستمد شرعيتها من : الأول

ǽمقراطي الليبرالǽز المفهوم الدȄادة، مما دعى الى تعزǽات المثلى لاقامة البناء  ةصاحب السǽوالال

متزامنا مع نشوء وȞانت الدǽمقراطǽة في تلك المرحلة في الطور المȞǼر للتحديث جاء ، الدǽمقراطي

البرجوازȄة وتراكم راس المال في أوروǼا أȑ جائت Ǽالتزامن مع ولادة الليبرالǽة السǽاسǽة التي حملت 

 ȑادǼة قد بلغت  المساواةمعها مǽة الليبرالǽمقراطǽانت الدȞ ة القرن التاسع عشرǽة،  ومع نهاȄو الحر

  .اوج مجدها

لمنعها من مضاǽقة الحرȄات العامة و  الحȞومǽة وضعت الليبرالǽة القيود على السلطة: الثاني

لانة ǽمثل ضمانة أساسǽة لتطور العلاقات  الخاصة، و تعزȄز دور للمجتمع المدني في ظل الحرȄات

  .الاقتصادǽة Ǽعيدا عن تدخل الدولةو  الاجتماعǽةالسǽاسǽة و 

 ǽة الملكǽة حول استقلالǽة ما اضافة جون لوك لليبرالǽة الخاصة التي وقد اشرنا الى أهم

اء القواعد القانونǽة الحȞومǽة. Ȟما ان مفهوم الحرȄة عززت الحرȄات الاقتصادǽة و حرȞة السوق إز 

ل ظقǽة السائدة في القرون الوسطى، و من القيود الدينǽة و الأخلا فشيئاً  Ǽالافلات شيئاً  أبدورة بد

محȌ نقاش دائم بين مفاهǽم الحرȄات السلبǽة و الإيجابǽة وحȞم الضرورة على الإرادة الإنسانǽة، 

وȃنهاǽة القرن التاسع عشر أصǼحت الحرȄات السǽاسǽة و الدينǽة في المجال العام ضرورة بديهǽة 
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 أبني مبدرȄخǽة للصراعات الدينǽة تلا ǽمȞن اهمالها في جمǽع الأحوال، وقد فرضت التجارب التا

 ألمبدأالتسامح منطلقاً للتعاǽش السلمي بين الأدǽان و الطوائف وعززت الحرȄات الليبرالǽة ذلك 

وطورتة. ولكن الحرȄة Ǽمفهومها العقلاني فرضت نفسها Ǽقوة، فالحرȄة الطبǽعǽة لا تصلح للمجتمعات 

ة السǽاسǽة، وعلى ما المتحضرة، والحرȄة الإيجابǽة بدورها لǽست ضامنة لاستمرارها في ظل السلط

  . وسنحاول اكتشاف ذلك في هذا الفصليبدو ان مؤشر الحرȄات ǽميل الى الحرȄة السلبǽة قليلاً، 

و ما قبل الحداثي  : الخطابوȞنا قد بينا في مقدمة الفصل السابȘ خطابي الفȞر الغرȃي

ذȞرناها طوال الفصل الخطاب الحداثي، وǽمثل الخطاب الحداثي Ǽمجملة التصورات العقلانǽة التي 

   .ما Ǻعد الحداثةخطاب الثاني، اما الخطاب الثالث وهو ال

 وهناك، هناك طرقا متعددة ونهجاً اكثر تسامحاً مع الاختلافاتان  وǽعتقد ما Ǽعد الحداثيون 

طرق بديلة تتعاǽش مع التجرȃة الإنسانǽة من شانها التغلب على توترات الاتصال بين الثقافات،  دائماً 

ما يؤدȑ الى توتر وǽمȞن ان  دائماً سبيل المثال ان الاتصال بين مجتمعات ما قبل الحداثة  فعلى

ǽ ة ا طور الى صرǽة لحل المشاكل، وحتى في الثقافة الحداثȞة مشترǽسبب عدم وجود أرضǼ ع مدمر

التي تفترض ان العقلانǽة هي الأرضǽة المشترȞة التي تنتج عن اعمال العقل Ȟمرجعǽة شاملة و 

ǽلȞ ة تجلت فيǽة ثقافǽعǼة الحداثة تسببت في تǽة تعبر عن نفسها في الثقافة الحديثة، لكن أرض

ممارسة الامبرȄالǽة و الاستعمار الغرȃي وهو مثال من نوع الصراع الما قبل حداثي، لذلك، تتمثل 

 Ǻموقف نقدȏ تجاة جمǻع اشȜالب السǽاسي الماǼعد حداثي في المواجهة الخطأاحدȐ اهم مميزات 

قǽمة  ما يجعل خطاب ما Ǽعد الحداثة ذا ، وهذاالهǻمنة و تعزȂز ثقافة التسامح في نفس الوقت

للوضع الراهن في مناطȘ النزاع مثل الشرق الأوسȌ و افرȄقǽا و اسǽا، فـ التعددǽة و ثقافة الاختلاف 

Ȟفترض ان تُشǽ ȑير النقدȞاسي من شانها تجاوز يو التداول و التفǽة للحوار السȞة مشترǽل أرض

 اً ناقد اً ب ما Ǻعد الحداثي خطاǺالخطألذلك Ȝان التحدǽات السǽاسǽة التي تواجهها المجتمعات اليوم، 

 التي ساقتها العقلانǽة عبر قرون. سعى الى تجاوز التصورات الكلǽة و السردǽات الكبرȐ  للحداثة

ǽالحداثة هو تشخ ȑرȞان مطلب مفȞ الاخرǼ وعدم احتكار ص الاختلاف في الواقع و الاعتراف

مǽشيل فوȞو، جيل دولوز، جاك يوǽة ممثلا بـ فلاسفة الاختلاف (، لقد برز تǽار ما Ǽعد البنالحقǻقة

فرانسوا ليوتار) للمطالب ǼالانتǼاة الى Ȟل جوانب الفȞر المهمشة، وتجاوز مقولات جان درȄدا، و 

وزحزحة الهوǽة من مȞانها اللامتناهي بدǽمومة الاختلاف، Ȟما أعاد  السلب و التناقض و الصراع،
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ود منفصل عن الكوجيتو مارتن هيدجر مسالة الوجود الى الذاكرة Ǽعد ان طواها النسǽان Ȟوج

  الدȞǽارتي. 

رأت على قدر الإمȞان حصر عوامل التغير الأساسǽة التي ط -في هذا الفصل-سنحاول 

ȞǼلمة أخرȐ رد الفعل النقدȑ على الحداثة  ور من العقلنة الحداثǽة، ايثأالفȞر السǽاسي الغرȃي بت

السǽاسǽة نتيجة الاهوال التي شهدها العالم الغرȃي في بداǽة القرن العشرȄن، والتي حمل المفȞرون 

قǽة للحداثة Ǽعقلانيتها المعاصرون ابتداءا من نهاǽة القرن التاسع عشر المسؤولǽة الفȞرȄة و الأخلا

الاعمال الفȞرȄة التي Ȟشفت سلبǽات العقلنة Ȟـ نظام   الأول المǺحثفي لذلك سنتناول ، الصارمة

ة Ǽطرح الانموذج يبرالǽة الدǽمقراطǽة والحلول المقترحة لتجاوز التخلي عن الحداثلفي اطار المؤسسي 

ول بوادر من خلال مناقشة المعǽارȄة القانوȄنة لكل من Ȟلسن و شميت، ومن ثم تناالتداولي، 

فيبر و في اعمال  ارهاصات الهǽمنة السلبǽة للعقل الحداثي على العقل السǽاسي و الاجتماعي

و من ثم نتناول الحلول التداولǽة لتجاوز سǽاسة المعايير القانونǽة ، هيدجر و رواد مدرسة فرانȞفورت

النقد ولكن مع وǼالتواصلي الذǽ ȑعترف ǼمعǽارȄة القانون  الحلفي  و نقد مدرس فرانȞفورت 

فسنǼحث  المǺحث الثانياما في والتداول في العقلانǽة الحديثة.  الاعتراف Ǽأهمǽة التواصل و الفهم 

بنقد الشمولǽة و  ǽاتها لدȐ مفȞرȑ ما Ǽعد الحداثةعفي طرحة ايزاǽا برلين حول مفهومي الحرȄة وتدا 

للحرȄات  (التحررȑ) المفهوم الليبرتارȑ  تناولنومن ثم ، اسǽةالحرȄات الاس الأيديولوجǽا التي تقوض

 ّȞة التي ترǽاسǽة والتالي السǽة و الاقتصادǽاسǽمحاولة ز على امتلاك الفرد لذاتة ولقدراتة الس

وفي ، الليبرتارȄين تهمǽش او تحييد دور الدولة Ǽاقتصارها على الخدمات الاجتماعǽة الاسǽاسǽة

Ǽالدعوة الى اشراك يبراليين الاجتماعيين و الجمهورȄيين الليبرتارȄين نناقش دعوات الل مقابل ادعاءات

ادǽة التي قد لتفادȑ تفشي الازمات و المشاكل الاجتماعǽة و الاقتصالدولة في العمل الاجتماعي 

فسنتناول سنǼحث في تداعǽات النقد ما Ǽعد الحداثي لليبرالǽة  المǺحث الثالثوفي  تعصف Ǽالمجتمع. 

ي اطار اطروحتة "العدالة Ȟانصاف"، ومن ثم ǽة العاقلة لجون رولز فالطرح الأخلاقي في التعدد

سنتناول فلسفة Ȟتعديل على الفȞر السǽاسي الشميتي، و اخيراً الطرح الصدامي لشانتال موف 

  الاختلاف في الفȞر ما Ǽعد الحداثي في فȞر دولوز و درȄدا. 
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  المبحث الأول

  الليبراليةما بعد الحداثة و نقد الديمقراطية 
  

من خلال تفضيل تنوع القǽم و الخبرات والثقافات و " ما Ǽعد الحداثة"يبدأ تصورنا عن 

انها تنتقد الشمولǽة و العالمǽة Ǽالرفض القاطع لكل اشȞال المعرفة الهوǽات الإنسانǽة، وǼالمقابل، ف

و الطارئة التي تؤȄد  والتحول الى الرواǽات القصيرة "السردǽات الكبرȐ "و القǽم الكلǽة للتحرر من 

تنشر المساواة بين الافراد  ىفي الدǽمقراطǽات الاجتماعǽة و السǽاسǽة حتمعنى "الهوǽات المؤجلة" 

Ǽالتساوȑ وتسمح Ǽظهور  القصص القصيرة و الأصوات البديلة، فلكل صوت وتتبنى اصواتهم 

Ǽاستبدال الصوت الأصوات سر أȑ نوع من الاحتكار للسلطة وتخلȘ تعددǽة التي تكاهميتة الفرȄدة 

Ǽمجموعة أصوات متعددة، ومع الاهتمام بتعددǽة شخص او مجموعة) المطلقة ( الأحادȑ للسلطة

 التي تعمل الشمولǻةيتشارȜان في نقد فان ما Ǻعد الحداثة و الدǻمقراطǻة الثقافات و الهوǽات 

ومع ان الǼحث حول  ،على اختزال الآراء و المصالح الفردǻة في مجتمع واحد وǺطرȂقة واحدة

فقد ورثت الدǽمقراطǽة متعددة اǽضاً، التعددǽة السǽاسǽة هي محاولة ممȞنة، لكن الصعوǼات 

و الهرمǽة الوظǽفǽة التي ينظمها القانون Ȟجزء من الدǽمقراطǽة الليبرالǽة، المعاصرة البيروقراطǽة 

للأنظمة الشمولǽة التي وصلت للحȞم Ǽاسم الدǽمقراطǽة، Ȟما واجهت تحدǽات الهǽمنة السǽاسǽة 

للنظام الدǽمقراطي وǽضمن حǽاد  اساسȞمعǽار الامر الذȑ فرض إعادة النظر في القاعدة القانونǽة 

  راف الى الشمولǽة و الدȞتاتورȄة. ، وǽحمي النظام الدǽمقراطي من الانجالمؤسسات الحȞومǽة

الفقǽة القانوني الجدال الدائر بين  المطلب الأولناول في سوف نت اعلاهالأفȞار على وȃناءاً 

هانز Ȟلسن Ȟمدافع عن المعǽارȄة القانونǽة Ȟتقليد ليبرالي، وȃين Ȟارل شميت المدافع عن أولوǽة 

من خلال وسمو القاعدة القانونǽة قراطǽة بنقد الحǽاد الليبرالي الاستقرار السǽاسي على حساب الدǽم

فسنǼحث في  المطلب الثانيالعدو و الصديȘ و نبذ النسبǽة. اما في المطالǼة Ǽالاعتراف Ǽمفهوم 

سنناقش  المطلب الثالثو العقلانǽة الاداتǽة ودعوات تقوǽضها، وفي رد الفعل النقدȑ على الحداثة 

 . اعلاهالخلافات لتجاوز  التواصلǽة أطروحة هابرماس
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  و المعيارية الشموليةالمطلب الاول: العقلانية 

ومن الليبرالǽة تطورت الحقوق المدنǽة ذȞرنا في الفصل السابȘ ان الليبرالǽة نتاج العقلانǽة، 

رت الليبرالǽة السǽاسǽة المثل العلǽا للدǽمقراطǽة ȞالحرȄة و المساواة و حȘ وقد وفّ و السǽاسǽة، 

 ،ȑة و التعبير عن الراȞة المشارǽة و البراغماتǽما فهمنا ومع ذلك هناك علاقة بين الليبرالȞ لانها

على راس القائمة، لذلك ǽضع الحساب و المنطȘ و المنفعة  الذȑتطورت مع تطور العلم الطبǽعي 

 لمǼادȏ معينة مثل الحȞومة الدستورȄة المحدودة و سǽادةالليبرالǽة ستكون مصاحǼة  نجد فحيثما

Ǽأختǽار المسؤولين في الوقت الذȑ نجد ان الدǽمقراطǽة تقترن  القانون و حماǽة الحقوق الفردǽة

 تسميتهاǻمȜن ان العديد من الأنظمة السǽاسǽة المعاصرة الحȞوميين Ǽالاقتراع العام، لكن المفارقة 

مع ولادة الليبرالǽة و  عثتدǽمقراطǽة التي Ǽ ُǼمعنى ان ال، ليبرالǻة تلǻس هاولكنعلى انها دǻمقراطǻة 

  عت على طاولة النقاش في القرن العشرȄن. ضِ وُ التنوȄر 

فت رِ سست في المانǽا حȞومة دǽمقراطǽة ليبرالǽة عُ الأولى تأǼعد نهاǽة الحرب العالمǽة 

 اكل الحرب الاقتصادǽة و السǽاسǽة ȞالǼطالة و التضخم ) ورثت مش١٩٣٣-١٩١٩فاǽمار(بجمهورȄة 

متناحراً  عدد الأحزاب اكثر من ثلاثين حزȃاً  بلغ وظهور حرȞات وأحزاب المانǽة متطرفة، فقد

متمثلة Ǽالǽسار المارȞسي الثورȑ و الاشتراكيين  )١(خاضت الانتخاǼات Ǽعد إقرار دستور فاǽمار

، فحفزت الدǽمقراطيين و الحرȞات القومǽة والهيئة العسȞرȄة المتǼقة من التقليد الامبراطورȑ البروسي

هذه الظروف المفȞرȄين المعاصرȄن لجمهورȄة فاǽمار وما بين الحرȃين الى إعادة النظر و الǼحث 

الذȑ توفي  عن حلول معقولة تنتشل الواقع الألماني من محنتة السǽاسǽة، ومن اهمهم ماكس فيبر

الفقǽة القانوني النمساوȑ يهودȑ الأصل قبل ان ǽشهد صعود الاشتراكǽة القومǽة، و  ١٩٢٠عام 

المؤȄد لنظرȄة القانونǽة الخالصة، و Ȟارل شميت  )١٩٧٣-١٨٨١( Hans Kelsen هانز Ȟلسن

Karl Schmitt ةȄد للنزعة القرارȄمي (*)المؤǽا.ن او المحافظين الجدد التي انحدر منها الǼفي أورو 

                                           
 

(1) Stephen J. Lee, The Weimar Republic, Routledge, London, 1998, P.16 
) ان أطروحة شـــميت هي مقارنة  -١٩٣٠( ǽGeorge Schwabقول عالم الســـǽاســـة الأمرȞȄي جورج شـــواب  (*)

 على انكد شميت ، لقد أDecisionismاو القرارȄة  Normativismبين نوعين من التفȞير النظامي: المعǽارȄة 
ـــــمة الǼارزة للتفȞير المعǽارȑ هي أن  و ان من المهم معرفة ما إذا Ȟان القانون ǽُفهم على أنه قاعدة أو قرار، الســـــــــ

ـــــــميت الى ان ، ، وفي هذه الحالة تكون القاعدة معزولة و مطلقةالقوانين ولǽس الرجال هي التي تحȞم وȄخلص شـــــــ
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انونǽة وسنحاول الان ابراز النقاشات بين Ȟلسن وشميت ǼاعتǼارهما من ابرز مفȞرȑ النظرȄة الق

  . Ȟما سيتبين لنا لاحقاً ولها اثر مهم في الدراسات اللاحقة  خلال فترة ما بين الحرȃين

تضمن الاستقرار السǽاسي في  Ȟمرجعǽة معǽارȄة الوضعǽة القانونǽة Ȟان Ȟلسن يتبنى مبدأ

ǼطرȄقة سلمǽة دǽمقراطǽة، فلǽس  الألمانǽة Ǽعد الحرب ǽحاول التعامل مع الازمةالمانǽا، Ȟما Ȟان 

من الضرورȑ قلب الهȞǽل الدستورȑ القائم من قبل الأطراف المتنازعة لتحقيȘ أهدافها، وانما بتبني 

Ȅة القانون الخالصالمسماة بـ  تهنظرȂة تي جعلها عنواناً ال ،)١٩٣٤(نظرǼتȞ لضمان نقاء  ،لاحد

حǽاد الدولة م الǽة الخصوم السǽاسيون وǽضمن معǽار أساسي ǽحتك ǼأعتǼارهالنظام القانوني للدولة 

عن  و مدافعاً   الأيديولوجي ǼاعتǼارها ǽȞان قانوني لا سǽاسي مما يجعل Ȟيلسن منظراً ليبرالǽاً 

القانوني  Normرتكز حجج Ȟيلسن على إقامة المعǽار الليبرالǽة الدستورȄة Ȟما يراة شميت. وت

Ȟمرجع تفسيرȑ مستقل تماماً عن الدولة وأجهزتها، والدستور في هذه الحالة سȞǽون "وثǽقة او قاعدة 

عǽار مقبول على م اً يتصرف البرلمان و النظام السǽاسي بناء "حتى صالحة من الناحǽة الموضوعǽة

 ستمثل، وȃذلك ǽمنح القاعدة القانونǽة استقلاليتها في إزاء السلطات السǽاسǽة لانها )١(صالحاً  هǼاعتǼار 

ان الدولة  :ǽقول Ȟلسن ،ن الدولةفي تنظǽم شؤو  مرجعǽة قانونǽة مستقلة و علǽا يتم الرجوع اليها

ر فقȌ عن فȞرة ان الدولة نظام قسرȑ، ولكن هذا ǽعبّ  ةما توصف على انها منظمة سǽاسǽ دائماً 

العنصر السǽاسي في الدولة يتألف من الاكراة الذǽ ȑمارسة الانسان ضد الانسان Ǽالرجوع الى  نلأ

النظام القانوني المنصوص علǽة في هذا النظام Ǽصفتة منظمة سǽاسǽة، "فان الدولة هي نظام 

                                           
 

ــــتور  ــــــــ ، وعلى ذلك فان القاعدة هي التي Gesetzesstaatفي الحقǽقة هي دولة قانون  Rechtsstaatدولة الدســ
تنتج الحȘ. ومثال ذلك الدســـــــتور الذȞ ȑتǼة الإǼاء المؤســـــــســـــــون للولاǽات المتحدة الذȑ نص على انشـــــــاء حȞومة 
ـــان ذئǼا لاخǽة  ــــــــ ــــــȞǽي لها حيث Ȟǽون الانســـ قانون و لǽس حȞومة رجال. اما القرارȄة فǽمثل هوȄز المثال الكلاســــــــ

هي حالة طوارȏ، وعلى هذا الأســـاس Ȟǽون الانتقال الى الدولة و المجتمع المدني، وȃذلك الانســـان وحالة الطبǽعة 
نتاج الاندماج بين القرارȄة و   -التي انتقدتها مدرســـة فرانȞفورت Ȟما ســـنرȐ في المطلب التالي  –تكون الوضـــعǽة 

  المعǽارȄة. للمزȄد يرجى مراجعة: 
George Schwab, The Challenge Of The Exception An Introduction To The Political 
Ideas Of Carl Schmitt Between 1921 And 1936, 2nd Edition, Greenwood Press, New 
York, 1989, pp.120-121 
(1) Hans Kelsen, Pure Theory Of Law, Translated By Max Knight, University Of 

California Press, Berkley And Los Angeles, 1967, P.3-4 
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، )١(قانوني، ولكن لǽس Ȟل نظام قانوني هو دولة، ولا النظام القانوني الدولي بين الدول هو دولة"

النظام القانوني حتى Ȟǽون دولة يجب ان Ȟǽون لة طاǼع المنظمة Ǽالمعنى الضيȘ و المحدد  لأن

الكينونة و المعǽار Ǽانشاءة نظام للكلمة، وǽعلȘ شميت على ذلك Ǽان Ȟلǽسن يخلȌ المتعارضين: 

ǻة متعارف وȂبرر Ȝلسن ذلك Ǻان القانون Ȝان اعرافاً و قواعد فرد، )٢(خارج الدولة وفوقها قانوني

، وǼالتالي يتوصل Ȟلسن الى ان القانون عليها في  مجتمعات ما قبل الدولة، أȏ انة سبȖ الدولة

على ذلك فان  ȃناءاً ، ولǽسا دولاً، و الدولي امران قسرȄان ولا مرȞزȄانالمدني البدائي والقانون العام 

 Normativeنظام معǽارȑ بناء الدولة على انها تنظǽم اجتماعي لا ǽمȞن تشȞيلها الا من خلال 

Order  ّȞشǽ مثلاً مُ ل الدولة واحد Ǽ ةǽلا تكون الدولة شرع Ȍالنظام القانوني الوطني، وعندها فق

ت ثير الشخصي على الدولة وثبّ أالحالة نفى Ȝيلسن الت هذهفي و نǽة، الا اذا Ȟانت دولة قانو 

في صلاحǻات السلطة التنفيذǻة ǺاعتǺارها خاضعة للدستور من جهة،  NormativismالمعǻارȂة 

من  يجب ان يخضع للمحاسǺة و المراجعة  الدستورȂةو من جهة أخرȎ فان نشاȉ المشرعين 

 وكد من ان المشرعين ألقواعد الدستورȂة ذات الصلة والتاجل ضمان تطابȖ التشرȂعات مع ا

، وهو هجوم مǼاشر على الصلاحǽات التي فȞر شميت )٣(يلتزمون Ǻالمعايير الدستورȂةالحȜومة س

 The Guardian Of The حارس الدستور: في منحها للرئǽس او ما اسماة شميت بـ 

Constitution  حتاج الى ثقلǽ اسيǽةموازناو سلطة ، وحجة شميت ان النظام الس 

Counterweight ة الدستور والحد مǽة لحماǽعȄن الانقسام وللسلطة التشر Ǽتسب ȑهالانحلال الذ 

في الأوضاع  المهمةالى أهمǽة اتخاذ القرارات  اضافةعال، التعددǽة وǽعطǽة سلطة للعلاج الفّ 

المحتوȐ  ىس علفي الدولة نظام قانوني يؤسَ   على ذلك فان Ȟلسن يرȃ  Ȑناءاً ، و )٤(الاستثنائǽة

بǽة Ȟحقǽقة مطلقة Ȟما أرادها القانوني الذǽ ȑعتقد Ȟلسن انة نسبي، فلا ǽمȞن اعتماد الإرادة الشع

                                           
 

(1) Ibid, p.286 
(2) Carl Schmitt, Constitutional theory, Translated by Jeffrey Seitzer, Duke University 

Press,  Durham and London, 2008, p.64  
(3) Lars Vinx(Ed), The Guardian Of The Constitution: Hans Kelsen And Carl Schmitt 

On The Limits Of Constitutional Law, Translated By, Cambridge University Press, 
Cambridge, 2015, p.8 
(4) Ibid, p.158 
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فالحقǻقة تǺقى نسبǻة عند ، نيراطيالليبراليون الرادȞǽاليون مثل روسو، او الحȘ الإلهي لدȐ الثيوق

ل يتطلب البناء القانوني المعǽارȑ الذǽ ȑحافȎ على ،  والتعقّ Ȝلسن وتجرȏ موازنة العدالة Ǻالقانون 

  .  )١(التوازن و مصالح الجمǽع

الذȑ ينتمي الى عائلة الواقعǽة السǽاسǽة التي ننسبها عادة الى مȞǽافلي  اما  Ȟارل شميت،

) ١٩٣٢( مفهوم السǻاسي: الشهير ȞتاǼهيبرالǽة، انتقد في لو هوȃز، وهو من ابرز مناهضي ال

النسبǽة في تحديد المواقف السǽاسǽة، وعلى السǽاسي ان ǽحدد الفروق النهائǽة الخاصة Ǽه، ففي 

هي الجمال و  Aestheticالفروق النهائǽة بين الخير و الشر، وفي الجمالǽات علم الاخلاق تكون 

يجب ان Ȟǽون هناك معǽار ǼسȌǽ للسǽاسة اذن وفي علم الاقتصاد هي الرȃح و الخسارة،  ،القǼح

"إن التمييز السǽاسي المحدد الذǽ ȑمȞن أن تُختزل إلǽه : يختلف عن تلك الخاصة ǼالاخرȄن، ǽقول

. والتمييز على هذا النحو يجعل )٢(وافع السǽاسǽة هو التمييز بين الصديȘ والعدو"الإجراءات والد

فالسǽاسة ضرورȄة عند الليبراليين ولكنها لا  ، شميت يهاجم الليبراليين في اقدس الثوابت الليبرالǽة

ǽتكون م ȑن ان تكون جادة الى الحد الذȞهǽة لتثير الانقسامات و تتعارض مع  فǽالهوǼ متعلقة

منفصل عن  "السǽاسي"ة، هذا من ناحǽة، و من ناحǽة أخرȐ ان شميت ǽعتقد ان ا Ǽادȏ المساو م

، أȑ انة )٣(مفهوم السǽاسي" Presupposesان مفهوم الدولة ǽفترض او ǽقتضي  ": الدولة Ǽقولة

الليبرالي في سمو الدولة ǽȞȞان  ألمبدأفي تعارض مع  هولة، مما ǽضعفصل بين السǽاسي و الد

 قانوني فوق الجمǽع، وǽضع الفرد او السǽاسي في إزاء القانون عند Ȟلسن Ȟعنصر مستقل تمهيداً 

رت جمǽع المفاهǽم السǽاسǽة ǼطرȄقة حول الدȞتاتورȄة او القǽصرȄة، فǽقول ان الليبرالǽة غيّ  نظرȄتهل

على  تن المفهوم الحقǽقي للسǽاسي وعملص مملّ الت فيغرǼȄة، فقد فشلت الليبرالǽة Ȟقوة تارȄخǽة 

لتحرȄر البرجوازȄة التي  Depoliticalizationالدولة و الغاء تسيǽسها  Neutralization تحييد 

                                           
 

(1) See: Hans Kelsen, The Essence and Value of Democracy, Translated by Brian Graf, 

Rowman & Littlefield Publishers, Maryland, 2013 
(2)Carl Schmitt, The Concept Of The Political, Translated by George Schwab, Expanded 

Edition,  The University Of Chicago Press, Chicago And London, 2007, p.26 
(3) Ibid, p.19 
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، لقد اندمج الليبراليون Ǽأكثر الطرق اختلافا مع مǼادȏ )١(تسعى الى حماǽة الحقوق و الملكǽة الفردǽة

ǽيون ن وطنيون ة نفسها، فهناك ليبراليو الليبرالȞǽاثولȞوليبراليون اجتماعيون، وليبراليون محافظون، و ،

و غير ليبرالǽة وانتهجوا  أساساً شميت يرȐ ان الليبراليين رȃطوا انفسهم ǼحرȞات سǽاسǽة ـ ليبراليون، ف

دǽمقراطǽة تقود الى دولة Ȟاملة، ان هذه الممارسة السǽاسǽة و التي تؤدȑ الى نفي "السǽاسي" تقود 

دم الثقة تجاه جمǽع القوȐ السǽاسǽة وأشȞال الدولة والحȞومة التي ǽمȞن تصورها، وتعجز عن الى ع

، Ȟما انتقد شميت الدǽمقراطǽة الليبرالǽة لصالح )٢(بناء نظرة إيجابǽة عن الدولة والحȞومة السǽاسǽة

،  )٣(Modern Mass Democracyرف في مطلع القرن بـ الدǽمقراطǽة الجماهيرȄة الحديثة ما عُ 

تستخدم التمييز بين العدو  صِدامǽةعن طرȘȄ دحض المفهوم الليبرالي للسǽاسة Ǽالحث على ارادة 

 فǼسببالدǽمقراطǽة البرلمانǽة الى دǽمقراطǽة جماهيرȄة  اما سبب تحولو الصديȘ، وتنȞر التعددǽة، 

و العقلانǽة) Ǽفعل تحول البرلمان الى مؤسسة Ǽالǽة تعجز عن تحقيȘ مǼادئها (أȑ المناقشات العامة 

التغييرات التي مرت بها الأنظمة السǽاسǽة و الاقتصادǽة في ظل الليبرالǽة التي جعلت الدولة محايدة 

 تالتي تشȞلت في المجتمعات الصناعǽة المعاصرة، فجعل الاجتماعǽةاو تاǼعة للكتل الاقتصادǽة و 

فـ فقد ة في داخلها لتخرȄج اتفاقاتهم، وظǽفة الدولة لا تتعدȐ مجرد التسوǽة بين المجموعات المختلف

على  ضغطاً  تمارستعددǽة الجمعǽات والنقاǼات التي  لأنالة لتواجة التعددǽة، البرلمان أȑ سلطة فعّ 

الدولة  وتسلب، ل البرلمان الى مجرد أداة لتسوǻة المصالح المتعارضةستحوّ قرارات الحȞومة 

 The Crisis Of Parliamentary  البرلمانǻةازمة الدǻمقراطǻة : ȞتاǼهوفي  .دورها الحقǽقي

Democracy )عتقد شميت ان البرلمان هو مبد )١٩٢٣ǽليبرالي للتمثيل ولا علاقة له  أ

 سǽاسǽاً  ، ومفهوماً هوǻة مشترȜة بين الحȜام و المحȜومينالدǽمقراطǽة هي  لأنǼالدǽمقراطǽة، 

وان المفهوم السǽاسي ǽستدعي إمȞانǽة  ،خضع لمبدأ التجانسي، وانما )٤(لا يخضع للتسوǽات حقǽقǽاً 

بل Ǽالانتماء  ،التمييز بين العدو و الصديȘ وǼالتالي لا ǽمȞن للدǽمقراطǽة ان ترȞز على تشاǼة الǼشر

                                           
 

(1)John P. McCormick, Carl Schmitt's Critique Of Liberalism Against Politics As 

Technology, Cambridge University Press, Cambridge, 1997, P.83-85 
(2)Ibid, p.69 
(3)Carl Schmitt, Constitutional theory, Op. Cit.,p. 29 
(4)Jan-Werner Müller, A Dangerous Mind Carl Schmitt in Post-War European Thought, 

Yale University Press, New Haven and London, 2003, p.27 
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يتحدد الانتماء على أساس العرق و الاǽمان Ǽالمصير المشترك و التقاليد، و  ،الى شعب مميز

وتعددǽة  )١(ددǻة ǺالنسǺة لة تعددǻة دول لا اشخاصالتعو  ،التعددǽة الداخلǽةشميت وȃذلك يرفض 

 ȑة لشميت هي تجانس جوهرǼالنسǼ ةǽمقراطǽفي مقابل العدو، فتكون المساواة الد Șة لصديǽثنائ

القضاء  وثانǻا،  Homogeneity التجانس أولاداخلي، وعلǽة فالدǽمقراطǽة Ǽحسب شميت تتطلب: 

ى المساواة Ȟما يراها شميت هو تحديد مفهوم ، فȞǽون معنHeterogeneity على عدم التجانس

، فالبرلمانǽة تجعل الدولة )٢(Ȟما Ȟانوا في الدǽمقراطǽة الاثينǽة اً رȄب واعتǼار غير المتجانسين عبيدالغ

التي  الاجتماعǽة، و موضوع مساومة بين السلطات CompromiseوسȌ  مجرد تسوǽة او حلاً 

. و الحل عند شميت في إقامة الدȞتاتورȄة الدستورȄة على غرار الدȞتاتورȄة )٣(تشارك في عقد التسوǽة

) " الحاكم ١٩٢٢( اللاهوت السǻاسي: ȞتاǼهالتفوǽضǽة عند الرومان، و جملتة المشهورة في بداǽة 

تعبر عن وجهة النظر هذه، لانة Ȟان يرȐ في  )٤(السǽادȑ هو الذǽ ȑقرر في الحالات الاستثنائǽة"

الاً للتغلب على الانقاسامات التي عانت منها المانǽا بين الǽمين والǽسار، فيجب فعّ  راً الرئǽس عنص

 ȑتاتورȞومة قادرة على اتخاذ قرارات حاسمة والحل الأفضل هو تضمين عنصر دȞان تكون الح

لتتحرر السلطة التنفيذǽة   Ausnahmezustandالطارئة او الاستثنائǽة  الاتفي دستورها في ح

، وǽضمن استمرار سلطة سǽاسǽة ذات سǽادة حتى في حال تدهور القانون في ود قانونǽةمن أȑ قي

  . )٥(حالة الاستثناء

ومسالة التجانس لم يتفرد بها شميت وحدة، فقد برزت وجهات نظر قومǽة متعددة تميل الى 

ثل تعزȄز دور الدولة ȞشȞل عضوȑ منظم للحǽاة و انتهجت نزعة ثقافǽة انثروȃولوجǽة قومǽة م
                                           

 

(1) William E. Scheuerman, The End of Law Carl Schmitt in the Twenty-First Century, 

2nd Edition, Rowman & Littlefield International, London and New York, 2020, pp. 133-
136  
(2) Carl Schmitt, The Crisis of Parliamentary Democracy, translated by Ellen Kennedy, 

The MIT Press, London, 1988, p.9 
(3) Lars Vinx, Op. Cit., p.123 

ǽاسر الصاروȋ، المرȞز العرȃي للأǼحاث ودراسة  –Ȟارل شميت، اللاهوت السǽاسي، ترجمة رانǽة الساحلي  )٤(
   ٢٣، ص ٢٠١٨السǽاسات، بيروت، 

(5)John P. McCormick, From Constitutional Technique To Caesarist Ploy Carl Schmitt 

On Dictatorship, Liberalism, And Emergency Powers, In Dictatorship In History And 
Theory, Christof Mauch And David Lazar (Ed), Cambridge University Press, 
Cambridge, 2004, pp17-18 
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 البروسǻة و الاشتراكǻة :ȞتاǼهفي  خصوصاً  Oswald Spenglerاوزوالد شبلنجر

Preussentum und Sozialismus)و ارثر موللر فان دين بروك ١٩٢٠ ،(Arthur 

Moeller van den Bruck  هفيǼتاȞ :الرايخ الثالث Das Dritte Reich )طالي  ،)١٩٢٣ǽوالإ

 Hermannالى هيرمان هيلر  Ǽالأضافة،  منظر الفاشǽة Geovanni Gentilleجيوفاني جنتيل 

Heller )١٩٣٣-١٨٩١  .ȑمقراطي الألماني اليهودǽان هيلر، مثل فقد ) المنظر الاشتراكي الدȞ

، و Ȟرر حجة (*)ǽةهǽغلال الدولةشميت، يتصور ان الدولة مؤسسة تارȄخǽة مرȞزȄة، على غرار 

. تصور هيلر الدولة ǽȞȞان حي )١(ت نفسها وتدافع عنهاǼأن Ǽقاء الأمة يتطلب دولة قوǽة لتثب هǽغل

للدولة،  اما وحدة المجتمع الوطني فتعود الى Ǽعض  ǽقف فوق القانون، واعتبر الامة مصدراً 

ة الترȃة و الدم، أȑ الوحدة البيولوجǽة دالخصائص الطبǽعǽة المشترȞة بين شعب Ǽاكملة متمثلة في وح

ǽة بتفاعل الناس الم ةعلى الجغرافǽة من خلال الزواج و الانجاب مما جعل الدم عملȃادل مع الترǼت

، أȑ أن الإنسان هو )٢(اجتماعǽة ترسخت من خلالها الخصائص العنصرȄة المشترȞة للشعب

مخلوق تنظǽمي طبǽعي ǽحقȘ نزعاته الفطرȄة من خلال تكوȄن الجمعǽات والمنظمات مع الآخرȄن. 

، )٣(عات الǼشرȄة الأصلǽةزَ ظمة، وهي أعلى تعبير عن هذه النَ وȃناءً علǽه، فإن الدولة هي أعلى من

التي تمارس الهǽمنة ولǽس Ȟما يراها Ȟلسن على انها تمثل وحدة الارادات  وهي Ȟنظام قانوني موحد

  وحدة قانونǽة خالصة مستقلة عن الافراد. 

                                           
 

ـــــــــر  (*) ـــــــوف الامرȞȄي فردرȄك بǽســـ ) المهتم Ǽالمثالǽة الألمانǽة:  -١٩٤٩( ǽFrederick C. Beiserقول الفيلســـــ
، مســــــتخدماً هذا المفهوم لتعرȄف وجهة نظرة عن Ǽ Organismاســــــتمرار الى الدولة على انها Ȟائن هǽغلǽشــــــير “

ـــــ المفهوم او الفȞرة للدولة هو في الواقع إشارة الى هȞǽلها العضوȑ،  هǽغلالدولة في مواجهة الاخرȄن. وما ǽعنǽة  بـ
وإظهار Ȟيف تلعب جمǽع لذلك يرȞز على دراسة الدولة وفقا لمفهومها او فȞرتها بدلا من شرح أصولها التارȄخǽة. 

ــــاســـــǽة للتقاليد الجمهورȄة و الرومانفي الكل اً ضـــــرورȄ اً أجزائها دور  ســـــǽة". للمزȄد يرجى ، ... وȞان عملǽا دعامة أسـ
  مراجعة: 

Frederick Beiser, Hegel, Routledge, New York, 2005, p.239 
(1) Leila Brännström, Carl Schmitt’s definition of sovereignty as authorized leadership, 

in The Contemporary Relevance of Carl Schmitt, Edited by Matilda Arvidsson, Leila 
Brännström and Panu Minkkinen, Routledge, New York, 2016, p.26 
(2) Peter C. Caldwell, Popular Sovereignty And The Crisis Of German Constitutional 

Law The Theory & Practice Of Weimar Constitutionalism, Duke University Press, 
Durham and London, 1997, pp.127-133 
(3)Chris Thornhill, German Political Philosophy: The metaphysics of law,  Routledge, 

London and New York, 2007, p.269 
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١٥٦ 
 

ذȞرنا قبل قليل ان شميت انȞر النسبǽة الليبرالǽة في هوǽة "السǽاسي" وجعل معǽارها التمييز 

، ليبرالي للتمثيل ولا علاقة له Ǻالدǻمقراطǻة أان البرلمان هو مبدبين العدو و الصديȘ، و ادعى 

 الى ان شميت اصǼح اكثر شهرة من خلال "مفهوم  MeierhenrichمايرهينرȄش جينس وقد أشار 

السǽاسي" بترȞيزة على العدو الذȑ لاǽمȞن تجنǼة، والحرص على حالة الوعي Ǽالطوارȏ لاǽقاض 

  او اثǼات وجود القوة في حالة ظهور العدو ǼشȞل ملموس. 

عت لها Ǽسبب التنقǽحات التي أُخضِ  لوربǼالتوعلى ما يبدو ان وجهة النظر هذه بدات 

ين نتيجة لتأثير شميت في Ȟل من الǽمين و الǽسار رȄن ما Ǽعد الحداثيالليبرالǽة من قبل المنظّ 

" تتم مناقشة :Richard Bernsteinوفي ذلك ǽقول الفيلسوف الأمرȞȄي برنارد برنشتين، (*)السǽاسي

 عمل شميت ǼشȞل نشȌ وعاطفي في جمǽع أنحاء العالم. لقد تم الترحيب Ǽه ǼاعتǼاره المنظر

وǽشارȞه الحماس  -وإثارة للجدل في القرن العشرȄن وذات صلة  اً السǽاسي والقانوني الأكثر ثǼات

،  وȃل )١(تجاه شميت من قبل المفȞرȄن عبر الطيف السǽاسي من أقصى الǽسار إلى أقصى الǽمين"

رغم ان  هابرماس نقد  )٢(من المفȞرȄن اقاموا علاقة بين نقد هابرماس و شميت لليبرالǽة وان عدداً 

                                           
 

 The Contemporary Relevance of Carl الصـــــلات المعاصـــــرة ȜǺارل شـــــميتǽقول محرروا Ȟتاب: (*)

Schmitt )ــــــــميت على ثلاث موجات، ٢٠١٦ ـــــــارȑ الأولى): ان هناك أحǽاءاً لا ينقطع لفȞر شـــــ : Ȟمنهج نقد ǽســــــ
لليبرالǽة و الدǽمقراطǽة البرلمانǽة مستوحى من "مفهوم السǽاسي" لدȐ شميت مثل شانتال موف و جوزȄف بندرسȞي 

Joseph W Bendersky ة، اماǻوالتفجيرات اللاحقة في  سـبتمبر ١١فقد نشـات في اعقاب احداث  الموجة الثان
ــتان و العراق، و  ــتورȑ أوروǼا و التدخلات العســـــȞرȄة في أفغانســـ Ȟانت ترȞز على ســـــلطات الطوارȏ وإطارها الدســـ

هو رȃما Ȟǽون العمل الأكثر شــهرة ضــمن هذه الموجة الثانǽة ، ǼشــȞل رئǽســي في ضــوء اللاهوت الســǽاســي لشــميت
ــــوف الإǽطالي  ل Ȟ Homo Sacerتاب: فقد  الموجة الثالثة، اما Giorgio Agambenو أغامبين جورجيلفيلســــــ

ضــمنت مجموعة أوســع من مصــادر شــميت حول نظرȄة الســǽادة الشــعبǽة و والنظام الدولي و نظرȄتة في القانون. 
  : يرجى مراجعةللمزȄد 

Matilda Arvidsson, Leila Brännström and Panu Minkkinen(Eds), The Contemporary 
Relevance of Carl Schmitt, Routledge, New York, 2016, p.5 

 
(1) Richard J. Bernstein, The Aporias of Carl Schmitt, Constellations Volume 18, No 3, 

2011, pp.403–430 
  : يرجى مراجعةعلى سبيل المثال  )٢(

Ellen Kennedy, Carl Schmitt and the Frankfurt School, Telos, Vol. 1987 No. 73, 1987, 
pp.37-66 

 : وȞذلك
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انتقادة تعيين رئǽس السلطة التنفيذǽة Ȟـ "حارس الدستور" لǽحل ، منها شميت في مناسǼات عديدة

الراȏ السائد هو ان لكارل شميت اثراً لاǻمȜن على العموم ان  لكن و  ،)١(محل المحȞمة الدستورȄة

. فعلى سبيل ألمثال Ǻعد حداثي عن الدǻمقراطǻة الليبرالǻة الما السǻاسي تجاوزة على الانقطاع

 ١٩٩٧عام  Foreign Affairs) في مقالة لة Ǽمجلة الشؤون الدولǽة  -Ȟ١٩٦٤تب فرȄد زȞرȄا (

، ان الليبرالǽة Ȟمفهوم يتمحور حول الحرȄة السǽاسǽة و ظهور الدǻمقراطǻة غير الليبرالǻةǼعنوان: 

تزامن ظهورها مع صعود الدǽمقراطǽة في القرن التاسع عشر، ولكننا نشهد اليوم و الاقتصادǽة، 

ج السǽاسي الغرȃي المتشاǼك، Ȟما وتزدهر الدǽمقراطǽة في Ǽقǽة العالم، فهناك افتراقهما في النسي

دولة تلتزم الدǽمقراطǽة و تدعم المشارȞة الشعبǽة و تدعم القادة المنتخبين  ١٩٣دولة من اصل  ١١٨

ما يتجاوزون برلماناتهم  دائماً مثل الرئǽس الروسي بورȄتس يلتسن و الارجنتيني Ȟارلوس منعم ولكنهم 

، وقد صارت الدǽمقراطǽة غطاءاً شرعǽاً ǽضمن الالǽات الدǽمقراطǽة و )٢(وǽحȞمون Ǽمراسǽم رئاسǽة

من الأنظمة السǽاسǽة المعاصرة تشȞل خطرا على الحرȄة و السعادة الفردǽة Ǽسبب الخوف  Ȟثيراً 

من الانحدار الى الملكǽة والاستبداد وإرهاب الدȞتاتورȄة، ومشاكل الحȞم في القرن الواحد والعشرȄن 

ات مشاكل الدǽمقراطǽة لانها ملفوفة ǼعǼاءة الشرعǽة التي تكسب الدǽمقراطǽ جحكون على الار تس

غير الليبرالǽة الشرعǽة، وǼالتالي القوة، مما ǽحيل الدǽمقراطǽة بدون الليبرالǽة الدستورȄة الى خطر 

: ȞتاǼه.وȄبدو Ȟذلك ان هنتغتون يتبنى معǽار الصديȘ و العدو ولو ǼشȞل غير مǼاشر في )٣(حقǽقي

ات و الهوǽات )، من خلال تبنǽة الفرضǽة العامة للكتاب حول Ȟون الهو١٩٩٦ǽ(دام الحضاراتصِ 

  . )٤(الثقافǽة تشȞل أنماȋ التعاون و الصراع على الهوǽات الحضارȄة

                                           
 

Matthew G. Specter, What Is “Left” In Schmit T? From Aversion To Appropriation In 
Contemporary Political Theory, In The Oxford Handbook Of Carl Schmitt, Jens 
Meierhenrich And Oliver Simons (Eds), Oxford University Press, Usa, 2016, pp.426-
454 
(1) Jürgen Habermas, Between Facts and Norms Contributions to a Discourse Theory 

of Law and Democracy, translated by William Rehg, 2nd edition, The MIT Press, 
Cambridge, Massachusetts, 1996, p.242 
(2) Fareed Zakaria, The Rise of Illiberal Democracy, Foreign Affairs, Vol. 76, No. 6, 

Nov. - Dec., 1997, pp. 22-43 
(3) Ibid 

، ١٩٩٩ ،بدون مȞان نشر ،مة طلعت الشايب، الطǼعة الثانǽة، سطورصاموȄل هنتغتون، صدام الحضارات، ترج )٤(
  ٣٧ص
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ان المناقشات الساǼقة Ǽمجملها تحيل الأنظار الى الحȞم الجماهيرȑ بنقد الليبرالǽة  

اثار عمǽقة  ١٩٢٩و الازمة الاقتصادǽة  ١٩١٨-١٩١٤للحرب العالمǽة الاولى  ت، وȞانالرأسمالǽة

الامر الذȑ يبين ، ǽة و اقتصادǽة للازمات الأوروǽȃةرȃي استدعت حلول سǽاسعلى المجتمع الغ

سǻاسات الليبرالǻة المحافظة من جهة و الدعوات الى التخلي عنها لصالح الصراع المستمر بين 

، فالليبرالǽة عملت على تحييد الدولة وتقييد  والرقاǺة الحȜومǻة على النشاطات الاقتصادǻة التدخل

Ȟ ة، و من ابرز تلك الدعوات دعوة فاعليتهاǽينزجون ماينارد سلطة مجتمعȞ John Maynard 

Keynes ǼتاȞ ة )١()١٩٣٦( نظرة عامة في الاستخدام والفائدة و العملة: هفيǽللعودة الى الحمائ(*) 

Protectionism  ȋة  التكنوقراȞو حر ،Technocracy Movement   التي أسسها هوارد

ظهرت في الثلاثينǽات في الولاǽات المتحدة داعǽة الى استخدام  التيو Howard Scott سȞوت 

وعلى . (**)و الفوضى الاقتصادǽة بين الحرȃين الاجتماعǽةنجاحات العلوم التقنǽة لحل المشȞلات 

التي لا زالت ترتǼ ȌǼالحنين الى الليبرالǽة  Neoliberalismالجانب الاخر ظهرت النيوليبرالǽة 

ى دعوات تدخل الدولة في النشاطات الاقتصادǽة وابرز ممثليها روȃرت نوزك،  التقليدǽة للرد عل

، وعلى الجانب الاخر، تناول مفȞرون فردرȄك هاǽك، ووالتر ليǼمان ، ليودفǽغ فون ميزس، واخرون 

  التالǽة. المطالبما سنتناولة في اخرون تحليل البنǽة العقلانǽة واثرها في السǽاسة و المجتمع، وهذا 

                                           
 

الهام عيداروǽس، هيئة ابو ظبي للثقافة جون ماينارد Ȟينز، النظرȄة العامة للتشغبل و الفائدة و النقود، ترجمة  )١(
  ٤٢، ص٢٠١٠و التراث، ابو ظبي، 

مما تجدر الاشارة لة ان الدعوات الى الحمائǽة تعود Ǽعد Ȟل ازمة اقتصادǽة ولنا ان نتاǼع تلك الدعوات Ǽعد  (*)
 (الǼاحث).  ٢٠٠٨الازمة الاقتصادǽة عام 

(**) ȉة التكنوقراȜوت، حرȞي هوارد ســـــȞȄة تزعمها المهندس الامرǽة اقتصـــــادǽاســـــǽة ســـــȞبيرة ، حرȞ أحدثت ضـــــجة
ــتة أشــــــهر  إخراج إدارة الاقتصــــــاد من أيدȑ رجال الأعمال  ، ودعوتها الرئǽســــــة هي ١٩٣٣-١٩٣٢على مدȐ ســــ

لا  ع موجود من المعدات الصــناعǽةمشــȞلة تشــغيل أȑ مجمّ  ، ǽقول هوارد ســȞوت: "ووضــعها في أيدȑ المهندســين
  : يرجى مراجعة"، للمزȄد ǽمȞن حلها من قبل منظمة اجتماعǽة دǽمقراطǽة

Peter J. Taylor, Technocratic Optimism, H. T. Odum, And The Partial Transformation 
Of Ecological Metaphor After World War Ii, Journal Of The History Of Biology, Vol. 
21, No. 2, Summer 1988,  pp. 213-244 
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 العقلانية نقد  :المطلب الثاني 

و علاقات العمل و اغتراب  الرأسمالǽةمارȞس للالة الإنتاجǽة Ȟارل لقد سجلت انتقادات 

 و العمل الاجتماعي العامل في  النظام الاقتصادȑ الراسمالي بداǽة الالتفات الى دور التقنǽة و الآلة

من أوائل المراقبين الذين  عالم الاجتماع الألماني ماكس فيبرو Ȟان  ،ةالاجتماعǽفي تغيير البنǽة 

سمالي يهدد المǼادȏ أأدرȞوا أن التغير الهȞǽلي للسǽاسات الحȞومǽة Ǽفعل العقلنة او الترشيد الر 

 Martin HeideggerوتǼعة مارتن هيدجر   الأساسǽة لليبرالǽة البرلمانǽة في القرن التاسع عشر،

من مدرسة فرانȞفورت النقدǽة ( هرȃرت مارȞوز، ثيودور ادورنو، و ماكس هورȞهاǽمر)  والجيل الأول

من الفȞر السǽاسي  مهماً  في نقد العقلانǽة الاداتǽة، حتى احتل موضوع العقلانǽة الاداتǽة جزءاً 

 قدرام فيبر بتارȄخ نشوء الدولة Ǽ. و لم Ȟǽن اهتمǼعد نهاǽة الحرب العالمǽة الثانǽة خصوصاً  الحديث

العقلانǽة، فتارȄخ الدولة الحديثة ǼالنسǼة  البيروقراطǽةهتمامة بتفسير العلاقات السلطوǽة داخل البنǽة أ 

 Stefan Breuerو يرȐ أستاذ علم الاجتماع الألماني ستǽفان بروȄر  ،لفيبر هو تارȄخ البيروقراطǽة

 ّȞاسي للعصر الحديث تشǽفعل عمليتين هما: ان النظام السǼ ةلǻالبيروقراط 

Bureaucratization  مقرطةوǻالد Democratization علم الاجتماعǼ الأولى ȌǼوعادة ما ترت ،

ما تميل الى التǼعǽة او نوع من  دائماً ان العلاقات بين الافراد  السǽاسي لماكس فيبر. وǽعتقد فيبر

دلة، وفي Ȟلتا الحالتين اذا Ȟانت هذه العلاقات مؤطرة بنظام ادارȑ او مصالح متǼا خصوصاً الطاعة 

سلطوǽاً  التي تتخذ طاǼعاً  الاجتماعǽةالى نوع من السلطة  )١(تقود "التنازلات المتعلقة Ǽالمصالح"

سواء في العائلة او السوق او مجالس القǽصر ولا فارق بينها فجمǽعها تتشارك في وجود نوع من 

، وǼسبب التنظǽم او العقلنة chaftHerrs (*)الطاعة و الخضوع، ǽطلȘ علǽه فيبر الهǽمنة/السلطة

                                           
 

، ٢٠١٥ماكس فيبر، الاقتصاد و المجتمع، ترجمة محمد الترȞي، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت،  )١(
   ١٩٠-١٨٩ص

للإشـــــــــــارة الى ســـــــــــلطة الدولة، ولكن ترجمة الكلمة  ترد Ǽمعاني أخرȐ في  Herrschaft المفردة:ماكس فيبر  ǽســـــــــــتخدم (*)
الترجمات العرǽȃة مثل الهǽمنة، الســــــلطة، الســــــǽادة، الحȞم، وإرادة الحاكم، وقد ترجمها محمد الترȞي في النســــــخة العرǽȃة من 

بوصفهما حرفة" الى (سǽطرة/سلطة)، "الاقتصاد و المجتمع" الى: السǽادة، في حين ترجمها جورد Ȟتورة في "العلم والسǽاسة 
أشـــــــــاروا في  Claus Wittichو Ȟلوز وȄتش  Guenther Rothعلما ان محررȑ طǼعة جامعة Ȟالǽفورنǽا : غونثر روث  

حسب التكييف، واستخدموا المعنى المقابل ǼالانȞليزȄة  Freeعائما  Herrschaftمقدمة الطǼعة الى ان فيبر ترك المصطلح 
Domination  ):ȑومين" او أȞام للتاثير على ســــلوك المحȞمنة) ولكنهم عموماً قصــــدوا "حالة الإرادة الظاهرة للحاكم/الحǽه
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تكتسب السلطة  Ǽحسب فيبر Ǽعداً نموذجǽاً عن Ǽاقي علاقات الخضوع الاخرǼ ȐاعتǼارها ناتجة من 

، فالسǽطرة او )١(سلطة فعلǽة ومبررة شرعǽاً، وغايتها الحفاȍ على النظام في اطار بيروقراطي عام

لإدارة البيروقراطǽة و التكنولوجǽا، او ǼعǼارة السلطة، Ǽالمعنى السǽاسي، تقترن عند ماكس فيبر Ǽا

وان انتقال النمȊ التقني الى أخرȐ ان فيبر رصد شمولǽة التقنǽة في القولǼة و التنمȌǽ الاجتماعي، 

علاقات السلطة او الهǽمنة  لأن، الجهاز الحȜومي ستكون لة تداعǻات سلبǻة في نهاǻة المطاف

انوني للدولة تمتلك الشرعǽة في ممارسة العنف و الق –في الاطار الإدارǼ-  ȑحسب فيبر-

، ولاجل ذلك تنشأ المنافسة بين الافراد لاجل الوصول الى السلطة ǼاعتǼارها غاǽة )٢(الاجǼار

للاستيلاء على الوسائل المشروعة للعنف المبرر، وȄبرز اثر هذا العامل بوضوح في المجتمعات 

  اكثر منها في المجتمعات الصغيرة. الكبيرة

لقد بدت المǺادئ والمعتقدات الليبرالǻة الكلاسǻȜǻة عاجزة عن التعامل مع التحدǻات 

. وقد صاغ السǻاسǻة الجديدة للأحزاب الجماهيرȂة وجماعات المصالح في عالم أكثر عقلانǻة

الذاتي الشعبي -فيبر إجاǼات محفوفة Ǽالمخاطر على أزمة الليبرالǽة هذه، فقد وجد فيبر ان  الحȞم

ي اصǼح مستحيلاً وفقا للواقعǽة الكئيǼة التي Ȟǽشفها لنا، فǼسبب معاناة جمهورȄة فاǽمار من الحقǽق

 دǻمقراطǻة بلا قائدالǽمين و الǽسار يǼقى الخǽار ǼالنسǼة لـ فيبر مفتوحاً بين بين المنافسة الحادة 

Leaderless ة النظام البيروقراطيǽة الأحزاب المتناحرة او تراتبǽو التمثيل النسبي  قائمة على تعدد

، وتتجلى ǼشȞل واضح في "انشاء برلمان )٣(الذǽ ȑعتبرة فيبر "سمة نموذجǽة لدǽمقراطǽة بدون قǽادة"

ǽرسالة و لا مجال ف ȑمتهنون  همن ساسة محترفين دون أǽ م ساسة محترفينȞح ȑقة، أǽادة حقǽلق

الأجهزة الفاعلة من اجل  السǽاسة. ǽقول فيبر:"انهم ǽستخدمون الخطب الفارغة، البرقǽات، وȞل
                                           

 

هو"تحوȄل الفعل الاجتماعي الى ارتǼاȋ مستمر". وسǽعتمد الǼاحث على Ȟلمة (سلطة) لكونها شائعة الاستخدام في الادبǽات 
  السǽاسǽة. المصدر: 

Guenther Roth and Claus Wittich (Ed) , Economy And Society: An Outline Of 
Interpretive Sociology , 2nd Edition University of California Press, USA, 1978, 
p.lxxxlx 

   ١٩٤، صذȞرهمصدر سبȘ ماكس فيبر، الاقتصاد و المجتمع،  )١(
اسات الوحدة العرǽȃة، بيروت، ماكس فيبر، العلم و السǽاسة بوصفهما حرفة، ترجمة جورج Ȟتورة، مرȞز در  )٢(

  ٢٦٣، ص٢٠١١
(3)Peter Lassman, Ronald Speirs (Ed), Weber Political Writings, 7th Edition,  

Cambridge University Press, Cambridge,2010,p.351  
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 SpiritualتعزȄز هيبتهم" وإبراز الروح القǽادǽة للاتǼاع وتكوȄن البروليتارȄة الروحǽة 

proletarianisation ماغوجيǽي الدȃة )١(حتى تكون أداة مفيدة بيد القائد الحزǼدلاً من الاستجاȃو ،

د الى الشȞل الدǽماغوجي لنضال الدǽمقراطǽة الليبرالǽة للهروب من حȞم القلة فانها تعو 

Demagogue ة . او )٢(الأول المؤَسَس على العاطفة و التاثير الكارزميǻمقراطǻةدǻادǻق 

Leadership  ، ةǽة تتمتع مع الآلة الانتخابǻارزمȜ ادةǻمقراطي استفتائي يختار قǻنظام د ȏأ

تتجاوز انقسامات Ǻقدر من الصفات القǻادǻة Ǻما Ȝǻفي للسǻطرة على البيروقراطǻة الشاملة و 

 هقǽادة في مواضع مختلفة من ȞتاǼاتالنوع من ال ا، وقد أشار فيبر مراراً الى هذالزعماء البرلمانيين

) على انهم أناس" ǽعǽشون Ȟلǽاً من اجل ١٩١٩(السǻاسǻة بوصفها حرفة :في مقالتة خصوصاً 

وȄرȄد فيبر من تحليل البنǽة الهȞǽلǽة  .ǼاعتǼار القائد صاحب رسالة )٣(السǽاسة و لǽس من السǽاسǽة"

للدولة ابراز الدور الفاعل لعامل التأثير الكارزمي في إزاء الانقسامات البرلمانǽة التي Ȟانت تعاني 

  منها المانǽا Ǽعد الحرب.  

ان التحليل البنيوȑ للسلطة في ظل العقلنة التقنǽة Ȟما يراها فيبر هي أن الزعǽم السǽاسي 

ان يرȐ فيبر و لدǽماغوجǽة الجماهيرȄة لكسب ثقة الجماهير واǽٕمانهم Ǽشخصه. ǽستخدم وسائل ا

الذȑ لا ǽستطǽع  الرئǻس المنتخب مǺاشرة من قبل الشعب والذȏ سيوفر العنصر الضرورȏ للقǻادة

البرلمان تحقǽقة لانة ǽمثل، وȃلا شك، إرادة الشعب Ǽاسرة، وسȞǽون بإمȞان الرئǽس المنتخب ǼشȞل 

والمصالح الحزǽȃة التي طالما انتقدها فيبر، ولǽمثل  )٤(الانقسامات الحزǽȃة الخطيرةمǼاشر تجاوز 

على التدخل من  اً وحدة الرايخ،  ومع ذلك ، أراد فيبر منح الرئǽس سلطة Ȟبيرة Ǽحيث Ȟǽون قادر 

وعلى ما  )٥(على الدعوة إلى استفتاء لحل أȑ أزمة سǽاسǽة. اً خلال حل البرلمان وأن Ȟǽون قادر 

و ان اهتمام ماكس فيبر لا يتعلȘ بدراسة البنǽة المؤسساتǽة الدǽمقراطǽة عن طرȘȄ ادراك المُثل يبد

                                           
 

(1) Ibid 
(2)Xavier Márquez(Ed), Max Weber’s Charismatic Democracy. In Democratic 

Moments: Reading Democratic Texts, Bloomsbury Academic, London, 2018, pp.145–
152 

 ٢٧٧، ص ذȞرهمصدر سبȘ ماكس فيبر، العلم و السǽاسة بوصفهما حرفة،  )٣(
(4) E. B. Portis, Charismatic Leadership and Cultural Democracy, The Review of 

Politics, Vol. 49, No. 2 ,Spring 1987, pp. 231-250 
(5) Ibid, p. xxii 
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العلǽا للدǽمقراطǽة Ǽقدر اهتمامة بزراعة سمات شخصǽة Ǽطولǽة للقǽادة السǽاسǽة القوǽة التي من 

. *)(شانها رسم تصور فيبر حول حل حاسم للتغلب على الازمات السǽاسǽة في جمهورȄة فاǽمار

إما دǻمقراطǻة برلمانǻة السǽاسǽة، تتشȞل نظرȄة فيبر السǽاسǽة ǼشȞلين متضادين:  قǽمةومن حيث ال

ان المحامي الليبرالي الألماني  فǽه! ومما لا شك في ألمانǻا؛ أو انها تنذر ǺحȜم استبدادȏ رائدة

ن خلال ادراج قد Ȟتب مسودة دستور فاǽمار متأثرا Ǽالحل الوȄبرȑ م Hugo Preussهوغو برȄوس 

، والتي تمنح ١٩١٩الذȑ اقرتة الجمعǽة الوطنǽة في أغسطس  (*)من دستور فاǽمار ٤٨المادة 

الى ذلك Ȟان  Ǽالأضافةالرئǽس الحǼ Șاتخاذ تدابير طارئة دون الرجوع الى موافقة الرȄخشتاغ، 

النظرȂة : ȞتاǼه) في ٢٠٠٤-١٩٣٠( Wolfgang Mommsenالمؤرخ الالماني ولفغانغ مومسن 

) قد أشار اǽضاً الى ان نظرȄة Ȟارل شميت حول ١٩٨٩(لماكس فيبر الاجتماعǻةالسǻاسǻة و 

ولكنها Ȟانت ذات  و القǽادة الكارزمǽة البرلمانǽةالشرعǽة شȞلت امتداداً لنظرȄة فيبر عن الحȞومة 

ابناً شرعǽاً شميت Ȟان:  Ȟارل هابرماس هذه النتائج Ǽقولة انيورغن ، Ȟما انتقد )١(اتجاة مختلف

. وأصǼحت هذه القصة مرتǼطة نموذجǽاً Ǽالسرد الأوسع لانهǽار الليبرالǽة الألمانǽة و تفȞȞها )٢(لفيبر

  المأساوȑ في نهاǽة المطاف Ǽصعود الǽمين الرادȞǽالي. 
                                           

 

يبدو ان موقف ماكس فيبر من القǽادة الكارزماتǽة سببها الضرورة التارȄخǽة التي تمر المانǽا Ǽعد الحرب، وهذا يذȞرنا  (*)
 .(الǼاحث)في القرن الساǼع عشر انȞلتراراǼات في طǼموقف هوȃز من الملكǽة اثناء الاض

الشهيرة جزءا من دستور فاǽمار وضعت لاحتواء التوتر بين الǽمين و الǽسار وستكون أساسǽة  Ȟ٤٨انت المادة  (*)
"في حالة تعȞير الأمن والنظام العام ǼشـــȞل خطير أو تعرضـــهما لصـــعود ادولف هتلر للســـلطة، ونصـــت على انة: 

ـــتعــادتهــا، والتــدخــل إذا لزم الأمر يجوز لرئǽس الرايخ اتخــاذ التــدابير افللخطر داخــل الرايخ الألمــاني،  ـــــــــ للازمــة لاســ
وإعلان حالة  Ǽمســـــاعدة القوات المســـــلحة". Ȟما ســـــمح للرئǽس بتعليȘ الحرȄات المدنǽة المȞفولة في دســـــتور فاǽمار

ــيرة من الزمن،   لرئǽس الســــــلطة التنفيذǽةȞان القصــــــد من ذلك إتاحة فرصــــــة الطوارȏ والحȞم الدȞتاتورȑ لفترة قصــــ
 ت. ومع ذلك ، فقد Ȟانالانغماس في الإجراءات التشؤǽعǽة الǼطيئةسمة في أوقات الأزمات دون إجراءات حا اتخاذ
Ǽقة ال تم تضــــــــمينة اً فادح اً عيǽــــــفي الوث ــــــǽســ ــميت Ǽالمادة . للمز ǽة لجمهورȄة فاǽمارتأســ يرجى  Ȅ٤٨د حول علاقة شــــــ

  : مراجعة
Hermann Beck And Larry Eugene Jones(Eds), From Weimar To Hitler Studies In The 
Dissolution Of The Weimar Republic And The Establishment Of The Third Reich, 
1932–1934, Berghahn, New York and Oxford, 2019 
(1) Wolfgang J. Mommsen, The Political and Social Theory of Max Weber: Collected 

Essays, The University of Chicago Press, Cambridge, 1989, p.171 
(2) Jeffrey Edward Green, The Eyes of the People Democracy in an Age of 

Spectatorship, Oxford University Press, Oxford- New York, 2010, p.249 
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لقد تسببت الحرب العالمǽة الأولى و صعود الǽمين الرادȞǽالي في خيǼة امل لدȐ المفȞرȄن 

الذȑ وجد ان العقلانǽة  Edmund Husserlالخصوص مثل  ادمون هوسرل  الالمان على وجة

ازمة العلوم الأوروǻȁة و : ȞتاǼهففي  ازمة" الذاتǽة و النزعة الوضعǽة،الغرǽȃة وقعت في "

) أشار الى ان ازمة أوروǼا العقلانǽة سببها سقوȋ في حǼائل ١٩٣٦(الفينومينولوجǻا الترانسدنتالǻة

المشȜلة ǺالنسǺة لهوسرل هو ان العقلانǻة منذ القرن و ،  Positivism (*)النزعة الوضعǽة

فحولت العلوم من الǼحث في اللانهائي  )١(التاسع عشر فقدت رȂادتها واختُزلت في النزعة الوضعǻة

وسرعان ما تصدرت العقلانǽة الاداتǽة  ،الى علوم نسقǽة موجهة لخدمة غاǽات حُدِدت لها مسǼقاً 

Instrumental Rationality  و التشيؤReification  ي عموما في النصفȃالغر ȑرȞالمشهد الف

لفيلسوف الألماني النسǼة لـǼالأول من القرن العشرȄن، بتاثير من عدمǽة نيتشة و ماراتن هيدجر، ف

موضوع التقنǽة قضǽة مهمة في احتل  )١٩٧٩-١٨٨٩(Martin Heideggerمارتن هيدجر 

ل اللاحȘ من مفȞرȑ فرانȞفورت، وقد تناول مسالة التقنǽة ǼاǼعاد اكثر رت في الجياثّ  التي  هȞتاǼات

 وجودǽةلا ينظر الى التقنǽة ǼاعتǼارها أدوات ذات قǽمة محايدة وانما هي ظاهرة عمقاً من فيبر فهو 

:"ظلت Ȟتب هيدجر )١٩٥٣( السؤال عن التقنǻةمقالتة: وفي  .طاǼع عميȘ للثقافة الحديثةذات  و

ماهǽة التقنǽة مختفǽة وقتاً طوȄلا حتى Ǽعد ان تم اختراع الآلات ذات المحرك وǼعد اخذت التقنǽة 

ماهǽة التقنǽة Ȟما يراها هو السعي لترتيب Ȟل  لأن، )٢(والتقنǽة الذرȄة مسارها" هاطرȄقالكهرȃائǽة 

                                           
 

) لوصــف ١٨٥٧-١٧٩٨( Auguste Comteت وضــعǽة الفيلســوف الفرنســي اوغســت Ȟومصــاغ مصــطلح ال (*)
ـــعǽة هي أن العلم هو المعرفة اعادة البناء المنهجي لتارȄخ المعرفة العلمǽة وتطورها،  ـــــــــ الأطروحات المميزة للوضــ

 ،يختلف عن العلم اً أن الفلســــفة لا تمتلك أســــلوǼ ،الصــــالحة الوحيدة والحقائȘ هي الأشــــǽاء الوحيدة الممȞنة للمعرفة
ـــتخدام هذه المǼادȞ ȏدليل للســـــــلوك وأن مهمة الفلســـــــفة هي إيجاد المǼا ــــترȞة بين جمǽع العلوم واســــ دȏ العامة المشـــ

ـــعǽة  تقتصـــر على ما  التيادعاءات الحقǻقة  هيȞمبدأ الǼشــــرȑ وأســــاس للتنظǽم الاجتماعي. وǼالتالي، فإن الوضـ
المصادر الفلسفǽة الرئǽسǽة اما عارض أȑ نوع من الميتافيزȄقا، ت ا. إنهǻمȜن استنتاجه ǺشȜل صحǻح من الظواهر

  : يرجى مراجعةر. للمزȄد هي أعمال فرانسǽس بȞǽون، التجرȄبيين الإنجليز، وفلاسفة عصر التنوȄفللوضعǽة 
Andrew Wernick, The Anthem Companion to Auguste Comte, Anthem Press, London 
and New York, 2017, pp.11-13 

، ترجمة اسماعيل مصدق، مرȞز دراسات الأوروǽȃة و الفينومينولوجǽا الترانسدنتالǽة العلوم ازمةادموند هوسرل،  )١(
  ٤٨، ص ٢٠٠٨الوحدة العرǽȃة، بيروت، 

 ١٨٥، ص٢٠٠٣القومي للترجمة،  ، المشروع٢جمارتن هيدجر، ȞتاǼات أساسǽة،ترجمة إسماعيل المصدق،  )٢(
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على اعلى العوائد Ǽاقل شيء لتحقيȘ المزȄد والمزȄد من المرونة والكفاءة Ǽمعنى التعجيل للحصول 

التكاليف، وهذا الهدف يدفعنا الى ترتيب الإǽقاف او الاستثارة ،  الاستحضار و تخزȄن الموارد و 

او استحصال  الأشǽاء التقنǽة، وȄدخل الانسان ȞراǼطة علائقǽة بين هذه المراحل، من خلال الكشف 

وهذا لا ǽحدث الا Ǽمقدار Ȟون  )١(بǽعة"المعرفة، و الاستثارة او "استخراج الطاقة المختفǽة في الط

الانسان مستثاراً لاستخراج الطاقة، مما يجعلة جزء من هذه العملǽة أȑ الاستثارة و الاستحضار و 

التخزȄن Ȟطائرة رȞاب حديثة متوقفة في المدرج Ǽانتظار استخدامها، ورصيد ǽستهلك في 

فـ هيدجر المتاثر Ǽفلسفة سورȄن  الاستحضار،  وǽحول الانسان الى روȃوت جاهز للاستخدام،

موجود في ذاتة  ǼأعتǼارههوسرل  الوجودǽة  لا ǽفصل بين التفȞير و الوجود ادمون  ȞيرȞغارد و

، بل ان هيدجر سǽحافȎ على انتماء التفȞير الى Ǽحسب التصور الدȞǽارتيمستقلا على المعنى 

الواقع ة معينة لا تفصل الانسان عن في لحظة زمنȞDasein (*) ǽينونة  ǼأعتǼارهالوجود الإنساني  

ǽستمد Ȟينونتة ان الوجود ǽسبȘ الماهǽة ولǽس Ȟما فهم دȞǽارت Ǽان الانسان  ألمبدأ، فȞǽون المعاش

اهمل العالم، فȞǽون الانسان هو الكائن الذȑ ينȞشف من خلالة  لكنهالكوجيتو) و من ماهǽة التفȞير(

Ǽالادوات التي تغرȄنا لاستخدامها لنȞشف من  معنى الوجود، في عالم لǽس من صنعة، عالم ملئ

 ،Ȑقة الواقع و تحيلنا الى أدوات أخرǽس من صنعة و خلالها حقǻانسان موجود في عالم ل ȏأ

الǻة، وعندها فقȊ سيجد الانسان نفسة متقدما على نفسة Ǻسبب  ǺهسبȖ وجودة او قُذف 

، ǽقول:"ان الانسان انخراطة في العالم و يتجاوزها ولكنه لم يتجاوز العالم و انما خرج من ذاته

، فينسǽة وضعة الخاص في )٢(في أȑ مȞان" -أȑ ماهيتة–في الحقǽقة لم يبȘ اليوم ǽصادف ذاتة 

يترك المسؤولǻة للجماعة فǻفȜر Ȝما حالة زȄف تفقدة حرȄتة، و المجتمع مع الاخرȄن و ǽعǽش 

                                           
 

  ١٨١، صذȞرهمصدر سبȘ ، مارتن هيدجر )١(
ǽعتبر مفهوم الدازȄن من اكثر المفاهǽم غموضاً في فلسفة هيدجر Ǽسبب ضǼابǽة الترجمة الى العرǽȃة، فمنهم من يترجمها  (*)

في Ǽعض الترجمات   Being Thereالى: Ȟينونة ( فتحي المسȞيني) و: وجود الآنǽة (عبد الرحمن بدوȑ) و: الوجود هنا 
ن معنى الوجود الانطولوجي، لانة محايد عن الموجودات ولا ǽعتمد عليها في الإنȞليزȄة، فالدازȄن هو وجود ولكنة يختلف ع

وجودة وانما العȞس، فالانطولوجي ما يجعل الموجود موجوداً بناءا على علاقة بين الوجود و الموجود(الاختلاف الانطولوجي)، 
ة، لكن هيدجر اختار البدȏ من الانسان في حين ان الدازȄن هو الموجود Ȟما هو معطى في Ȟل مȞان ولة وجود وانماȋ متعدد

  ٥٩٧ص، مصدر سبȘ ذȞرهعبدالرحمن بدوȑ، الموسوعة الفلسفǽة، لانة أقوم الموجودات. للمزȄد يرجى مراجعة: 
  ١٨٩، صذȞرهمصدر سبȘ مارتن هيدجر، ȞتاǼات أساسǽة،  )٢(
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تفȜر وǻفعل مثل ما تفعل الجماعة وǻعǻش حالة من الاغتراب عن ذاته غارقاً في الحǻاة التقنǻة 

و  وقلقاً في مقابل الموت مهموماً و Ǽسبب ذلك صار الانسان  و الجماعǻة مع الاخرȂن وللاخرȂن

  . العدمǽة

الكلي للفرد في مجتمع استهلاكي و تراكمي Ȟتب ادورونو وهوȞهاǽمر:  وفي فوضى النسǽان

) Ȟرد فعل على الخلل الثقافي و نȞوص العقلانǽة بتدمير العقل لذاتة و تحوȄل  ١٩٤٤(جدل التنوȂر

الثقافة الى سلعة و التقنǽة الى أداة للهǽمنة على الانسان و الطبǽعة على حد سواء، و فضح ما 

، Ǽسبب النزوع )١(ȑ من ضعف Ǽسبب دعوȐ التقدم الذȑ "تحول نȞوصا وتاخراً"أصاب العقل النظر 

الى مقارنة العدالة التوزȄعǽة مع النسب الهندسǽة و الرȄاضǽة وتحوȄل المجتمع الى Ȟمǽات مجردة، 

Ǽعاد ما لا ، أȑ إ)٢(فهو لǻس الا وهماً" ن ما لا ǻمȜن قسمتة على عدد معين...التنوȂر يرȎ افـ "

بت  الدعاǽة و الثقافة التي ساعدت سة، وحولت الصناعة روح الانسان الى شيء، وعلّ ǽمȞن قǽا

 ȃناءاً دائها للسامǽة، و الأحزاب النازȄة و الفاشǽة على توجǽة الملايين من الناس لصالحها وتكرȄس عِ 

على هذه الرؤǽة استنȌǼ هوȞهاǽمر و ادورنو قضǽة جدلǽة واضحة المعالم تكشف عن نفسها 

" لكن العقل الحداثي انقلب الى استبدلت الخرافة Ǻالعقلر، فقد قلنا فǽما سبȘ ان الحداثة "Ǽاستمرا

نقǽضة، ليرسم لنا مشهد جدلǽة التنوȄر و الأسطورة او العقل و اللاعقل، ولعل هذا التحليل الجدلي 

النقدȑ قبل لا ينفك ان ǽفارق الجيل الأول من رواد مدرسة فرانȞفورت، وشȞل علامة فارقة للفȞر 

العقلانǽة اختُزِلت في  الى جدلǽة التنوȄر ذȞرنا على لسان هوسرل ان Ǽالأضافةهابرماس، و 

  الوضعǽة.

ان نداءات مدرسة فرانȞفورت ذات الصلة بـ العقل النقدȑ أخلاقǽات الخطأب Ȟبدائل للعقل 

عمل جورج ا Ȟǽون ، ورȃممن العقلانǽة الاداتǽة لموقف ماكس فيبر الفعلي تصورتستند إلى  الذاتي

جدل  ) و ماكس هورȞهاǽمر و ثيودور ادورنو في١٩٢٣(التارȂخ و الوعي الطǺقيلوȞاش في: 

وتسالات هيدجر حول  )١٩٦٤(الانسان ذو الǺعد الواحدو هرȃرت مارȞوز في:  )١٩٤٤(التنوȂر

للاعقلانǽة في هذا الصدد، مما جعل اللامسؤولǽة السǽاسǽة وا التقنǽة تحمل الأمثلة الاكثر وضوحاً 

                                           
 

جورج Ȟتورة، دار الكتاب الجديد ماكس هورȞهاǽمر و ثيودور ادورنو، جدل التنوȄر: شذرات فلسفǽة، ترجمة  )١(
  ١٨،  ص٢٠٠٦ بيروت، المتحدة،

  ٢٨ص نفس المصدر،  )٢(
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عناصر مȞونة للعقلانǽة النقدǽة في مدرسة فرانȞفورت، Ȟما هي أهمǽة العقلانǽة السǽاسǽة الكلاسǽȞǽة 

  . في الفȞر المحافȎ عند ليو شتراوس

تقودنا الى  مقارنة بين موررث فيبر الاجتماعي و المدرسة النقدǽة ان ال وȃناءاً على ما تقدم،

التفȞير  تبنتان  علماء الاجتماع في فرانȞفورت Ȟانوا دعاة المارȞسǽة الجديدة التي مفادة:  استنتاج

المنطȘ السببي وزرع مبدأ الموضوعǽة في  ǼقواعدالدǽالكتȞǽي ورفضت فȞرة حǽادǽة القǽمة بينما التزم فيبر 

توصل فيبر ودعاة النظرȂة  على الرغم من هذه الاختلافات النظرȄة والمنهجǽة بينهما،و  ،الǼحث الاجتماعي

النظام فǼالنسǼة لـ فيبر ان " ،النقدǻة إلى استنتاجات متشابهة ǺشȜل مفاجئ حول مصير العالم الحديث

مرتȌǼ الآن Ǽالظروف التقنǽة والاقتصادǽة لإنتاج الآلة والتي تحدد اليوم حǽاة جمǽع الأفراد الذين ولدوا في 

بينما افترض علماء ، Iron cage )١(ان تصǼح قفصاً حديداً  " ، لكن القدر قرر انها يجبهذه الآلǽة

يتم فǽه حصر النشاȋ الǼشرȑ في  Administered Worldالاجتماع في فرانȞفورت بداǽة عالم مُدار 

شȞǼة دائمة من التوسع الإدارȑ، فوضع الجيل الأول من المدرسة النقدǽة العقل الاداتي الحداثي في مواجهة 

في المناقشات السǽاسǽة Ǽعد  Ǽهستهان ǽُ  لاǼعد حداثي، فȞانت لهذا النقاش الكبير اثرا  العقل النقدȑ الما

الحرب العالمǽة الثانǽة.

                                           
 

(1) Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, Translated by Talcott 

Parsons, Routledge, London and New York, 2001, p.123 
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  العقلانية التواصلية :المطلب الثالث

ان جدلǽة القرارȄة و المعǽارȄة القانونǽة بين Ȟلسن و شميت، و  تضح لنا من Ǽحثنا اعلاها

دت الى نقاشات جدلǽة موضوعǽة لا ǽمȞن نȞرانها ابداً، فهناك جدلǽة التنوȄر في الفȞر النقدȑ قا

اذا ما استخدمنا ثنائǽة نيتشة، وتسبب  Dionysus و ديونǽسǽس  Apolloتعارض دائم بين ابولو 

هذا الجدل في ردة فعل غير محايدة رفضت الحداثة ȞȞل في ȞتاǼات مفȞرȑ ما Ǽعد الحداثة 

ما Ǽعد البنيوȄين الفرنسيين او جيل الاختلاف، ولكن قبل ان ناتي على معالجات فلاسفة  خصوصاً 

الاختلاف للمسائل المتعلقة Ǽالوجود و الهوǽة و التفǽȞك، سنتطرق الى اسهامات الفيلسوف الألماني 

نظرȂة الفعل يورغن هابرماس Ȟاهم اسهام فȞرȑ في مجال العقلانǽة المعاصرة، او ماǽعرف بـ 

حاول هابرماس تجاوز سَجن المعرفة في الذات الواعǽة، و اعترض على مقولات  . فقدلتواصليا

معرفة غير ممȜنة Ǻمعزل عن شروطها مثل "المعرفة في ذاتها" و"المعرفة المطلقة" على انها 

ذاتة، وانما  على الفرد انطواءفهابرماس ǽعتقد ان الفاعلǽة العقلانǽة لا تاتي من  ،)١(الموضوعǻة

تفاهم الادائي بين مجموعة من المشترȞين يتفقون فǽما لل أنموذج  Ȟـ فاعلǽة التواصل العقلاني تاتي 

تستجيب  Intersubjectivity بينهم على امر موجود في الواقع، او انهم ǽقǽمون علاقة بينذاتǽة

ǽشترȞوا  للنظام اللغوȑ الذȑ يتكون من المتحدثين و المستمعين و"الأشخاص الحاضرȄن الذين لم

، وǼالتالي سǽحاول هابرماس ان يخرج الانا المتعالǽة من وجودها الإنساني )٢(Ǽعد في عملǽة التǼادل"

تحقȘ يحتى  (*)٣مًعاشال العالمالǼطولي لǽضعها في علاقة تفاعلǽة بينذاتǽة تتوسطها اللغة في 

                                           
 

   ١٧، ص ٢٠٠٢، ترجمة حسن صقر، المجلس الاعلى للثقافة، القاهرة، يورغن هابرماس، المعرفة والمصلحة )١(
)٢(  ،Ș١٩٩٥يورغن هابرماس، القول الفلسفي للحداثة، ترجمة فاطمة الجيوشي، منشورات وزارة الثقافة، دمش ،

   ٤٥٥ص
من ادموند هوسرل الذȑ استخدم هذا المعنى في سǽاق  lifeworld العالم المعاشاستعان هابرماس ǼفȞرة  (*) (*)

 ،ȑهذا المعنى على الوعي الفرد Șي، ولكن هوسرل طبȃر الغرȞة في الفǽة و العقلانǽبȄمعاجلتة لازمة النزعتين التجر
 في حين استعملة هابرماس في نظرȄتة التواصلǽة ǼاعتǼار العالم المُعاش مȞوّن من معاني لغوǽة مترسǼة اجتماعǽاً 

،...، Ȟموضوعات بين موضوعات، أǼ ȑصفتنا نوجد هنا وهناك، في ǽقين فǽهو ثقافǽاً، ǽقول هوسرل: "اننا نوجد 
التجرȃة المǼاشرة، قبل Ȟل المعلومات العلمǽة"، فالعالم "هو Ȟل ما نجدة امامنا Ȟعالم لكل الوقائع المعروفة و 

ǽان الاطلاع على الاستعارة المفاهȞالامǼ تاب : ازمة المجهولة"، وȞ ة للعالم المعاش من خلال الاطلاع علىǽم
 العلوم الاوروǽȃة لهوسرل و Ȟتاب: نظرȄة الفعل التواصلي/الجزء الثاني، لهابرماس.(الǼاحث).
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 من العلاقة التي تقǽمها مع نفسها Ȟمرجعǽة متعالǽة بدلاً التواصل بين المخاطِب و المخاطَب 

رفض هو  اعلاهوالمفهوم من طرȄقة التفسير التواصلǽة  .Ǽمجملة العالم تجاǼهو ȞانȌ)  و (دȞǽارت

العالم المُعاش و  في الفعلي عن وجودهاالفصل الانطولوجي بين الذات الواعǻة او المتعالǻة 

في إزاء "تغلغل  Ethical Neutrality الحǻاد الأخلاقي وفي الوقت نفسة، يدافع عن ،التجرȂبي

وإعادة احǽاء النظرȄة التي ورثتها الفلسفة من  )١("الاجتماعǽةالوضعǽة في الفهم الذاتي للعلوم 

اليونان، عن طرȘȄ مهمة الفلسفة النقدǽة للافلات من فخاخ الوضعǽة، والتحرر من هǽاكل الهǽمنة 

، و Praxis، العملǽة  Technical Cognitive Interest تقنǽةالمعرفة المصلحǽة الالثلاث: 

المجتمع الحديث  لأن، )٢( Emancipatory Cognitive Interest المصلحة المعرفǽة التحررȄة

تحول الدافع لاجل السǽطرة على و  عزز التقنǽة ǼشȞل غير مسبوق من اجل الهǽمنة او السǽطرة

الاخرȄن، لذلك ǽحاول هابرماس إعادة تأكيد العقلانǽة  الطبǽعة الى دافع من اجل السǽطرة على

المتاصلة في الجانب العملي و التحررȑ من خلال الǼحث عن راǼطة مميزة بين الجانب العملي 

في المجتمع و بين حرȄة الافراد في العمل و الاتصال من خلال تنظǽم العلاقات و تغيير الاطار 

"التعلǽم العقلاني" لايجاد معايير سǽاسǽة مقبولة عند  المؤسساتي وتجاوز الأيديولوجǽا لصالح

أȑ ان هابرماس  الهǻمنةفǽما بينها في علاقات خالǽة من  لالجماعة السǽاسǽة التي تحقȘ التواص

مسؤولǽة الل ǽحاول من خلال فلسفة أخلاقǽة و عقلانǽة التعوȄل على أهمǽة العقل التواصلي في تحمّ 

من الهǽمنة و رواǽات الأيديولوجǽا،  بدلاً  Validity Claimsالصحة  الشرعǽة السǽاسǽة او ادعائات

فهابرماس يتفȘ مع فيبر و مارȞوز و أدورنو وهورȞهاǽمر على أن العقل اذا اختزل الى مجرد أداة 

  .التحررȄة وȄتحول إلى مجرد أداة ǽفقد صلتة Ǽالمصلحة فقنǽة سو للهǽمنة و السǽطرة الت

على النقاش السǽاسي بين الحرȃين وحول جدوȐ المعǽارȄة  لقد رȞزنا في بداǽة المǼحث

Ȟمرجعǽة سǽاسǽة و قانونǽة مجردة من شائنها ان تتسامى Ǽالنظام الدستورȑ عن التعددǽة الحزǽȃة 

و الأيديولوجǽة لȞǽون الدستور و النظام القانوني ǼمثاǼة مرجعǽة معǽارȄة للجمǽع Ȟما يراها هانز 

Ȟما حددها ماكس فيبر و  Decisionismاو تختلف مع القرارȄة  Ȟلسن، في مقابل ذلك تتعارض

                                           
 

(1) Jurgen Habermas, Knowledge And Human Interests, Translated By Jeremy Shapiro,  

Beacon Press, Boston, 1972, p.303  
(2) Ibid, p.308 
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Ȟارل شميت لتفادȑ حالة الفوضى الاستثنائǽة Ǽان تصدر القرارات من سلطة مناسǼة مما يجعلة 

ان يخضع Ȟلاً من الوقائعǽة  دائماً . لكن هابرماس ǽحاول )١(في تعارض Ȟبير مع المعǽارȄة

Facticity  ةǽو الصلاحValidity للتد Șمن  خصوصاً قي Șفي حالة شميت، فهابرماس لا ينطل

فصلها عن  دائماً القانونǽة الليبرالǽة المعǽارȄة او من القرارȄة الدǽمقراطǽة التي ǽحاول شمت 

، وأنما وجد هابرماس ان أȑ مداولة عقلانǽة للوضع السǽاسي الجديد يتطلب التاسǽس )٢(الليبرالǽة

  لمسار جديد يتمثل في: 

للعقل الاداتي او التقني الذPraxis  ȑ، إعادة النظر في المفهوم العملي او البراكسǽس أولا

استحوذ على النظرȄة النقدǽة من خلال إحلال مقولة الفاعلǽة التواصلǽة مȞان المقولات التي 

ب الحداثي Ȟـ تارȄخǽة العمل الاجتماعي في تنظيرات Ȟارل مارȞس و الغائǽة الخطأاستحوذت على 

او ȞǼلمة أخرȐ ان هابرماس ǽضع العقل التواصلي بديلا عن العقل الغائي  )٣(ماكس فيبرعند 

Teleological  .او الاداتي  

Ǽسبب الذاتǽة و التجرȄد الاطلاقي عند  دائماً ان معǽارȄة الحداثة اعتمدت على ذاتها ، ثانǻاً 

دون الاستعانة Ǽادواتة  التي تسببت في تأسǽس عقل قائم بذاتة اخذ ǽستمد شرعيتة من ذاتة هǽغل

، فهي تجدد نفسها بنفسها مما يجعل )٤("انها ملزمة Ǽاستخراج معǽارȄتها من ذاتها" ، اوالخارجة عنه

إرادة التحرر من العقلانǽة التقنǽة و النزعة  فǽهفي عالم تتنازع  )٥(الحداثة مشروع لم Ȟǽتمل Ǽعد

الفة الذȞر ǽعتبرها هابرماس السمات المعǽارȄة السلطوǽة و هǽمنة الإنتاج الراسمالي. ان السمات الس

للحداثة التي تعود الى Ȟلǽات مثالǽة مجردة Ȟالذات و القانون و العقل واهملت الجانب العقلاني 

  . )٦(الفاعلǽة التواصلǽة" فǽه"الأفȘ الذȑ تتحرك  ǼأعتǼارهمن العالم المُعاش 

                                           
 

(1)Jürgen Habermas, Toward a Rational Society: Student Protest, Science, and Politics, 

translated by Jeremy J. Shapiro, Polity Press, Boston, 1987, p.65 
(2)  Jurgen Habermas, The Theory Of Communicative Action, Translated by Thomas 

McCarthy, V1, Beacon Press,  Boston, 1984, p X  
(3) Ibid, p352 

  ١٦، ص ١٩٩٥، ذȞرهمصدر سبȘ يورغن هابرماس، القول الفلسفي للحداثة،  )٤(
  ٥١، ص٢٠٠٢ة جورج تامر، دار النهار للنشر، بيروت، يورغن هابرماس، الحداثة و خطابها السǽاسي، ترجم )٥(

(6) Jurgen Habermas, The Theory Of Communicative Action, V1, Op. Cit., p119 
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ǽعتقد هابرماس ان"العنصر المرȞزȑ للعملǽة الدǽمقراطǽة Ȟǽمن في إجراءات السǽاسة 

، مما يجعل هابرماس لا يتفȘ الاخلاقيالخاضعة للمعǽار  )١( Deliberative Politics التداولǻة

تنازلات بين مع وجهة النظر الليبرالǽة التي تنظر الى العملǽة الدǽمقراطǽة على انها " الى حد ما

يتم تسوȄتها Ǽالاقتراع العام المتساوȑ وانشاء الهيئات التمثيلǽة  مصالح" او مجموعة تفضيلاتال

 النزعةالبرلمانǽة Ȟآلǽة لصنع القرار في مجتمع يتسم الى حد Ȟبير ǼالطاǼع الاقتصادȑ. وȞذلك مع 

الذاتي  التي تكوّن الإرادة الدǽمقراطǽة Ǽالرجوع الى شȞل الفهم Republicanism (*)الجمهورȄة

الأخلاقي و السǽاسي في المشارȞة السǽاسǽة لمواطنين فاضلين، وترفض في نفس الوقت رؤǽة 

السǽاسة على أنها مجرد نظام فرعي من بين أنظمة أخرȐ، وانما تنظر الى المجتمع ȞȞل سǽاسي، 

طار يؤلف إرادة موحدة يتشارك فيها المواطنون، وǼالتالي فان تǼادل الآراء في مجتمع حر في ا

وانما ǽشȞل تǼادل ، للشرعǽة الحȞومǽة و جهاز الدولة وحيداً  لǽس مصدراً  المجال العام

الوسيلة المميزة التي ǽستمد الأفراد من خلالها هوȄتهم المعترف بها  اً الآراء(التواصل) هذا أǽض

، أȑ ذات طاǼع سǽاسي عام، وعوضا عن ذلك ǽطرح هابرماس )٢( Intersubjectivelyبينذاتǽاً 

لتاخذ من Ȟلا الجانبين وتدمجها في مفهوم الإجراء المثالي  Discourse Theoryب الخطأنظرȄة 

                                           
 

Jürgen Habermas, Between Facts and Norms Contributions to a Discourse Theory of 
Law and Democracy, translated by William Rehg, 2nd edition, The MIT Press, 
Cambridge, Massachusetts, 1996, p.297 

ــــــǽة  (*) ــــــǽاسـ ــــــǽة المعǽارȄة التي اســـــــتحوذت على النقاشـــــــات السـ ــــــǽاسـ ظهرت الجمهورȄة Ȟبديل نظرȑ للنظرȄات السـ
ــوصـــا في الفȞر الانȞلو ــيوعǽة، ، وتســـتند النظرȄة الى الفهم الأصـــلي -وخصـ ــتراكǽة و الشـ امرȞȄي، Ȟالليبرالǽة والاشـ

الى الكتاǼات الكلاســــǽȞǽة لارســــطو و  للحرȄة الســــǽاســــǽة و متطلǼاتها المؤســــســــǽة، وترجع أصــــول النزعة الجمهورȄة
 اً الســـلطة العامة يجب أن تخدم دائمشـــǽشـــرون و مǽȞافيلي والأǼاء المؤســـســـون، الفȞرة الرئǽســـǽة للجمهورȄة هي ان 

ـــعين  ـــــالح العام لجمǽع الخاضــــ ــــــȞل لها الصــ ــتورȑ (الشـ ــــــات معينة أو من خلال الهȞǽل الدســـــ ــــــǽاسـ إما من خلال سـ
ـــــــاً ȞتǼات ابرز منظرȄها المعاصــــــــرȄن  )، و في الآونةالجمهورȑ للحȞومة الأخيرة عادت Ǽعض الكتاǼات خصــــــــوصـ

) بل وحتى يورغن  -١٩٤٠( Quentin Skinner) و Ȟونتين ســــȞينر  -١٩٤٥( Philip Pettitفيبليب بيتيت 
ــــــǽطرة، وǽȞفǽة تأمين ذلك من خلال حȞم العدم  هوالمفهوم الجمهورȑ للحرȄة هابرماس الى التأكيد على ان  ســــــــ

ــعبǽة، وضــــواȌǼ وتوازنات الســــǽاســــات التداولǽةالقانون  تســــعى الجمهورȄة إلى الحرȄة والعدالة من  ، و، والســــǽادة الشــ
  . للمزȄد يرجى مراجعة: خلال القانون والحȞومة سعǽاً وراء الصالح العام

Daniel Weinstock And Christian Nadeau(Eds), Republicanism: History, Theory And 
Practice, Frank Cass Publishers, London, 2004 
(2) Arne Johan Vetlesen, Hannah Arendt, Habermas and the republican tradition, 

Philosophy & Social Criticism, Vol. 21, No.1, 1995, pp1-16  
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للتداول واتخاذ القرار، للتوافȘ مع توجهات هابرماس العقلانǽة و الاخلاق او اتǽقا المناقشة. فمن 

اعاد الليبرالǽة اخذ هابرماس فȞرة ان هناك حداً بين الدولة و المجتمع و من النظرȄة الجمهورȄة 

ȑ والرأȑ العام البرجواز  Public Sphereصǽاغة فȞرة مشارȞة المواطنين Ǽفاعلǽة في المجال العام 

 The التحول الهȜǻلي للمجال العام: ȞتاǼهمن اعتǼارها مرادفا للدولة نفسها. ففي  بدلاً والدعاǽة، 

Structural Transformation Of The Public Sphere )وصف هابرماس  ) ١٩٦٢

 ǽةومبين المصالح الخاصة الي من المؤسسات والممارسات العملǽة المجال العام  على انة فضاء

في المجتمع المدني و مجال سلطة الدولة حيث يجتمع الأفراد لمناقشة شؤونهم العامة المشترȞة و 

والعامة، وǽفترض المجال  الاجتماعǽةالنقد العقلاني والتنظǽم ضد الأشȞال التعسفǽة والقمعǽة للسلطة 

Ȅة في النقاش السǽاسي العام مسǼقاً حرȄة التعبير و التجمع وحرȄة الصحافة، والحȘ في المشارȞة Ǽحر 

Ǽأن صعود البرجوازȄة في القرن الثامن عشر واستمرارها حتى  ، وȄرȐ هابرماس )١(وصنع القرار

 ȘȄتطورها عن طر Ȑة وغذǽمقراطǽإلى ولادة الد Ȑأد ȑارز الذǼان الحدث الȞ القرن التاسع عشر

خطاب العام، أȑ  خطاب لل اً نقد المجال العام للمجرȄات السǽاسǽة، Ȟما Ȟانت الدǽمقراطǽة موضوع

للبرجوازȄين في ذلك الوقت. Ȟان  اً جتماعات العامة التي Ȟانت ملاذالمقاهي والمنازل وأماكن الا

امة، ولكن ، معبرا عن نفسة من خلال الادب واماكن الاجتماع العهذا وقت برجوازȄة نشطة سǽاسǽاً 

ǽة القرن التاسع عشر و بداǽة المجال العام في نها لالملة من اضمحأهابرماس ǽعبر عن خيǼة 

مجتمع الصناعي و التقني الحديث،  فقد شهد مسار القرنين التاسع الالقرن العشرȄن تحت تأثير 

عشر والعشرȄن اتجاهات نحو إعادة دمج المجالات العامة والخاصة مما أدȐ إلى التحول الهȞǽلي 

Ǽسبب التاثير  )٢(عن مبدأ النقاش العقلاني النقدȑ حول جزء من الناس العاديين اً للمجال العام Ǽعيد

الذȑ تمارسة ادوات الهǽمنة Ȟالصحافة السǽاسǽة الكبيرة وقنوات وسائل الاعلام على الراȑ العام 

تزرع النقاش  جتماعي والتي "تتخطى عامة الناس...الا رفاهالذǽ ȑشȞل جزءا مهما من دولة ال

وتقدم المشورة و تمارس التأثير والبت في الهيئات ذات الاختصاصات السǽاسǽة أو ذات العقلاني 

                                           
 

(1) Jurgen Habermas, The Structural Transformation of the Public Sphere: An Inquiry 

into a Category of Bourgeois Society, translated by Thomas Burger and Frederick 
Lawrence, The MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 1989, p1-3 
(2) Pauline Johnson, Habermas Rescuing the public sphere, Routledge, New York, 2006, 

p.27   
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يجب أن يؤخذ على محمل الجد Ȟمقǽاس ، Ȟما وان الدعاǽة و الراȑ العام ")١(الصلة Ǽالسǽاسة"

سيتم توجǽة الراȑ  ومنها، )٢(لعملǽة الدمقرطة داخل مجتمع صناعي يتشȞل Ȟدولة رفاهǽة اجتماعǽة"

راء "شǼة رسمǽة" إلا أنها لا تفي ǼمتطلǼات عملǽة النقد العامة في النقاش العقلاني وفقا لآ العام

  .)٣(الليبرالي نموذجللأ اً النقدȑ وفق

وǽحاكي هابرماس فȞرة حول المجال العام "الاستخدام العمومي للعقل" عند ȞانȌ، لكن  

Ȅبين الجمهور Ȍحل وسȞ ةǽة التداولǽاسي ة التي هابرماس ينتهج  العقلانǽتجعل من المجتمع الس

ǽعتمد على حجم المشارȞة في اتخاذ و  يتناسب مع سلطة الدولة المستǼعدة للبيروقراطǽةȞلاً سǽاسǽاً 

ومن ثم تصǼح لنفسه" ǽعمل من خلال الإرادة الجماعǽة للمواطنين، " اً "مجتمعاً واعǼ ǽأعتǼارهالقرارات 

ǽم الذاتي السǽة معادلة للتنظǽمقراطǽفي تناقض الد ȑل"، مما يجعل الجانب الجمهورȞȞ اسي للمجتمع

مع الرؤǽا الليبرالǽة التي تفصل جهاز الدولة عن المجتمع، ولسد الفجوة بين المؤسستين يتم اعتماد 

مما  العملǽة الدǽمقراطǽة التي ستكون مهمتها توازن القوȐ والمصالح المنظم من خلال حȞم القانون 

 -Ȟما ǽعتقد هابرماس–، لكن الدلالة المعǽارȄة جانب واحد ضد شميتǻضع هابرماس و Ȝلسن في 

ستكون ضعǽفة فǽما لو ان الدستور اصǼح المرجعǽة الوحيدة و الرئǽسǽة للاحȞام المعǽارȄة مثل 

الحقوق الأساسǽة، وفصل السلطات، والضواȌǼ القانونǽة، وتحفيز المنافسة بين الاحزاب وشاغلي 

مجتمعǽة. ان فهم السǽاسة المتمحور حول الدولة المناصب و المعارضة، مع مراعاة المصالح ال

"إنه موجه لǽس نحو  !الافتراض القائل Ǽقدرة المواطن على العمل الجماعي ضǻقوّ ǽمȞن ان 

 ȑل متوازن" أȞشǼ ة الناجحةǽومȞة ولكن نحو مخرجات الأنشطة الحǽة عقلانǽاسǽمدخلات إرادة س

السلطة الادارȄة فتعيǼ  Șه بب الذȑ ستتسبانها في هذه الحالة سوف تميل الى نوع من الاضطرا

  حرȞة الافراد العفوǽة، Ȟما وǽعرقل الصالح العام غير السǽاسي. 

ب التي ǽقترحها هابرماس تعتمد على نجاح التداول من خلال اضفاء الخطأان نظرȄة 

 على الاجرائات التواصلǽة و شروȋ الاتصال و عملǽات InstitutionalizationالطاǼع المؤسسي 

                                           
 

(1) Ibid, p.247 
(2) Ibid, p.244 
(3) Joseph L. Staats, Habermas and Democratic Theory: The Threat to Democracy of 

Unchecked Corporate Power, Political Research Quarterly, Vol. 57, No. 4, Dec., 2004, 
pp. 585-594 
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التداول المؤسسǽة مع الاراء العامة او السǽادة الشعبǽة، وȃهذه الحالة سوف لن تكون الدǽمقراطǽة 

مضطرة للعمل حول مفهوم الكل الاجتماعي المتمرȞز في الدولة، Ȟموضوع موجة نحو Ȟل مȞتوب 

ينظر إلى المواطنين Ȟفاعل جماعي ǽعȞس الكل وǽعمل من أجله، ولن تكون Ȟذلك مضطرة للعمل 

و يدافع هابرماس عن البنى ما . (*)على مخرجات التنافس بين تفضيلات المواطنين الفردǽة بناءاً 

متمثلة في المنجزات الدستورȄة للثورتين الامرǽȞȄة و الفرنسǽة التي   ǼPost-Nationalعد القومǽة 

 Constitutional Patriotism المواطنة الدستورȂةألهمت  الدǽمقراطǽة الدستورȄة و ما اسماة بـ 

و حيث يجتمع الالتزام السǽاسي والهوǽة الجماعǽة والولاء حول )١(التي منحت الهوǽة مساراً جديداً 

بين : ȞتاǼهب العام مع الذات. ففي الخطأتسهل لالاجرائات الدستورȄة و الدǽمقراطǽة المشترȞة 

، عقلانǻة في ظل القانون سǻس لثقافة سǻاسǻة أǻحاول هابرماس الت) ١٩٩٢(الحقائȖ و المعايير

فǼحسب هابرماس ان  المجتمعات متعددة الثقافات مثل سوǽسرا والولاǽات المتحدة لم تترسخ فيها 

المǼادȏ الدستورȄة على مشارȞة مواطنين لهم نفس اللغة أو نفس الأصول العرقǽة والثقافǽة، وانما 

التي ترفع الوعي Ǽالتنوع  نǻة الدستورȂةالقاسم المشترك للوطتعتبر الثقافة السǽاسǽة الليبرالǽة هي 

ستدعي ترسيخ التقاليد الثقافǽة او تخصǽصها ǽو التعاǽش السلمي في مجتمع متعدد الثقافات، مما 

عطي الامȞانǽة لإدخالها في الثقافة الدستورȄة، وهذا العمل بدورة لن يلغي ولو جزءاً ǽسيراً ǼطرȄقة تُ 

"الفرضǽة الأصلǽة هي: ان  حقوق الانسان، ǽقول هابرماس: من المعنى الشامل للسǽادة الشعبǽة و

لا يجب أن تكون المواطنة الدǽمقراطǽة متجذرة في الهوǽة الوطنǽة للشعب، وانما يتطلب ذلك أن 

ǽل مواطن اجتماعȞ ةفي  اً يتم دمجȜة مشترǻاسǻثقافة س  A Common Political Culture ،

، أȑ ان هابرماس ǽعود Ǽالوحدة الوطنǽة )٢(مختلفة للحǽاة"Ǽغض النظر عن تنوع الأشȞال الثقافǽة ال

مظهر و جمǽع القواسم المشترȞة سواء Ȟانت سǽاسǽة ام تارȄخǽة الى استثمار الوعي القومي Ȟـ "

، Ǽعد ان مزقت عملǽة التحديث الاقتصادȑ والاجتماعي النسيج )٣("حديث للتكامل الثقافي

الاجتماعي و التسلسل الهرمي التقليدȑ، وفي نفس الوقت حشدت الناس و عزلتهم Ȟافراد، فالوعي 

                                           
 

(*) ǽة السǽاسة التفضيلات في "العقلانǽة".يرجى مراجعة الفصل الاول حول سǽاس  
(1) Jürgen Habermas, Between Facts and Norms, Op. Cit., p.500 
(2) Ibid, p507 
(3) Ibid, 493-494 
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وان ǻحل المجتمع القومي ǼالنسǼة لهابرماس هو أن تُمنح Ȟل أمة الحȘ في تقرȄر المصير السǽاسي، 

  .قيمحل المجتمع العر  التواصلي

  

  اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي: 

Ȟنا قد توصلنا في الفصل الثاني الى نتيجة مفادها ان العقلانǽة التي ولدت مع انفصال : اولاً 

طرأت عليها تحولات Ȟثيرة مروراً Ǽالعقلانǽة الحسابǽة التي  ، والعقل الدȞǽارتي عن العالم الممتد

قوانين او معايير عن فبدأ التجرȄبيون يǼحثون ت Ǽفعل تطور الرȄاضǽات و العلوم الطبǽعǽة تبلور 

بين  العلاقةو الموناد... الخ، Ȟما ناقشنا مسالة Ȟالعقل و الجوهر و الكلي ثابتة للمعرفة ȞȞل، 

بينهما، أȑ علǽّة العلاقة ة شك حول صحّ السبب و المسبب عند دǽفيد هيوم و Ȟيف ان هيوم بدأ Ǽال

ان هيوم فصل بين بديهǽات التفȞير الرئǽسǽة من خلال اقتراحة إعادة النظر في Ȟل معطǽاتنا 

وتحرȄرها من Ȟل ادراكات الذهن التي نمت داخل العقل Ǽفعل التكرار و التعوّد على نمȌ الحسǽة 

ة الشك ان شك هيوم الذȑ حطم العلاقة بين السبب و المسبب هو ذاتمعين من الاستنتاجات، 

العقل و العالم وأعاد صǽاغتها على انها علاقة وظǽفǽة مستقلة م العلاقة بين الدȞǽارتي الذȑ حطّ 

مع عدم نسǽان مقارȃة الحل الكانطي لا ǽمȞن ان توفȘ بين عالم العقل غير المادȑ و عالم الحس، 

ثي الذȑ صار يدور الحداللفصل بين النومينال و الفينومينال لتجاوز مشȞلة الجدل الاǼستمولوجي 

الرئǽس لكل قǽمنا الفȞرȄة، ان Ȟانت التجرȃة ام الادراكات ففي  الجوهراو  المعǻارحول محور 

Ǽشرȋ ان  Ǽهيتمسك  معǻار مرجعيعن  ،على الدوام ،جمǽع الأحوال ان العقل الحداثي Ȟان يǼحث

 من الوضع ، وȃدلاً عيتحول الǼحث عن معǽار في الوضع الطبǽوȃدلاً من الاǽمان ، الاǻمانلا Ȟǽون 

و وجودوا القانون الوضعي  منهموȃدلا القانون الطبǽعي  مجتمع ما قبل الدولة والطبǽعي وجدوا 

ان دفاع  لǽس من الغرȄبلذلك Ȟذا حتى وصلت العقلانǽة الى البيروقراطǽة، و هالمجتمع المدني 

صراع للحلاً  يرȐ في معǽارةفȞل واحد منهم القانون الخالص Ȟلسن عن  دفاع و شميت عن القرارȄة

  السǽاسي القائم. 

أسس الليبرالǽة تنسجم تماماً مع  وان انسجمت مع القانون لكنها قد لاالمعǽارȄة : ان ثانǻاً 

 Ȑة ، الأخرǽلسن، ان مرجعȞ ةǽةفمن ناحǽة مرجعǽة  القاعدة القانونǽا و سامǽحد علǼ ولكن القانون

تضم جماعات وافراد لهم وǽحتاج تعديلة الرجوع الى الهيئة التشرȄعǽة التي قر للمرونة تفǽذاتة شيء 

مما ǽعرقل عملǽة اتخاذ القرار Ǽسبب تǼاين الخǽارات، وهي المشȞلة التي تبناها فيبر ميول متǼاينة، 
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غائǽة النظام و شميت من Ǽعدة، ولاجل تجاوزها وجد فيبر ان الهȞǽل الهرمي للبيروقراطǽة و 

درج في الوظǽفة السǽاسǽة تفالبيروقراطǽة السǽاسǽة ت تمع السǽاسي Ǽالعموم،تهدد المج المؤسساتي

رة السلطة اقادر على اديد السلطة السǽاسǽة الى قائد يتمتع Ǽالكارزمة و التي قد لا تضمن تسلǽم مقال

لطة وǼالنسǼة لشميت Ȟان الحل في الإǼقاء على النظام القانوني ولكن Ǽشرȋ منح رئǽس السǼقوة، 

الاستثنائǽة لانة وجد ان النظام التمثيلي يتعثر في الأوضاع الأمنǽة التنفيذǽة صلاحǽات استثنائǽة 

وهذا ما حدث استثنائي ǽحافȎ على النظام السǽاسي. روف التي تحتاج الى اتخاذ قرار او في الظ

 فقيهين قانونيين Ȟانا Ȟلسن و شميتومع ذلك، فان Ȟلا من في المانǽا اǼان فترة جمهورȄة فاǽمار، 

الأعضاء في معهد الǼحوث الاجتماعǽة في  فǽهانشغلا ǼالمشȞل القانوني في الوقت الذȑ بدأ 

  زءا من تفاصيلة في المطلب الثاني.برصد المشȞلة من جانب آخر ذȞرنا جفرانȞفورت 

لم يتجاوز المشȞلة Ǽقدر تعرȄتها، لان المدرسة النقدǽة ان نقد مدرسة فرانȞفورت  :ثالثاً  

وǼقيت انها رȞزت على النقد اǽضاً بدورها لم تفلت من هǽمنة المعǽارȄة عليها، او Ǽمعنى آخر، 

تجاوز المشȞلة لم ت انها " اعلاهو معاداة السامǽة و التقنǽة، لذلك قلنا  التشيؤتدور في فلك الاداتǽة و 

  . "Ǽقدر تعرȄتها

بنبذ علاقات الهǽمنة في تصورة العقلاني، انتهج هابرماس منهج الحǽاد الأخلاقي  : لقداǺعاً ر  

مشروعة السǽاسي على الفاعلǽة العقلانǽة Ǽالاستناد الى مرجعǽة التواصل اللغوȑ و التداول  فشيّد

من مرجعǽة نظرȄة المعرفة التقليدǽة وانطولوجǽا الذات الواعǽة التي تجعل الفاعل  بدلاً العقلاني 

، وȃدلا من ذلك يجعل هابرماس المشارȞة في النقد السǽاسي ذاتاً منعزلة تعتمد على مرجعيتها الذاتǽة

نة فعل تواصلي بينذاتي يتجاوز الـ "انا" في الواقع المعاش ȞǼل ما يتضم الاجتماعǽةالسǽاسǽة و 

من وقائع، ورغم ذلك، ستظهر دعوات أخرȐ تدعوا الى تبني الفاعلǽة العقلانǽة و الأخلاقǽة في 

، وذلك ما سنتناولة ولكنها ترفض اهمال واقعǻة السǻاسي الشميتيالهابرماسي و الرولزȑ  نموذج الأ

  في المǼحث التالي. 
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  المبحث الثاني

  المدنية جدل الحرياتما بعد الحداثة و 
  

ناقشنا في الفصل الثاني فرضيتنا حول الحرȄة الإيجابǽة، او الحرȄة في اطار القانون و 

تطابȘ القانون الطبǽعي مع Ǽالعقلانǽة، والحقǽقة ان القǽاس في ذلك راجع الى المؤسسات السǽاسǽة 

قانون ضنا ان عقلنة القانون الطبǽعي الى القانون الوضعي او ة اللادولة، وǼالتالي فاننا افتر حال

مقترنة بتكييف القانون الطبǽعي مع مجتمع الدولة او المجتمع   ،رȄتشارد هوȞر ǽسمǽهȞما  ،العقل

ǽحقȘ  وǼالتالي فان تنازل الافراد عن جزء من حقوقهم المتعلقة بتنظǽم الحǽاة المشترȞة المدني،

رȄات السلبǽة Ǽحسب تسمو الى صالح الجماعة،  وȞذلك الحال ǼالنسǼة الى الحرȄات، فان الح اً اهداف

سواء Ȟانت حرȄة الإرادة ام حرȄة الفرد داخل المجتمع، وفي جمǽع فرضيتنا هي حرȄات طبǽعǽة 

ع وضع المجتمع الǼشرȑ في ظل الدولة، ومع الأحوال فان العقلنة تتطلب تكييف هذه الحرȄات م

ر الليبرالǽة الاقتصادǽة Ǽفعل تأثيذلك، Ǽقي فرȘȄ من منظرȑ التنوȄر ǽميل الى الجانب السلبي للحرȄة 

ǽعد عامل عليهم، لان مسالة علاقة الدولة بنشاȋ الافراد الاقتصادȑ من خلال التشرȄعات القانونǽة 

تحديد الشȞل العام لايديولوجǽا النظام تحديد نشاطهم الاقتصادȑ و السǽاسي و في  حاسم و مهم في

  السǽاسي. 

أطروحة ايزاǽا برلين التي اشرنا لها في  لالمطلب الأووȃناءا على ما تقدم، سنتناول في 

حول مفهومة الثنائي للحرȄة، ووجهات النظر المتقارȃة معة مثل نقد  الدراسةواضع متعددة من م

تنمȌǽ او قولǼة معǽارȄة للمجتمع وǼاعتǼارها شȞل من اشȞال ǼاعتǼارها محاولة بوȃر للتارȄخانǼة 

 ǼأعتǼارهسنتناول الانموذج الليبرتارȑ واهم ممثلǽة روȃرت نوزك  المطلب الثانيوفي الشمولǽة، 

المطلب انموذج مدافع عن الحرȄة السلبǽة ǼشȞلها الليبرالي المدافع عن مبدأ عدم التدخل، وفي 

المفȞرȄن الاجتماعيين او ǽمȞن تسميتهم بـ الليبراليين الاجتماعيين الذȑ سنتناول دعوات  الثالث

 رفاهتوفر الول للدولة في الأنشطة التي تمس حǽاة الافراد مǼاشرة لضمان يدعون الى تدخل معق

واجهها الليبرالǽة الاقتصادȑ و حماǽة الدولة الاجتماعǽة للفرد و تجنب الازمات الاقتصادǽة التي ت

  بين حين واخر. 
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  المطلب الأول: العقلانية و أسئلة ما بعد الحداثة 

تم للحرȄة السǽاسǽة، فقد  تعرȄفات سǽاسǽة وأخلاقǽة فرض عالم ما Ǽعد الحرب الحاجة إلى

ǼاسطورȄة الحتمǽة التارȄخǽة واحلام الاقتصاد تدمير النازȄة، لكن الشمولǽة السوفيتǽة ظلت مدعومة 

 اً التي شȞلت تحدǽ من قبل فلسفة المارȞسǽةالشيوعي Ǽاضفاء الشرعǽة على النظام الستاليني 

ايزاǽا برلين وȞارل بوȃر، Ȟما ان نتائج  على راȑطوǼاوǽة  في الغرب Ȟايديولوجǽات لمنتقديها

و حرȄة  الحتمǽةȞشوفات فيزȄاء الكم في مطلع القرن العشرȄن، والتي اثارت مسالة  العلاقه بين  

إسحاق نيوتن اعتقد معظم العلماء أن  عصر تسببت بخيǼة امل تجاه العلم الحداثي، فمنذ الارادة

من جسǽمات  أساساً مادȑ شبǽه Ǽالساعة يتكون  في عالم شهادات سلبǽةعǼارة عن تجارȃنا الواعǽة 

يتطور Ǽمعزل تام عن افȞارنا العقلǽة الواعǽة، أȑ ان النظرة الكلاسǽȞǽة السائدة Ȟانت ذرȄة صغيرة 

إسناد نيوتن لمفهومه عن الذرات خصائص معينة لا تمتلكها الذرات تعاني من صعوǼات تتمثل في 

 اً أن لكل ذرة في Ȟل لحظة من الزمن موقعهذه الخصائص:  أولى، تجرȄبǽاً  التي تمت ملاحظتها

أن هي  :الثانǻةو  ( الطول، العرض، الارتفاع)،في مساحة ثلاثǽة الأǼعاد اً جيد اً محدد اً صغير 

الخصائص الفيزȄائǽة المتطورة يتم تحديدها Ǽالكامل من خلال الخصائص الفيزȄائǽة الساǼقة وحدها، 

 ȑة تتدخلادون أǽارنا الواعȞات، والسؤال هنا هو: )١(من أفǽن أن تكون حȞمǽ يفȞنا  Ȑذات مغز

ان الإجاǼة  Ǽالفعل عند ولادة الكون؟ اً مسǼق تم تحديد وظائفهاسوȐ دمǽة مȞǽانǽȞǽة  Ȟنلم نإذا 

الكلاسǽȞǽة للعلم لا تدعم افتراضات تزȄد عن Ȟون الانسان غارق في حتمǽة القانون الطبǽعي للكون 

 تنبؤ، أȑ ان من الممȞن ال)٢("ان الله لا يلعب النرد في الكون تتعدȐ إجاǼة اينشتاين الشهيره " ولا

ǽعمل وفȘ قوانين  أساساً الكون  لأنالتي توصل لها العلم،   للقوانين الفيزȄائǽةطǼقاً  Ǽالظواهر الكونǽة

محرȞة  وجود قوةقاء نفسه بل يتوجب ، فلا ǽمȞن لاȑ جسم مادȑ ان يتحرك من تلصارمة و دقǽقة

 و حالة يوتن، و من خلال هذه القوةحسب قانون القصور الذاتي الذȑ وضعة ن تدفع الجسم للحرȞة

من اللحظات، لكن ظة الجسم المتأثر بها ǽمȞن قǽاس سرعة الجسم و معرفه مȞانه في أȑ لح

                                           
 

(1)Henry P. Stapp, Quantum Theory and Free Will How Mental Intentions Translate 

into Bodily Actions, Springer, Berkeley, 2017, p.ix 
(2)Matei Calinescu,  Five Faces Of Modernity, Duke University Press, Durham, 1987, 

P. 270  
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لثاني من القرن خلال العقد ا Heisenbergالنتائج التي توصل لها عالم الفيزȄاء فيرنر هايزنبيرغ 

ه في اذ اكتشف انه لا ǽمȞن قǽاس سرعه الالكترون و تحديد مȞان ǽةالعشرȄن اعطت نتائج عȞس

 ألمبدأ، وهو )١(الالكترون سوف لن نعرف مȞانه و العȞس صحǽح الوقت ذاته، فاذا عرفنا سرعة

مما  Indeterminism او اللاحتمǽة Uncertainty principleعدم الǽقين  الذȑ عرف بـ مبدأ

ولا ǽمȞن تحديد حرȞتها و مȞانها Ȟما  ،في حرȞة الجسǽمات امراً واقعاً  الاحتمالاتǽفرض وجود 

، لقد منحت نظرȄة الكم الإرادة الإنسانǽة اعلاهيدعي الاحتماليون، وهو ما ǽفسر إجاǼة اينشتاين 

  . )٢(إجاǼات العلوم الطبǽعǽةدوراً مهماً في الاختǽار العقلاني و الحر من بين الاحتمالات المتعددة في 

مثل نظرȄة مȞǽانȞǽا الكم   ǽةالغير تقليد ǽةوȞذلك ان الكشوفات في العلوم التطبǽق

Quantum Mechanics  لماكس بلانكMax Planck ةǽة النسبȄحول الاشعاع و الذره والنظر 

فبرزت عقلانǽة  ،ةلطغǻان الاتجاه التجرȂبي للواقعǻة العلمǻلاينشتاين، فتحت الǼاب على مصراعǽه 

 در Ǽاشلاالتي جعلها غاستون   Applied Rationalismالعقلانǻة التطبǻقǻةرفت Ǽاسم عُ  جديدة

Gaston Bachelard )تُ لاِ  ) عنواناً ١٩٦٢-١٨٨٤Ȟ ه. وحدǼ  حسبǼاشلاردǼ   Ȑفانه لا جدو

من أȑ اعداد غيّبي Ȟامل للعلوم Ǽمعزل عن الواقع العلمي المتزامن مع الكشف العلمي، لان العلم 

للفȞر  لى إعادة النظر في النتائج العامة" الامر الذǽ ȑقودنا اغير مȜتمل على الدوامبǼساطه "

ستمر، ولا يخلو تعديل مو تطوȄر و  ئمةدا زماني وفي صيرورة Ǽاشلاردالنظرȑ، لان العلم Ǽحسب 

من تفȞيرٍ ما وفي زمن معين ما هو الا "حالات العقل  من انقطاعات زمنǽة،  فالحالات الناتجة

التي  ، والنتيجة٣العلمي" و " في نظر العالم لاتزال فلسفة العلوم من ملكوت الوقائع و الظواهر"

الثنائي" لم ǻعودا قادران على  ان المذهبين العقلي و التجرȂبي او "الǻقين Ǽاشلارديتوصل لها 

التجرȃة  لعلمي  الحديث لا ǽحتاج الى جدلǽة، فالعقل اقل العلمي المعاصر ǺمزȂد من الدقةتزوȂد الع

ح العصر، ومن رو  و العقلانǽة، وانما ǽحتاج الى جدلǽة العقل والتقنǽة حيث Ȟǽوّنان معرفة فعّالة

                                           
 

(1) Konrad Kleinknecht, Einstein and Heisenberg: The Controversy Over Quantum 

Physics, Springer Nature,  Switzerland,2019, pp.74-75 
فلسفة: ثورة في العلم الحديث، ترجمة خالد قطب، المرȞز : فيرنر هايزنبيرغ، الفيزȄاء و اليرجى مراجعةللمزȄد  )٢(

  ٢٠١٤القومي للترجمة، القاهرة، 
، الحداثةغاستون Ǽالاشار، فلسفة الرفض مǼحث فلسفي في العقل العلمي الجديد، ترجمة خليل احمد خليل، دار  ٣

   ٧-٥، ص ١٩٨٥بيروت، 
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 عقلانǽة محسوسة و مقترنة بخبرات هيهو " " وانما المطلوبشȞلǽة فلǽس المطلوب هو"عقلانǽة

لدراسة وتحديد الظواهر  ǻةوحدها لم تعد Ȝاف فالمنهجǻة التجرȂبǻة"، دائماً خصوصǽة و دقǽقة

،  Ǻ١شȜل متزامن مع التطورات العلمǻة المستمرة ، وانما تقوم على دمج و تنظǻم العلم العلمǻة

حرȞة الالكترون الا في ظروف مختبرȄة خاصة و  من الصعب رصد سبيل المثال صار فعلى

Ǽعمل  الأداة بدور الوسȌǽ لدراسة ظاهرة محȞومة صارت العلوم "تقوم فيها Ǽاشلارد، وǼحسب دقǽقة

  :ǽ٢ةالاطروحات التال Ǽاشلارد، وعلى أساس هذه المقدمات ǽقدم الاتمتةاو  "Automatedالاجهزة 

ى ضوء لǽس هناك ثمة عقل ثابت، اذ يُرفض العلم القَبلي، فالعلم بناء مستمر ومتجدد عل : اولاً 

  المستمره. العلمǽةالتطورات 

دة لحظتها فلا تصلح هي نتيجه تطور معرفه ساǼقه، والمعارف الساǼقه ولي ǽة: ان المعرفه الحالثانǻاً 

  دائماً. قǽمةالحالي لانها ستكون ع لدراسة العلم

نفسه عن طرȘȄ الاختǼار والمعاينة  يجب ان تنبثȘ من واقع العلم ن المعرفة العلمǽة: اثالثاً 

  المتخصصة ولǽس مجرد حدث او ظاهرة او موضوع ǽُعاين وǽُشرح.

، أȑ ان تترجم الى معادلات رȄاضǽة يجب ان تُدرس من داخل العلم نفسه اقعة العلمǽة: ان الو راǺعاً 

  .مثلا ولǽس مجرد مفاهǽم عامة

وادت الى مزȄد من  التساؤلو العلم الكلاسȞǽيين محȌ  وضعت هذه النتائج الحتمǽة لقد 

  . في الأسس التي قامت عليها الحداثةالشك 

لقد نقضت نتائج العلم الحديث ثوابت الحتمǽة التارȄخǽة و السردǽات الكبرȐ التي حاولت 

ة تقوّض حدود حرȄة الانسان مبرر ان ترȌȃ مصير الانسان Ǽمسار حتمي لتارȄخ او ǼميتافيزȄقǽا غير 

، مما دعى مفȞرȑ ما Ǽعد الحداثة الى إعادة النظر في البناء العقلاني او نقد ألموروث ومصيره

بنقد  Ȟان Ȟارل بوȃر قد استجاب في وقت سابȘ لهذا التحدȑعلى ذلك  ȃناءاً الثقافي الحداثي. و 

، و حنا ارنت في:  )١٩٤٥(واعدائةالمجتمع المفتوح في:  من أفلاطون إلى مارȞسالشمولǽة 

                                           
 

1 Roch C. Smith, Gaston Bachelard Philosopher Of Science And Imagination, State 
University Of New York Press, USA, 2016, PP.44-45  

للدراسات والنشر والتوزȄع، بيروت،  ǽة، ترجمه Ǽسام الهاشم، المؤسسه الجامعǽةغاستون Ǽاشلار، العقلانǽة التطبǽق ٢
  ٣٢-٥، ص ١٩٨٤
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، و (*))١٩٤٩( ١٩٨٤) و: ١٩٤٥( مزرعة الحيوان :جورج أوروȄل)، و ١٩٥١( التوتاليتارȂة

 : ستة أعداءالحرȂة وخǻانتها)، و ايزاǽا برلين: ١٩٧٩(الوضع ما Ǻعد الحداثيجان فرانسوا ليوتار: 

من نتائج  ǽة و هǽمنة السلطة القسرȄةالتقن Ǽه)، Ȟرد فعل عما تسببت ٢٠٠٢( (**)الإنسانǻةللحرȂة 

  ارعبت الǼشرȄة.  

احدة من اكثر النصوص السǽاسǽة ) و ١٩٥٨( (***)مفهومان للحرȂةعد مقالة ايزاǽا برلين تُ 

وقد تناولنا في الفصل الأول أهمǽة حول الحرȄة، ت على نطاق واسع، واكثر الاعمال و نوقشِ  ثيراً تـأ

ل على أنه وجهة النظر الليبرالǽة التقليدǽة التي تفضّ  السلبي مفهومي:  الحرȄةبين تمييز برلين 

ǽستحضر صورة مشوشة للفرد في Ȟُل أخلاقي ǽمثل  الايجابي المفهومغǽاب التدخل، في حين أن 

 )١(Self-المفترض انها سيدة على نفسها و التي من   -هǽغلبلُغة  -الوعي الكلي Ǽالذات

Mastery ȑة عن الدولة جعل، هذا التعبير المشوش والذǽفصل الذات الفردانǼ سمحǽ تمييز  لا

                                           
 

،  ١٩٨٤ :) في روايتـــه١٩٥٠-١٩٠٣(  OrwellGeorgeجورج اوروȄـــل  Ȟتـــبوفي نهـــاǽـــة الارȃعينǽـــات   (*)
" يترأس  Big Brotherصــورة واضــحة عما ســتكون علǽة الأنظمة الشــمولǽة والاســتبدادǽة، Ȟيف ان" الأخ الأكبر 

ــطة " الحزب  OceaniaحȞومة الحزب الأوحد، وȄراقب Ȟل شـــــخص في اوقǽانǽا  وفي ادق تفاصـــــيل حǽاتهم، بواســـ
 –Winston Smithالأوحد" والمؤســســات الحȞومǽة التي تســǽطر وتتحȞم في Ȟل شــيء، وȄتولى وȄنســتون ســمث 

العمل في " وزارة الحقǽقة، لتزوȄر الحقائȘ وابتداع الأكاذيب، وإعادة ȞتاǼة الاحداث الســـــــاǼقة Ǽحســـــــب -Ǽطل الرواǽة
تحرȄف Ȟتب التارȄخ والصــحف، واتلاف الوثائȘ التي تتضــمن المعلومات الحقǽقة، Ȟما رغǼة الحزب ومصــالحته، و 

ان للحزب شــــعارات مثل" ان الجليد اثقل من الماء" و" ان الأرض مســــطحة" و " اثنان و اثنان ǽســــاوȑ خمســــة" ، 
ض اوروȄل مدȐ ســــǽطرة "الأخ الكبير يراقǼك"، "الحرب هي الســــلام ،الحرȄّة هي العبودǽة ،الجهل هو القّوة "، وǽعر 

على Ȟافة مفاصـل المجتمع الحيوǽة، وǽحاول غسـل ادمغة الشـعب ȞǼل الطرق والوسـائل، وǽحولهم  الشـموليالحȞم 
ــــــاق. ، ترجمــة الحــارث محمــد النبهــان، دار التنوȄر ١٩٨٤جورج اوروȄــل، للمزȄــد يرجى مراجعــة:  الى قطǽع ǽســــــــــ

  ٢٠١٤للطǼاعة و النشر، بيروت، 
ــــت  (**) ـــرات القاها برلين في اذاعة البي بي ســـــي عام مجموعة من سـ و  Henry Hardyحررها  ١٩٥٢محاضــ

  . المصدر: Ǽ١٩٩٧عد وفاتة عام  ٢٠٠٢نشرت عام 
Isaiah Berlin, Freedom And Its Betrayal Six Enemies Of Human Liberty, 2nd Edition, 
Princeton University Press, Princeton and Oxford, 2014 

تم اختǽار ايزاǽا برلين انموذجاً رئǽسǽاً للǼحث في هذه المطلب لتعلȘ المǼحث Ǽموضوع الحرȄة اولاً، و للاستعانة  (***)
في يتصنǽفة لرسم مشهد واضح لردود افعال المفȞرȄن الغرȃيين على تفشي ظاهرة السلطة و الازمات في اوروǼا 

ǽة التقنǽمنة العقلانǽعزوها الكثير منهم الى هǽ والتي(احثǼال).ة 
(1)Joshua L. Cherniss, A Mind And Its Time The Development Of Isaiah Berlin’s 

Political Thought, Oxford University Press, Oxford, 2013, p141 



    

 

١٨١ 
 

على  واسعǽُقرأ الآن ǼشȞل  نص اكادǽمي،  وانماȞمجرد  اومفاهǽمي ǼسȌǽ  مجرد تمييزبرلين لǽس 

  . أنه دفاع عن مفهوم معين لليبرالǽة السǽاسǽة

، )١(قولعادة احǽاء مفهومين للحرȄة من بين اكثر من مائتي مفهوم Ȟما Ǽǽأ اهتمام برلينان 

لقومǽة والاصول الانوارȄة ل فلسفة التارȄخانما ǽعود الى قناعتة Ǽعدم جدوȐ ميتافيزȄقǽا التنوȄر و 

لماذا يجب " ǼشȞل عام، لذلك  وفي Ǽحثة عن اجاǼات لسؤالة: "الاحادǻةاو ما اسماة بـ " والاشتراكǽة

" اعتبر ان ستة من فلاسفة الانوار مسؤولون عما اصاب آخر؟ اً على أȑ شخص أن ǽطǽع شخص

هان يو  جان جاك روسو ،،  Claude HelvétiusالحرȄة من خلل، وهم Ȟلود ادرȄان هلفتيوس 

الفيلسوف الفرنسي جوزȄف  و Saint-Simonسان سǽمون  ،هǽغل، فردرȄك  Fichteغوتليب فختة 

 م عن محاولة العمل ضمن نظام معينوȞانت اجابتهم تن ، Joseph de Maistre دȑ ماǽستر

د، وانما جاء حȞُمةُ من تحليل مفاهǽمي محاي اً لذا لم Ȟǽن المقصود من التمييز أن Ȟǽون جزء، )٢(

  Value Pluralism تعددǽة القǽمǽةعلى الحرȄة Ǽالمعنى الإيجابي بهذا الشȞل Ǽسبب اعتقادة بـ 

 في الشيوعǽة والفاشǽة Ȟان الأحادǽة خطأالتوصل إلى إدراك أن التي لا تتفȘ مع طروحاتهم و 

Monism الأساس ، او ان ȑرȞة الفǽة هو النهائي للشمولǽاسي الأحادǽقول المؤرخ السǽ ماȞ و ،

لبرلين تميزت الدǽمقراطǽة  وفقاً ):  -١٩٧٠( Jan-Werner Müllerالماني جان فيرنر مولر 

الليبرالǽة ǼالرغǼة في تحقيȘ توازن غير مستقر Ǽالضرورة بين معايير غير المتوافقة Ǽالاعتماد على 

فعله  للناسالشيء الوحيد الذǻ ȏمȜن ، فـ Ȟلود هلفتيوس Ȟان يرȐ ان ")٣(المساواة لتجنب النقد

أن السعادة هي القǻمة الوحيدة التي  ...وȂنǺغي عليهم فعله هو السعي وراء اللذة وتجنب الألم

ـ بȞان ǽعني ، )٥(عن معسȞر "الحرȄة الإيجابǽة" اً مدافع ، اما روسو فȞان)٤("الناسيǺحث عنها 

 .صالحين أȑ ما هو الأفضل لجمǽع المواطنين Ǽصفتهم مواطنين" المصلحة العامة" الارادة العامة

                                           
 

  ٢٠٠، صذȞرهمصدر سبȘ ايزاǽا برلين،  )١(
(2)Isaiah Berlin, Freedom And Its Betrayal Six Enemies Of Human Liberty, Op. Cit., 

p.10 
(3)Jan-Werner Müller, Isaiah Berlin’s Cold War Liberalism, Palgrave Macmillan, 

Princeton, 2019, p.42 
(4)Isaiah Berlin, Freedom And Its Betrayal Six Enemies Of Human Liberty, Op. Cit.,  

p.27 
(5)Charles L. Griswold, Jean-Jacques Rousseau and Adam Smith A Philosophical 

Encounter, Routledge, London and New York,2018, p207  
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فجعل الارادة العامة مستقلة تماماً على خلاف الارادة الخاصة Ǽالافراد لذا فغالǼا ما يتم خداعهم او 

اجǼارهم  فǽما يتعلǼ Șمصالحهم الحقǽقة Ǽاسم الارادة العامة، وȄتعارض هذا اǽضا مع التوجة الرئǽس 

من  لمفهوم الذاتاستند إلى تحول زائف للتعددǽة، هذا من ناحǽة، و من ناحǽة اخرȐ ان روسو 

ر، أȑ ان روسو Ȟعضو في مجتمع أكب، أȑ الذات Ȟمواطن وȃينالذات Ȟفرد خلال الخلȌ بين 

إلى ما يجب أن في واقع براغماتي من ما يرغب فǽه الفرد التجرȄبي  الارادة الذاتǽةحوّل مفهوم 

أو مؤسسة  Ȟفرد عضو في مجموعةفقد هوȄتة الحقǽقة في المجموع، او  يرغب فǽه الفرد Ȟمواطن

وȄتحدثان ، المنظمة الوطنǽة التي ينتمون إليها" او الكل المنظم العظǽمو فخته " هǽغلومجّد  ،)١(أكبر

، او ما )٢(عن التفاني والرسالة والواجب الوطني ومتعة التماهي مع الآخرȄن في أداء مهمة مشترȞة

والتي اتهم Ȟلا من  smMethodological Collectivi )٣(المنهجǻة الجماعǻةاطلȘ علǽة بوȃر 

من الكǽان المتعالي أو القوة  اً ينطوȑ على الاعتقاد Ǽأن نوع منهج  وهوو مارȞس بتوظǽفها،   هǽغل

ǼعǼارة أخرȐ، ، فوق التارȄخǽة ǽمȞن أن تفرض إرادتها على الأفراد وǼالتالي تنتج ظواهر اجتماعǽة

، والسؤال الرئǽسي )٤(وȐ الأفراد مجرد دمى لهذه الق، و تعتبر الكǽانات فوق الفردǽة ساǼقة على الأفراد

الى شمولǻة  ȜHistoricismيف تحولت الواحدǻة و التارȂخانǻة الذǽ ȑمȞن طرحة الان هو: 

تارȄخǽة وعبر  المجتمع معرفة و ثقافǽةǼمجرد اكتساب  هان؟ Ǽحسب رؤǽة بوȃر، معادǻة للحرȂة

الكل الاجتماعي الواعي بنفسة، عندها و فقȌ  مجموعة من التفاعلات الذاتǽة التي تتحد لتكوȄن

أين يتجه  وصل وانما الىلǽس فقȞ Ȍيف وصل المجتمع إلى حيث ، أن ǽعملǽمȞن للتارȄخي 

الأدوات Ǽ ، وانماقوانين التارȄخ للتطور لم تزود التارȄخيين فقǼ Ȍمفتاح فهم الماضي، أȑ ان )٥(Ȟذلك

طبǽعة الǼشر والسǽاق الاجتماعي والتارȄخي الذȑ فهم ، فمن خلال )٦(اللازمة للتنبؤ Ǽالمستقبل
                                           

 

(1)Isaiah Berlin, Freedom And Its Betrayal Six Enemies Of Human Liberty, Op. Cit., 

pp.28-52  
(2)Ibid, p.2 
(3)Karl Popper, The Open Society and Its Enemies, Princeton University Press, 

Princeton and Oxford, 2013, p.303 
(4)William A. Gorton, Karl Popper And The Social Sciences, State University of New 

York Press,  New York, 2006, p19 
بوȃر، عقم المذهب التارȄخي: دراسة في مناهج العلوم الاجتماعǽة، ترجمة عبد  : ȞارلللمزȄد يرجى مراجعة )٥(

 ٢٣، ص١٩٥٩، بدون مȞان نشر الحميد صبرة، المعارف،
، Ȟ٢٠٠٢ارل بوȃر، خلاصة القرن، ترجمة الزواوǼ ȑغورة و لخضر مذبوح، المجلس الاعلى للثقافة، القاهرة،  )٦(

   ٦١-٦٠ص
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Ǽمجرد ، و بنتيجة المقترحات والقرارات السǽاسǽة الى حد مامن الممȞن التنبؤ سȞǽون ǽعǽشون فǽه 

موضوعǽة، وأن التارȄخ يتطلب وجود و لقوانين تارȄخǽة  اً أن ǽفهم المرء أن المجتمع يتطور وفق

أنه يجب توجǽه  اً المرحلة التالǽة، ǽصǼح من الواضح تمامظروف معينة حتى ينتقل المجتمع إلى 

نحو خلȘ تلك الظروف التي تفضي إما إلى الدخول  ةوالسǽاسǽ ةوالاقتصادǽ ةالاجتماعǽ الدينامǽة

، أو حماǽة المجتمع من مثل هذا التغيير. وهȞذا ينظر التارȄخانيون (*)مارȞس)(في العصر الجديد

على أنه أداة ǽمȞن من خلالها تهيئة المجتمع لميلاد عصر  ورةاو الث إلى الإصلاح الاجتماعي

نزعة مضادة  تقد بوȃر انها "ولذلك ǽع .الانتقال إلى هذا الوضع الجديد جديد، أو حمايته من

وهو خضوع سلبي للقوȐ  )١(ما ان تتǼع القائد، رجل الدولة العظǽم، تصǼح انت قائداً" ...للعقل

اما الحلول البديلة التي ǽقدمها بوȃر فقد أشار لها في اكثر مؤلفاتة  الشمولǽة التي تحȞم المجتمع.

 اً وتكرار  اً ر بوȃر مرار حذّ )،  وفي Ȟلا العملين ١٩٣٦(فقر التارȂخانǻةو  المجتمع المفتوح :خصوصاً 

من مخاطر افتراض أن الكǽانات الشاملة مثل الدولة أو الأمة لديها إرادات أو مصالح خاصة بها 

ǼالنسǼة لبوȃر هي الاعتقاد  المنهجǽة الجماعǽة لأن، تحل محل أو تتجاوز ǼطرȄقة ما إرادة الأفراد

خادمة لـ ، مما يجعلها Ǽأن سمات وسلوك الكǽان الجمعي ساǼقة ومستقلة عن سمات وسلوك الأفراد

 Methodological الفردǻةالمنهجǻة . وǽقترح بوȃر )٢(للافلاطونǽة و الهǽغلǽة ل الشمولي""العد

Individualism  ًة وهي  بديلاǽة الجماعǽست عن المنهجǽاً  ملزمةلǽفحسب، وانما ملزمة  منهج

لا يجوز إخضاع الحرȄة ، أȑ )٤(و الشمولǽة"معارضة عاقلة للجماعǽة ، و هي ")٣(اǽضاً  اخلاقǽاً 

أو الاستقرار أو  الاجتماعǽةالفردǽة لخير المجتمع ȞȞل، أو التضحǽة بها من أجل تحقيȘ الوحدة 

Ȟان مفهوم بوȃر  ."ǻةاستبداد الأغلب"" و سǻاسǻة المجموعة، وحماǽة الافراد من "الوحدة الوطنǽة

وسعى للدفاع عن الأفراد من للسǽاسة هو المفهوم الذȑ أخذ الحرȄة الفردǽة على محمل الجد، 

لانخراȋ لتهم التطوȄر قدر ها التي ǽحتاجون الامȞاناتيجب إعطاء الأفراد ، و التدخل التعسفي والقمع

يجب أن Ȟǽونوا قادرȄن على صǽاغة وجهات نظرهم  ، ومع الآخرȄن في المناقشات حول السǽاسة

                                           
 

 وعǽة ستقوم على انقاض الراسمالǽة(الǼاحث)الشيدǽالكتǽك التارȄخ، ف نǼأ ǼاتǼاعةȞان مارȞس قد ت (*)
، ١٩٩٨، دار التنوȄر للطǼاعة و النشر، لبنان، Ȟ٢ارل بوȃر، المجتمع المفتوح و اعدائة، ترجمة السيد نفادȑ، ج )١(

   ١٣ص 
  ١٢٢-٩١نفس المصدر، ص  )٢(

(3)William A. Gorton, Op. Cit., p.20 
(4)Karl Popper, The Open Society and Its Enemies, Op. Cit., p.303 
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إعادة البناء ،  Ȟما و ǽقترح )١(ةوالسǽاسǽ الاجتماعǽةالخاصة حول الغاǽات المشروعة للمؤسسات 

تحليل النقدȑ للقوȐ الالنظر في التقاليد السǽاسǽة للمجتمع من خلال  اعادةأȑ ، )٢(العقلاني

إعادة  الذǽ ȑاخذ شȞل النقدȑ و السǽاسǽة التي تهدد استقرار المجتمع، Ǽالعودة للتفسير  الاجتماعǽة

ǽة و ةبناء عقلانǽّفي آن معاً.  منهج 

في نتيجة واحدة و هي اللجوء  -رغم اختلاف المنهجǽة –وهنا يلتقي Ȟلا من برلين و بوȃر 

ض الإرادة الإنسانǽة، فǼحسب راȑ التي تقوّ  "السǽاسǽة شمولǽةاللنقد العقلاني لاكتشاف بذور "الى ا

شرȄن، قرن العفي الالطرȘȄ لإيديولوجǽات الحرȞات الشمولǽة  تمهدبرلين ان هذه الانساق الفȞرȄة 

والتضحǽة بهم  عت تحرȄر الناس من خلال إخضاعهمسواء الشيوعǽة أو الفاشǽة النازȄة، التي ادّ 

، Ȟان ذلك اعظم الشرور السǽاسǽة التي ارتكبت في Ȟثير من الأحǽان لمجموعات أو مǼادȏ أكبر

تين ) ǽحاول ان يǼسȌ تداعǽات وجهتي نظر مختلف٢٠٠٢(سلطة الأفكار: ȞتاǼهففي Ǽاسم الحرȄة. 

  للحرȄة : 

كنǽسة الالآǼاء Ǽ اولائك الذين ǽضعون الكنسǽة او الدولة بديلا عن الوالدين وستبدلون  :الأولىالنظرة 

-Selfيخضع لضȌǼ النفس  ي الإرادة الكلǽة للمجتمع الذȑلتكون متجسدة ف دولةالحزب أو الأو 

Restraint قوم عليها نحس، ووفقا لهؤلاءǽ ةȄبير من"صل على نظرȞ فقد )٣("السلطة الحديثة قدر ،

لتارȄخ العالم، وهي "حǽاة أخلاقǽة" تحقȘ مȞانتها الفعلǽة من التوسȌ  من الدولة موضوعاً  هǽغلجعل 

مستوȐ المǼادȏ الأخلاقǽة العالمǽة فيرȐ لذاتǽة، من خلال رفع الفرد الى بين الإرادة العامة و ا

ǽعقلانǼ تصرفونȄة الدولة وǽانت الافراد انفسهم في موضوعȞ ة،  لقدǽة ة انتجت الوحدة الكلȄالحر

لا يتعلǼ Șالدولة و خارج  في تقليد العقد الاجتماعي لهوȃز ولوك هي شيء يخص جمǽع الأفراد

فالافراد حينما يدخلون العقد الاجتماعي فان طرȄقة التعبير عن حرȄة  هǽغلالتارȄخ، اما ǼالنسǼة ل

الحرȄة والذاتǽة الǼشرȄة تارȄخيتان في ان معنى Ǽ، تكون مقيدة ومحدودة من قبل الدولةالفرد 

  .)٤(الأساس

                                           
 

(1)Phil Parvin, Karl Popper, The Continuum International Publishing Group, New York 

and London, 2010, p.90 
   ٨٩، صذȞرهمصدر سبȞ ، Șارل بوȃر، المجتمع المفتوح و اعدائة )٢(

(3)Isaiah Berlin, The Power Of Ideas, Second Edition, Princeton University Press, New 

Jersey, 2013, p.136  
(4) Marina F. Bykova · Kenneth R. Westphal (Eds.), The Palgrave Hegel Handbook, 

Springer Nature,  Switzerland,  2020, p.479 
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فتفرض مسǼقا تقسǽم الحǽاة الى عامة وخاصة مثل اطروحة بنجامين Ȟونستانت  :النظرة الثانǻة 

فرد Ǽحد ادنى من الاستقلالǽة لفي حرȄة الحديثين والمجالين العام و الخاص عند ȞانǼ ،Ȍأن بتمتع ا

أن تدمير هذه الحقوق من أجل ǽفرضها "التنوع وهو جوهر الجنس الǼشرȑ ولǽس حالة عابرة".  

ǽعالمي واحد موجه ذات ȑشرǼ ة  - اً بناء مجتمعǽات العقلانǽسير نحو نفس الغاǽ لكل شخص- 

ȑار الفردǽانت صغيرة، والتي بدونها  يدمر تلك المنطقة للاختȞ مهما Șاة تستحǽلا تبدو الح

  . )١(العǽش

الى جانب لدȐ ايزاǽا برلين و Ȟارل بوȃر ( على ما تقدم ǽمȞن القول ان الحرȄة و الليبرالǽة ȃناءاً و 

لا ǽعودان الى مجرد تفضيل الحرȄة السلبǽة على الإيجابǽة Ǽقدر  رولز)فلاسفة اخلاقيين مثل جون 

والنفعǽة التي يتواتر  والعقلانǽة الميتافيزȄقǽة التوتاليتارȄة الدفاع عن الفردǽة والتعددǽة ضدǼ اقتناعهما

و غير قابلة  دائماً نقدها في Ȟثير من ȞتاǼاتهم Ǽسبب اǽمانهم بجوهرȄة القǽم الأخلاقǽة لانها نسبǽة 

  للقǽاس الكمي/النفعي. 

 Jean-François Lyotard )١٩٩٨-١٩٢٤( جان فرانسوا ليوتار وفي هذا الصدد Ȟتب

حول  The Postmodern Condition الوضع ما Ǻعد الحداثي اسماه: ١٩٧٩شهيراً عام ȞتاǼاً 

وȞان ǼمثاǼة اعلان رسمي لـ (ما ، ١٩٨٤عام  Ȅة، وترجم الى الانȞليز تطوراً الأكثر حالة المجتمعات 

تي الحإلة ال ،٢هي "الشك ازاء الميتاورائǽات"ان ما Ǽعد الحداثة وǼحسب اعتقاد ليوتار ). الحداثةǼعد 

فنون منذ الخاصة Ǽالعلم والادب وال ت التي شهدتها قواعد العاب اللغةعرفتها الثقافة Ǽعد التحولا

ǽحاول ليوتار ان يوضح طبǽعة العلاقه ما بين "الذات العاقله" و و ، نهاǽة القرن التاسع عشر

تاج الى وتكونت خارجها، لان المعرفة دائما ما تح Alienation"المعرفه" التي أصǼحت مستلǼه 

ان التقدم في العلم لǻس التدقيȘ و التمحǽص للتاكد من صحتها ، وفي نفس الوقت يرȐ ليوتار 

هي ان نȞون  ǽةبل يجب التحقȘ من صحة المعرفة العلمǽة "والفرض Accumulation تراكمǻا

 ٣الكبرȎ السردǻات و ما بين ما اطلȘ علǽة ليوتار  المعرفة العلمǻةقادرȄن على التمييز" ما بين 

Grand Narratives ما اسلفنا خارجȞ ةǽة، فالمعارف العلمǽ  معنىǼ) ةǼة لـ"العارف" و مستلǼالنسǼ

                                           
 

(1) Isaiah Berlin, The Power Of Ideas, Op. Cit., p.137 
، الوضع ما بعد الحداثي، ترجمة احمد احسان، دارشرقيات للنشر و التوزيع، القاهرة، جان فرانسوا ليوتار ٢

  ٢٤ص ،١٩٩٤
 ٢٣نفس المصدر، ص ٣



    

 

١٨٦ 
 

الاغتراب) عن مستخدمها اكثر من ذȑ قبل. وفي هذا السǽاق ǽطرح ليوتار مشȞلة " المشروعǽة" 

ينص على  في اطار المعرفة العلمǽة "الوضعǽة" ، وȞما هي المشروعǽة في اطار أȑ قانون مدني

نوع محدد من الأفعال القانونǽة حتى تكون مشروعة لانها بǼساطه مطاǼقه للشروȋ القانونǽة ، Ȟذلك 

Ǽحسب ليوتار يجب ان تطابȘ الشروȋ التي ǽضعها "مشرّع " مع الخطاب  المنطوقات العلمǻةهي 

طاب العلمي. العلمي وǽحدد الشروȋ مسǼقاَ التي يتطلب أȑ منطوق علمي اجتǽازها ليدرج ضمن الخ

هو : "من الذǽ  ȑةوالسؤال المهم الذȑ يتوصل الǽة ليوتار في نهاǽة الامر حول مشȞلة المشروع

ǽقرر ما هي المعرفة؟ و من الذǽ ȑعرف ما يجب تقرȄره ؟ هنا نصل الى الطرح الأهم في أفȞار 

جتمع، وȞيف ليوتار حول الدور لذȑ تلعǼة السردǽات ( الحȞاǽات) Ȟمرجعǽات للمعرفة  داخل الم

التدقيȘ في الǼحث العلمي وتسود داخل النظام الاجتماعي من خلال تجاوز  تتجاوزلها ان 

 ȑعد الحداثي الذǼ طرة التي لم تعد تعمل في زمن ماǽالمس Ȑات الكبرǽة بواسطة السردǽالمشروع

او ولم ǻعد هناك اǻمان Ǻالغائǻة السǻاسǻة ǽمثل قطǽعه مع Ȟل ما هو سائد و مختلفة عنه، 

، وȄتناول نظام ١ولا بـ " الذوات" العظǽمة او الاǼطال Ȟالدولة، الحزب، الامه.....الخ التارȂخǻة

مرسَل الǽه ، و الُ  رسِلمُ التي تفترض وجود  العاب اللغةالخطاب اوما ǽسمǽه الجانب البراغماتي من 

طرنج لتجعل من حتى ǽفهمها الطرفان Ȟقوانين لعǼة الشواحدة  المرجعǻة،  ولكن يجب ان تكون 

السردǽات (الأيديولوجǽات او الاǼطال) داخل المجتمع مرجعǽات اساسǽة لاكتساب الشرعǽة و تشȞيل 

المعرفة التقليدǽة" و المهم هنا هو حقǽقة الشȞل الحȞائي، فالحȞاǽة  الشȞل الأساسي للمعرفة 

ولذلك فهي تتعارض مع العلم ، وǼالتالي فسوف يدرج    )٢(التقليدǽة المستهلكه، وǼطرق متعددة"

جدلǽة الروح  لهǽغل و هيرمونطǽقا المعنى  لرȞȄور وتحرر العامل لمارȞس و الثروة في اطار 

الǼشر  هان التقدم الذȑ عرف. وȄرȐ )٣(الليبرالǽة ضمن  خانة السردǽات الكبرȐ او "الخطاǼات الحداثǽة

 وخصوصاً   Information- Processing Machinesات معالجة المعلوم ةفي مجال اجهز 

سǽحدث ثايراً Ȟما اثرت وسائل المواصلات  Cyberneticsالتقدم إلهائل في مجال السايبرنطǽقǽا 

التقنǽة سوف تفرض  ةن هǽمناو ونقل الصور و الأصوات (وسائل الاعلام) من قبل، وǼالتالي ف

معلوماتǽة ǽمȞن معالجتها  والتعامل معها  Ȝمǻاتى على المنتجين تحوȄل المعلومات او المعارف ال

                                           
 

  ١٢نفس المصدر، ص  ١
  ٤٤نفس المصدر، ص )٢(
و الفن، ترجمه السѧѧѧѧعيد لبيب، المركز  : نصѧѧѧѧوص في الفلسѧѧѧѧفةالحداثةجان فرانسѧѧѧѧوا ليوتار، في معنى ما بعد  )٣(

   ٩-٨، ص  ٢٠١٦، الثقاقي العربي، بيروت
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لتصير  التǺادللان إلهدف هو  ،وǼالتالي ǽمȞن بǽعها قابلة للاستهلاكوفȘ المنطȘ الجديد فتكون 

  . )١( Value-Useتفقد قǽمتها الاستعمالǽة فالمعرفة مجرد وسيلة لا غاǽة 

ايزاǽا برلين Ȟان قد  وȞانيجابي، ناقشنا في الفصلين الساǼقن مفهوما الحرȄة: السلبي و الإ

وǼعد برلين تم تناولها و دافع عنها ǼعمȘ خلال الخمسينǽات و الستينǽات من القرن الماضي، 

 Davidميلر دǽفيد و  Hayek فردرȄك فون هاǽكالتوسع في تحليل مفهوم الحرȄة السلبǽة من قبل 

Miller  هيليل شتاينرو Hillel Steiner  اما ابرز التحليلات للمفهوم الإيجابي فقد جائت ،

وحتى في  ȞJohn ChristmanرȄسمان جون و  Charles Taylor تشارلز تايلوربجهود من 

  ȞتاǼات منظرȑ النزعة الجمهورȄة مثل فيليب بيتيت و Ȟونتين سȞينر. 

حداثة و موضوع جداًل مستمر بين لقد Ȟان  موضوع الحرȄة الأكثر تداولا بين مفȞرȑ ال

الحرȄة السلبǽة ، Ȟما ان برلين تحدث عن  في اطار الشمولǽة و الايديولوجǽا مفȞرȑ ما Ǽعد الحداثة

 -ام وميل ثمثل هوȃز ولوك وȃن -ما قصده "الفلاسفة السǽاسيون الإنجليز الكلاسȞǽيون"  على انها

ستحȘ هذا الاسم هي السعي وراء مصلحتنا الحرȄة الوحيدة التي تو عندما تحدثوا عن الحرȄة. 

لمفهوم الحرȄة له أهمǽة Ȟبيرة في تقيǽمنا لكل من نظامنا  استǽعابناإن . و Ȟذلك )٢(ǼطرȄقتنا الخاصة"

، وǼالمثل، فإن الطرȄقة التي نتتǼع بها تارȄخ مختلف مفاهǽم الأنظمة الاخرȐ  و الوطني السǽاسي

 ّȞة تشȄالحر ّǽقة التي نقȄاسي والأخلاقي التي هي من اختصاص م بها ل الطرǽحث السǼتقاليد ال

بين الحرȂة الإيجابǻة والسلبǻة هو تمييز مهم من حيث الدور فالتمييز العلوم السǽاسǽة. طالب 

للدولة، بينما تؤدȑ الحرȄة الإيجابǽة  اً محدود اً يتطلب هدف الحرȄة السلبǽة دور  ، اذالمناسب للدولة

داخل الفȞر الليبرالي بين أولئك  اً ور الدولة هو خȌ فاصل أساسي تمامد وانإلى دور أكبر للدولة، 

فǽما يتعلǼ ȘالمسارȄن الرئǽسيين للفȞر ر. و الذين على ǽمين المحور التحررȑ وأولئك على الǽسا

مثل ازاǽا برلين و روȃرت نوزك و فردرȄك فون  الليبرالي، يدافع الليبراليون الكلاسȞǽيون عن الحرȄة

 (*)فينا للاقتصاددح الليبراليون الكلاسȞǽيون مثل مدرسة تمجال السǽاسة الاقتصادǽة، ǽمي هاǽك، فف
                                           

 
  ٢٨، صذكرهسبق مصدر  الوضع ما بعد الحداثي، جان فرانسوا ليوتار،  )١(

(2) Steven J. Heyman, OP. Cit., pp.81-90 
: اســـســـها Ȟارل منيجر  EconomicsAustrian School ofاو المدرســـة النمســـاوǽة للاقتصـــاد  مدرســة فينا للاقتصــاد (*)

Carl Menger  ح لهذا التقليدǼفي فينا خلال الثلث الأخير من القرن التاســـــــع عشـــــــر، ومنذ ذلك الوقت و حتى اليوم اصـــــــ
شـــــترك جمǽع فروع ، و تعلى تشـــــȞيل وتطوȄر العلوم الاجتماعǽة والاقتصـــــاد الحديثة في أوروǼا والولاǽات المتحدة اً Ȟبير تأثيراً 

اعتبر الاقتصاديون في المدرسة ، و النشاȋ الاقتصادȑ محركالمدرسة في الاقتناع Ǽأن المشاعر والأفعال الذاتǽة للفرد هي 
. لقد أدȐ ذلك إلى نقاشـــات عنǽفة مع المارȞســـيين، والمدرســـة يمنطق وغيرغير علمي  الجماعǻةالنمســـاوǽة أن أȑ نوع من 
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في المقابل ، وان ǽقتصر دور الدولة على دور الحارس الليلي، و  ات عدم التدخلǽفضائل اقتصاد

جيرالد تشارلز تايلور، توماس هيل جرȄن، مثل  الحرȄة الإيجابǽةǼالليبراليون الاجتماعيون  يؤمن

الفئات أهمǻة تأسǻس دولة الرفاه الاجتماعي، ف، Ȟونتين سȞينر، و فيليب بيتيت، و على ماك Ȟالوم

ورعايتها الاجتماعǽة، بينما ينظر  تتطلب درجة من مساعدة الدولة في المجتمع اً الأكثر ضعف

 –عقلانǽة أرضǽة مناسǼة لل ǼأعتǼارهالليبراليون مؤȄدȑ الحرȄة السلبǽة ǼشȞل نقدȑ الى هذا التقليد 

. لما Ǽعد الحداثةالتي تهدد الحرȄة لذلك ارتǼ ȌǼشȞل وثيǼ Șالخطأب النقدǼ-   ȑالمعنى الاداتي

                                           
 

ضــــــعت ǽما Ǽعد مع مروجي الاقتصــــــاد المخطȌ وتدخل الدولة. في المدرســــــة النمســــــاوǽة للاقتصــــــاد وُ التارȄخǽة الألمانǽة، وف
. اما ابرز الأســـــئلة المتعلقة Ǽالمعرفة، والنظرȄة النقدǽة، ورȄادة الأعمال، وعملǽة الســـــوق، والنظام التلقائي نفســـــها في المقدمة

 Friedrichيزس، و فردرȄك فون هاǽك، و فردرȄك فون فايزر رواد هذه المدرسة فهم: الاقتصادȑ النمساوȑ ليودفǽغ فون م

von Wieser هيرمان هانز هوب ،Hans-Hermann Hoppe   :واخرون. المصدر  
Eugen Maria Schulak & Herbert Unterköfler, the Austrian School of Economics: A 
History of Its Ideas, Ambassadors, and Institutions, Translated by Arlene Oost-Zinner, 
Ludwig von Mises Institute, Alabama, 2011 
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  المطلب الثاني: الليبرتارية 
السابȘ ان تمييز ايزاǽا برلين بين مفهومين للحرȄة استقطب اهتماماً Ȟبيرا  المطلبناقشنا في 

في الأوساȋ الفȞرȄة الغرǽȃة خلال النصف الثاني من القرن العشرȄن، و في هذا المǼحث سنناقش 

تداعǽات الانفصال بين مفهومي الحرȄة السلبي و الإيجابي في اعمال المفȞرȄن الغرȃيين 

الليبرتارȄة الحديثة  أنموذجساع الموضوع عن استǽعاǼة في Ǽحثنا هذا سنتناول Ȅن، وǼسبب اتالمعاصر 

  النصف الثاني من القرن العشرȄن. التي ظهرت Ǽعد

تناولنا في المǼحث الأول هǽمنة الفلسفة النقدǽة على العقلانǽة الغرǽȃة خلال النصف  Ȟما

الأول من القرن العشرȄن، وادȐ ذلك الى بروز اتجاهين مهمين في الفȞر الغرȃي Ǽعد الحرب 

  العالمǽة الثانǽة:

لتي عصفت Ǽسبب الازمات ا الاتجاة الناقد للعقلانǻة الليبرالǻة او الدǻمقراطǻة الليبرالǻة .١

لقومي Ǽالمجتمعات الغرǽȃة ممثلةً Ǽمدرسة فرانȞفورت النقدǽة الى جانب منظرȑ الفȞر ا

 الألماني مثل Ȟارل شميت. 

مع  مجموعة المفȜرȂن المدافعين عن التقليد الليبرالي الحداثياما الاتجاة الاخر فهم   .٢

السلبǽة او الإيجابǽة اختلاف اتجاهاتهم التي نحاول تصنǽفها في هذا المǼحث Ǽحسب ميولهم 

 (*)المتعلقة ǼالحرȄة السǽاسǽة، فهناك الليبراليون الكلاسȞǽيون و الليبراليون الجدد

                                           
 

من الجدير ǼالذȞر ان الليبرالǽة الكلاســـــــــــǽȞǽة و الليبرتارȄة و النيوليبرالǽة مفاهǽم قرǼȄة من Ǽعضـــــــــــها لكنها تختلف بǼعض  (*)
لوجǽا تنظǽم الســوق ادت الى تدمير ، ان ايديو Thomas Pikettyل. وǼحســب الاقتصــادȑ الفرنســي توماس بȞǽيتي يالتفاصــ

التقى  ١٩٣٨وادت في النهاǽة الى موت الليبرالǽة الاقتصـــــــــــــادǽة، وفي عام  ١٩٤٥-١٩١٤المجتمعات الاوروǽȃة في الفترة 
فقدت  ١٩١٤عام  المثقفون و الاقتصــــــــاديون الليبراليون في ǼارȄس لوضــــــــع اســــــــس المســــــــتقبل لانهم ادرȞوا ان الليبرالǽة منذ

نفوذها، وانهم قلقون Ǽشـــان نجاح التخطȌǽ الاقتصـــادȑ الجماعي، وذهولهم من الصـــعود الوشـــǽك للشـــمولǽة، وقد شـــرّع هؤلاء 
الرجال في التفȞير بنهضــــــة محتملة للفȞر الليبرالي فانقســــــموا الى قســــــمين: مؤȄدȑ "الليبرالǽة الجديدة" الذين دافعوا عن التزام 

 Ludwigمثل الاقتصادȑ النمساوȑ ليودفǽغ فون فون ميزس  laissez-faireشستر و مبدأ عدم التدخل صارم بليبرالǽة مان

von Mises  كǽك فون هاȄفردر ȑو الفيلســـــوف و الاقتصـــــادF. A. Hayek  ل عامȃو  ١٩٧٤الحاصـــــل على جائزة نو ،
"ليبرالǽة Ȑ وهم المؤȄدون لــــــــــــــــــــــــــ. اما المجموعة الأخر Étienne Mantouxو واتǽان مانتيو Jacques Rueffجان روف 
تتطلب درجة من تنظǽم الدولة وسǽطرتها على الخدمات  متاثرȄن ǼالكاثولǽȞǽة الاجتماعǽة و الحلول الكينزȄة التيالاجتماعǽة" 

، مثل الصــــــــحفي الأمرȞȄي وولتر ليǼمان العامة والحماǽة الاجتماعǽة والاتفاقǽات الجماعǽة وســــــــǽاســــــــات إعادة التوزȄع المالي
Walter Lippmann :مون ارون. المصدرȄوالكسندر روستو و ر ،  

Thomas Piketty, Capital And Ideology, Translated by Arthur Goldhammer, The Belknap Press 
of Harvard University Press, Massachusetts and London, 2020 
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١٩٠ 
 

Neoliberalism  ونȄو الليبرتارLibertarianism  ، وهؤلاء ، مدرسة فينا للاقتصادو 

ليلي الدولة Ȟحارس  ǽمثلون اقصى حدود الحرȄة السǽاسǽة و الاقتصادǽة ǼالاǼقاء على وظǽفة

هناك  روثǼاد و ليونارد رȄد و فردرȄك فون هاǽك وموراȑ  مثل ايزاǽا برلين و روȃرت نوزك و

الليبراليون الاجتماعيون الذين ǽحاولون الحفاȍ على التقليد الليبرالǽة الحداثي مع اقتراح 

 رفاهو الإǼقاء على حرȄة السوق و إقامة دولة ال التوزȄعǽةإصلاحات أساسǽة مثل العدالة 

الاجتماعي الخ. Ȟـ الاقتصادȑ الإنȞليزȑ ماينارد Ȟينز و يورغن هابرماس و جون رولز و 

   ولتر ليǼمان .  

(اشرنا  مدارس الفȞرȄةت عبر العديد من المن ان نظرȄة الحقوق الطبǽعǽة نشأ و على الرغم

Ȟـ اهم اثر  موماع Ǽهالا ان الفȞر السǽاسي الليبرالي لجون لوك ǽُعترف لها في الفصل الثاني) 

  .)١(الحقوق الطبǽعǽة تارȄخي رسّخ مبدأ

-هǽمنة الفلسفة التحليلǽة على الفȞر الانȞلو Ȟسرمع ظهوره تزامن تǽار فȞرȑ الليبرتارȄة 

 A Theory نظرȂة العدالة: ȞتاǼهسȞسوني في سǼعينǽات القرن الماضي مع قǽام جون رولز بنشر 

of Justice )ان)١٩٧١Ȟ .  ا أ قدولز جون رǽة و  تقليد العقد الاجتماعيحǽر دولة الرفاهȄتبر

Ǽاستخدام نوع مختلف من حالة الطبǽعة لتبرȄر  في الدفاع عن الحرȄة الفردǽة وإعادة التوزȄع الليبرالǽة

نصف، وتسببت حجج رولز Ǽسيل الاجتماعي Ǽالدفاع عن الحرȄة في مجتمع عادل و مُ  رفاهدولة ال

العقود اللاحقة، فقد انتقد الǽسار رولز لانهم اعتقدوا انة لم  من ردود الفعل التي لم تنقطع خلال

الليبرتارȄون)  لانة دعى وانتقدة الليبراليون التحررȄون (الكفاǽة نحو دولة جماعǽة،  فǽهيذهب Ǽما 

، و من المثير للدهشة (*)الاجتماعǽةعن طرȘȄ إعادة توزȄع الموارد  الاجتماعǽةالى مراعاة العدالة 

، وهو فيلسوف أصغر في جامعة هارفارد جاء من أحد زملائه رولز ةلأكبر الذȑ واجهأن التحدȑ ا

الفوضى ، فقد Ȟان لكتاب نوزك: )٢٠٠٢-١٩٣٨( Robert Nozickمنه وهو روȃرت نوزك  اً سن

غير متوقع في تحوȄل الليبرتارȄة من فلسفة  اً تأثير  ١٩٧٤الذȑ نُشر في عام  والدولة واليوتوǻȁا

عدد قليل فقȌ من الأكادǽميين إلى موضوع إلزامي للنقاش بين الفلاسفة الأمرȞȄيين  يتداوهاسǽاسǽة 
                                           

 

(1)See: Eric Mack, John Locke, Continuum International Publishing Group, New York 

and London, 2009 
  Patron Saintالقدǽس الراعي اً عملǽ رولزأصǼح "  ǽAndrew Vincentقول البروفسور اندرو فنسنت  (*)
  : المصدرليبرالǽة الاجتماعǽة". ل

Andrew Vincent, Modern Political Ideologies, Third Edition, Wiley-Blackwell, West 
Sussex, 2010,  P.54 
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١٩١ 
 

الى نوزك  Ǽالأضافةو  رئǽسيين للفلسفة السǽاسǽة في القرن العشرȄن،. وǽعتبر العملان )١(وطلابهم

تعتبر ȞتاǼات هاǽك و اوǽȞشوت و اǽان راند و موراȑ روثǼارد و ميلتون فرȄدمان اعمال مهمة لفهم 

  الليبرتارȄة المعاصرة. 

ان تحديد معنى الليبرتارȄة امر مثير للجدل، خاصة بين الليبرتارȄين انفسهم، ولا توجد طرȄقة 

واحد او مجموعة مǼادȏ يتفȘ  او لا يوجد مبدأرȄة وفقها بوضوح، واحد ǼالإمȞان ان نعرف الليبرتا

عليها جمǽع الليبرتارȄين، ومع ذلك، فهناك نوع من التشاǼة العائلي ǽمȞن ان يجمع اليبرتارȄين في 

اطار تحليلي موحد، لذا سنرȞز في Ǽحثنا حول الليبرتارȄة على أطروحة روȃرت نوزك السǽاسǽة 

تها مع آراء Ǽعض المنظرȄن الليبرتارȄين المهمين. وǼغض حول الحرȄة السǽاسǽة و الاقتصادǽة ومقارن

النظر عن التفاصيل، فان الليبرتارȄين يجتمعون Ǽاتفاق تقرȄبي على مجموعة من المعايير و 

حدود نشاȉ ، الحرȂة الفردǻةالتعمǽمات السǽاسǽة التي سنحاول تحديدها في ثلاث نقاȋ رئǽسǽة: 

نجدها مقترنة  ، مع ملاحظة ان الحرȄة عموماً القانوني راهوصلاحǻة استخدام الدولة للاك، الدولة

ǼحرȄة العمل و الأسواق في الطروحات الكلاسǽȞǽة مثل ادم سميت و جون ستيوارت مل او في 

، ، الاشتراكǻةالرأسمالǻةالطروحات المعاصرة وǼالامȞان ملاحظة ذلك عند جوزȄف تشومبيتر في: 

  ). ١٩٤٤(الطرȖȂ الى العبودǻةاǽك: )، و Ȟتاب فردرȄك ه١٩٤٢(والدǻمقراطǻة

الأفراد، ولǽس ترȐ في  فلسفة سǽاسǽة انتهاج  علىان غالبǽة المفȞرȄن الليبرتارȄين يتفقون 

ضد أنواع  اً للأفراد حقوق و اً،ومعǽارȄ اً مجموعات من أȑ نوع آخر، أساسيون وجودǽأȑ الدول أو 

في  اً يجب أن Ȟǽون الناس أحرار و  الاخرȐ، الاجتماعǽةالقوȐ معينة من التدخل القسرȑ من جانب 

-١٨٩٨( Leonard Readليونارد رȄد  الليبرتارȞ ȑما قال المفȞر  )٢(القǽام بـ "أȑ شيء سلمي"

الذǽ ȑمȞن ǼالنسǼة لليبرتارȄين تُفهم على انها عدم التدخل وهو الشئ الوحيد  الحرȄة)، ف١٩٨٣

يجب أن ، و لǼ ȘالحȘ القانوني أو السǽاسيالآخرȄن ǼشȞل شرعي Ȟمسألة تتع امامالمطالǼة Ǽه 

أو الاحتǽال ضد  العنفȞǽون أȑ شخص حراً في فعل أȑ شيء يرȄده، طالما أنه لا يرتكب أعمال 

  .Aggression-Non)٣(عدم الاعتداء :ألمبدأǽسمي الليبرتارȄون هذا ، و أȑ شخص مسالم آخر

                                           
 

(1)Ronald Hamowy(Ed), Op. Cit., p.360 
(2)Leonard E. Read, Anything That's Peaceful The Case For The Free Market, The 

Foundation For Economic Education, New York, 1964, P7 
(3)Jacob H. Huebert, Libertarianism today, Praeger, California, 2010, p.4 
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١٩٢ 
 

، (*)اǽمانوȄل ȞانȌ للحرȄة الفردǽة و يتميز نوزك Ǽاعتماد معǽارȄة أخلاقǽة مرتǼطة بتبرȄرات

لتحقيȘ غاǽات أخرȐ  استخدامهمأو  بهملا يجوز التضحǽة على ان الافراد غاǽات ولǽسوا وسائل 

القدرة على اطلاق  ، فالانسان Ȟائن عقلاني يتمتع Ǽالوعي الذاتي، والإرادة الحرة، ولة)١(دون موافقتهم

ولا ǽمȞن التعامل معة ǼشȞل صحǽح على انة أداة  فǽه، ولة Ȟرامة وحȘ متأصلين الاحȞام عقلانǽاً 

ان العقلانǽة عنصر حاسم في الصورة يذهب الى ) ١٩٩٣( طبǻعة العقلانǻة: ȞتاǼهاو سلعة، ففي 

إن فهم عقلانيتنا الذاتǽة للجنس الǼشرȑ ولǽست مجرد أداة لاكتساب المعرفة و تحسين حǽاتنا، "

، فالانسان Ǽطبǽعة الحال Ȟما يراه نوزك )٢(الخاص" وضعنايجلب نظرة أعمȘ إلى طبǽعتنا وفي 

 Ayn Rand، وتذهب الروائǽة و الكاتǼة الروسǽة آين راند ȞSelf-Ownerائن حر ǽملك ذاتة 

) الى ١٩٦٤( The Virtue Of Selfishness  فضيلة الانانǻة: Ȟتابها) في ١٩٨٢-١٩٠٥(

الذاتǽة، اذ ǽُعتبر دفاع راند عن اخلاقǽات حرȄة الانسان عن حالات اكثر استفزازاً في دفاعها 

لا يتجزء من دفاعها عن الليبرالǽة الكلاسǽȞǽة، وتبرر  المصلحة الذاتǽة و الǼقاء الطبǽعي جزءاً 

ثلما . تقول راند: "مRational Selfishness انانǻة عقلانǻةدفاعها عن المصلحة الذاتǽة على انة 

 ȑأǼ شǽعǽ ن للإنسان أنȞمǽ ة، عش وسائللاǽةوائǽجب علȄالتي  و ȏادǼمارس المǽتشف وȞǽ أن

، Ȟذلك لا ǽمȞن تحديد المصلحة الذاتǽة للإنسان من خلال الرغǼات العمǽاء أو الأهواء ئةيتطلبها Ǽقا

العشوائǽة، ولكن يجب اكتشافها وتحقǽقها من خلال توجǽه المǼادȏ العقلانǽة. هذا هو السبب في 

لم المرء ، و )٣("المصلحة الذاتǽة العقلانǽة أو الأنانǽة العقلانǽةأن الأخلاق الموضوعǽة هي أخلاق 

ند في ، وترȐ راوسعادته هي غاǽاته النهائǽة فردحǽاة Ȟل  ، وȞخادم أو عبد لمصالح الآخرȄنيوجد 

غايتها الأساسǽة Ǽقاء  Objectivist Ethics )٤(اخلاقاً موضوعǻة مفهوم الانانǽة الذȑ تتبناه

                                           
 

ǽقول ȞانȌ: "افعل الفعل Ǽحيث تُعامل الإنسانǽة في شخصك وفي شخص Ȟل انسان سواك بوصفهما دائماً وفي  (*)
، اǽمانوȄل ȞانȌ، تأسǽس للمزȄد يرجى مراجعة ا ابداً Ȟما لو Ȟانت مجرد وسيلة".نفس الوقت غاǽة، ولا تعامله

  ١٠٩-١٠٨، ص ذȞرهمصدر سبȘ ميتافيزقǽا الاخلاق، 
(1)Robert Nozick, Anarchy State And utopia, 14th edition,  Blackwell, Oxford, 1999, 

pp.30-31 
(2)Robert Nozick, The Nature Of Rationality, Princeton University Press, New Jersey, 

1993, p. xii 
(3)  See: Ayn Rand, The Virtue Of Selfishness: A New Concept Of Egoism, Signet, 

New York, 1964 
(4)Allan Gotthelf, The Morality of Life, in A Companion to Ayn Rand, Allan Gotthelf 

and Gregory Salmieri (Eds), wiley-blackwell, Malden and Oxford, 2016, pp.74-75  
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١٩٣ 
 

استعǼاد شخص ما  لأن، (*)يبرتارȄينلا يجعل العبودǽة امراً غير أخلاقي لدȐ الالانسان حراً،  مم

"ان للافراد حقوق، ǼمثاǼة سرقة لذاتة التي ǽملكها وحدة ولا ǽحȘ لاحد امتلاكها غيرة، ǽقول نوزك: 

المنظر و ǽقول ، )١(وهناك أشǽاء لايجوز لاȑ شخص او جماعة فعلها لهم (دون انتهاك لحقوقهم)"

 ȑالليبرتار ȑارد والاقتصادǼروث ȑمورا Murray Rothbard" ةǽة الأساسȄرة الليبرتارȞأنه : ان ف

، )٢("لا يجوز لأȑ رجل أو مجموعة من الرجال الاعتداء على شخص أو ممتلكات أȑ شخص آخر

ة ǼالنسǼة الى والمشȞل ǽقابل ǽȞان الدولة المؤسسي، ǽȞاناً مستقلاً  وروثǼاد ǽمنحان الفرد أȑ ان نوزك

نوزك هي في ان "Ǽعض الأشخاص تملكتهم الرغǼة في الاندماج، عن طرȘȄ بǽع الأسهم في انفسهم 

، فيتازلون عن Ǽعض الحقوق المتعلقة Ǽاتخاذ Ǽعض القرارات مثل حقوق )٣(للحصول على الحماǽة 

يتم طرح جمǽع حتى ، )٤(المخدرات و الأسعار وتقرȄر أجزاء الجسم التي ǽمȞن التبرع بها...الخ

، و من خلال سلسلة من عمǽات الدمج تصǼح هذه الحقوق مملوȞة حقوق اتخاذ القرار لكل فرد

لنفسها  توفر الحماǽة لاعضائها و "تحتفDominant Agency Ȏ )٥(وȜالة مهǻمنةلشرȞة او 

ذ ، عندها ستتوزع الحقوق في اتخا)٦("ǼالحȘ في الحȞم على أȑ إجراء قضائي ǽطبȘ على عملائها

القرار وسǽمتلك Ȟل شخص حصة تصوȄت واحدة في اتخاذ القرارات المتعلقة Ǽحǽاتة وحǽاة الاخرȄن، 

أȑ ان نوزك يتخيل الراǼطة العلائقǽة بين العبودǽة النمطǽة التعسفǽة و القاسǽة للسيد، وȃين العبودǽة 

العقد الاجتماعي، قائمة على بǽع اسهم من ملكǽة الانسان لذاتة لǽصǼح عضوا في شرȞة على نمطǽة 

                                           
 

سلبǽان يتعاملان مع الانسان على انة غاǽة ولǽس  Ǽالرغم من ان مفهوما الحرȄة لدȐ اǽان راند و روȃرت نوزك مفهومان (*)
وسيلة، ولكن حرȄة نوزك فردǽة قانونǽة في حين ان حرȄة راند حرȄة طبǽعǽة موضوعǽة تمليها الضرورة الطبǽعǽة للإنسان 

  ȞȞائن حي ǽسعى الى الǼقاء. (الǼاحث)
(1)Robert Nozick, Anarchy State And utopia, Op. Cit., p. ix 
(2)Murray N. Rothbard, For a New Liberty: The Libertarian Manifesto, Revised Edition,  

Macmillan Publishing, New York, 1978, p.22 
(3)Robert Nozick, Anarchy State And utopia , Op. Cit., p.282 
(4)Ibid 
(5)Ibid. p.101 
(6) A. R. Lacey, Robert Nozick, Acumen, Chesham, 2001, p.59  
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١٩٤ 
 

. ان الاستنتاج من تحليل قصة نوزك ينحصر في نقطتين )١("حȜاǻة عبدفتتحول المسالة الى مجرد "

  :)٢(مهمتين

  . Minimal StateاستنǼاȋ فرضǽة دولة الحد الأدنى   :الأولى

إقامة صلة أخلاقǽة بين العبودǽة  وتحديد وظائف السلطة السǽاسǽة، فȞلاهما (حالة العبودǽة  :الثانǻة

  التقليدǽة و الدولة) يرتكب في الأساس نفس الانتهاكات في حȘ الكرامة الإنسانǽة. 

ǽشȞك الليبرتارȄون ǼشȞل Ȟبير في شرعǽة السلطة السǽاسǽة و الدولة، Ǽسبب الفرضǽة 

سǽة عن استقلالǽة الافراد الأخلاقǽة و المتساوǽة، ولا يخضع اȑ منهم طبǽعǽاً لارادة الليبرتارȄة الأسا

أȑ شخص اخر، وعلى الدولة احترام جمǽع الحقوق المعنوǽة للافراد Ǽما في ذلك حقوقهم في ذواتهم 

لاȑ شȞل من  القبول الطوعيالواعǽة و ممتلكاتهم الخارجǽة الأخرȐ، ولذلك ǽشترȋ الليبرتارȄون 

نجد مفهوم الدولة ǽقود  ما دائماً شȞال التنظǽم الاجتماعي او سلطة الدولة الشرعǽة، ولهذا السبب، ا

الى الارȃاك و الجدل المطول في ȞتاǼات الليبرتارȄين، فنوزك ǽعود في اصل الدولة الى "وȞالة 

د، و فردرȄك فون مهǽمنة" ولا ǽقبل بنظرȄة العقد الاجتماعي التي يرȐ فيها تنازلا لحرȄات مهمة للفر 

من المضلل للغاǽة تحديد سȞان أو " )  يرȐ ان١٩٩٢-١٨٩٩( Friedrich Hayekهاǽك 

Ȟ ة معينةǽاسǽفي ظل الظروف الحديثة مجتمع  دلا يوج ،أولي للمجتمع أنموذجمواطني وحدة س

هاǽك من ، وǽحاول )٣("واحد ينتمي إلǽه الفرد عادة، ومن المرغوب فǽه للغاǽة ألا Ȟǽون الأمر Ȟذلك

 Abstractالأولي إعادة صǽاغة مفهوم الدولة على انة  نظام مجرد  نموذجخلال التطرق الى الأ

Order  اشرة قائمة علىǼةفي بيئة تفاعل مǻالقواعد العفو Spontaneous  سǽة ولȞالمشتر

لقواعد حرȞة السوق العفوǽة و مساحة  هاǽك يرȐ المجتمع موضوعاً  لأن، )٤(للاوامر الجماعǽة

لتحقيȘ غاǽات متنوعة  ǽمثل سعǽاً سلمǽاً  لكنهللعمل العقلاني و الطوعي و لا يخدم غاǽة معينة، و 

ǽقبل عضوǽة الجمǽع ولا يتقيد ǼقرارȄة Ȟارل شمت و  )٥(تجعل من النظام المجرد مجتمعا عظǽماً 

                                           
 

(1)Robert Nozick, Anarchy State And utopia, Op. Cit., p.292 
(2)Lester H. Hunt, Anarchy, State, and Utopia An Advanced Guide, wiley‐blackwell, 

West Sussex, 2015, pp.193-194  
(3) F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty: A new statement of the liberal principles 

of justice and political economy, Routledge, London and New York, 2003, p.140 
(4) Ibid, p.50  
(5) Ibid, P.33 
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١٩٥ 
 

أداة الترتيب "نها ان تكون وȐ التنظǽم في المجتمع التي من شأ، و للحد من ق)١(الاشتراكيين القوميين

، اما موراȑ روثǼاد )٢(تم تصمǽمها مسǼقاً  أو التنظǽم التي يتم من خلالها جعل الفرد يخدم أغراضاً 

 ȑارǼفي الدولة نظام احتكار اج ȐفيرA Compulsory Monopoly   ع الخدمات التيǽو جم

وǽحاول مجموعة ، ǻمȜن ان ǻقدمها القطاع الخاص وȜǺافائة عالǻةǽقدمها النظام الاحتكارȑ لدولة 

من الرجال ǽسمون نفسهم "دولة" عبر عصور تارȄخǽة طوȄلة احتكار مواقع القǽادة و الاقتصاد و 

المجتمع ، وخصّت الدولة لنفسها احتكار الشرطة و الخدمات العسȞرȄة و القانون و القضاء وسلطة 

ل وسيلة ممتازة لضمان طالما Ȟانت السǽطرة على الأرض والنقالأموال والشوارع و الطرق السرȄعة "

، بل وȄذهب روثǼاد الى اعتǼار الحروب جرائم قتل جماعǽة و )٣("السǽطرة الشاملة على المجتمع

، من اجل )٥(،  وǼالنسǼة لنوزك فـ"الضرائب على أرȃاح العمل تعادل العمل القسرȑ")٤(الضرائب نهǼاً 

، والتي ǽعتبرها لدولة الرفاهǽة البيروقراطǽة تموȄل البرامج المختلفةل إعادة التوزȄع في الدولة الحديثة و

، وǼالتالي الدولة تسحب من الافراد مǺالغ ناتجة عن العمل لأنغير شرعǽة من الناحǽة الأخلاقǽة، 

نه مثل إجǺار الشخص على العمل أمنهم يرقى الى مستوȐ العبودǽة الجزئǽة، " فان سحبها قسراً 

Ȟالضمان  رفاهمواطن مزاǽا معينة في دولة ال ، وان منح Ȟل)٦("لساعات من أجل غرض آخر

الاجتماعي او أȑ خدمات أخرȐ انما هو جزء من عائدات عمل الافراد التي سحبت منهم على 

عي ان لها حقاً في جزء من الفرد وهو عملة وهذا يتقاطع تماما أȏ ان الدولة تدّ شȞل ضرائب، 

، لذلك نجد ان نوزك و روثǼاد ينعتان Principle Of Self-Ownership مع مبدا الملكǻة الذاتǻة

الليبرالǽة الحديثة متعارضة اخلاقǽاً  رفاه، وǼالتالي، أصǼحت برامج دولة السرقةنظام الضرائب Ǽانها 

تخطǽطاً، انها ترȃي عبيداً لȞǽونوا مواطنين للدولة، والتبرȄر  مع الليبرتارȄة ما دامت تتǼع مساراً 

-Nightدولة الحد الأدنى او دولة الحارس لليلي  نوزك هو ما ǽسمǽهلأخلاقي الوحيد الذǽ ȑسوقة ا

Watchman State  ة، من التيȄرȞالشرطة والقوات العس ȘȄالاعتداء على تحمي الأفراد، عن طر

                                           
 

(1) Ibid, p.71  
(2) Ibid  
(3) Murray N. Rothbard, The Ethics Of Liberty, New York University Press, New York 

And London, 1998, pp.161-162  
(4)Murray N. Rothbard, For a New Liberty: The Libertarian Manifesto, Op. Cit., p.46 
(5)Robert Nozick, Anarchy State And utopia, Op. Cit., p. 169 
(6)Ibid. 
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Ȟل ǼǼاحتكار  دولة الحد الادنىحتفȎ ، "توالاحتǽال والسرقة وتدير المحاكم للقانون  الملكǽة الخاصة

، ورغم موافقة نوزك على دولة )١("اء ما هو ضرورȑ للدفاع الفورȑ عن النفساستخدام للقوة Ǽاستثن

-Hansالحارس الليلي لكن روثǼاد لا يتفȘ معة. ǽقول تلميذ روثǼاد، هيرمان هانز هوب 

Hermann Hoppe  تابفȞ اد ي مقدمةǼةروثȂاخلاق الحر : The Ethics Of Liberty 

)١٩٨٢Ȟǽاد ان الحل الكلاسǼة الأس): اعتبر روثǽلة الإنسانȞة متمثلة بدولة ي الليبرالي لمشǽاس

او حȞومة  محدودة دستورȄاً، انها فȞرة ساذجة ومرȞȃة ǼشȞل ميؤوس منة، Ǽمجرد  الحارس الليلي

السماح للوȞالة بتحصيل الضرǼȄة الحالǽة ستطلب المزȄد من الضرائب في المستقبل وتميل الى 

، الامر الذȑ يخلȘ مشȞلة في تقييد السلطة )٢(تصاصهااستخدام هذه الميزة في توسǽع نطاق اخ

. وȄرȐ نوزك  انه لا ǽمȞن توجد طرȄقة أخرȐ لتقييد السلطة إلا بإلغاء الدولةالقانونǽة للدولة ولا 

لمثل هذه الدولة التدخل في تنظǽم الحرȄات والتامين الاجتماعي و التعلǽم وقوانين الحد الأدنى من 

الحد الأدنى من وماشابهها من الإجراءات التي تحد من حرȄة المواطنين. ف الأجور ومراقǼة الايجار

 ȑالة تحضر الدفاع عن  في الأصل (*)الدولة سوف ينشأ حتماً من مجتمع فوضوȞو تطورت الى و

 عن الاعمال الجنائǽة النفس المǼاشر الذȑ قد تسبب في مسائل متعلقة Ǽالانتقام و التعوǽضات

من ذلك تدير هذه الوȞالة خدمات الحماǽة و تنفيذ القانون لاولائك الذين "ǽشترون سǽاسات  وȃدلاً 

 ان تبرȂر دفع الضرائب بهذه الطرȂقة التي ǻقترحها نوزك هيالحماǽة و التنفيذ" بدفع الضرائب. 

ا نوزك ، ولكن إعادة التوزȄع Ȟما يراهالاجتماعǻةǺمثاǺة إعادة توزȂع من الممȜن ان تحقȖ العدالة 

                                           
 

(1)Robert Nozick, Anarchy State And utopia , Op. Cit., p.26-27 
(2)Murray N. Rothbard, The Ethics Of Liberty, Op. Cit., p. xxi 

، اللاسلطوǻةاو   Anarchy الانارǻȜةو الفوضى Ǽمعنى  Chaos الشواشينǼغي التميز بيين الفوضى Ǽمعنى  (*)
Ȟأنموذج تحليلي في الاقتصاد والعلوم السǽاسǽة ونظرȄة العلاقات الدولǽة  غير الهرمي وȞنوع من النظام الاجتماعي 

، وأنموذج معǽارȑ في الفلسفة القانونǽة والسǽاسǽة ǽقابلها اهتمام متزايد ǼالأفȞار اللاسلطوǽة في المجال السǽاسي
الى مؤسسات تطوعǽة، او انها  وتشير الفوضى الى الغاء الاشȞل التقليدǽة للحȞومات و المؤسسات وتحوȄلها

المجتمع ǽعمل على غرار الطبǽعة من حيث انطلاق Ȟل عنصر للعمل Ǽالاعتماد على حرȄتة الطبǽعǽة و قدراتة 
الذاتǽة و تجنب المرجعǽة و التخطȌǽ المرȞزȑ، وقد أشار هوȃز الى ان حالة الطبǽعة قبل الدولة Ȟانت فوضى، 

السǽاسة بين الأمم  -لدولǽة النظام الدولي نظام فوضوȑ ( هانز مورغانثاوȞما وتعتبر الواقعǽة في العلاقات ا
  )، و ǽعتبر الليبرتارȄون الاقتصاديون ان الانارǽȞة من سمات المجتمع الطبǽعي. للمزȄد يرجى مراجعة: ١٩٤٨

Gary Chartier And Chad Van Schoelandt (Eds), The Routledge Handbook Of Anarchy 
And Anarchist Thought, Routledge, New York And London, 2021 
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١٩٧ 
 

ضرائب إعادة توزȄع من أجل ضمان تختلف عن إعادة التوزȄع لدȐ رولز و اتǼاعة التي ترȐ في ال

  ة والدخل في المجتمع الذȑ تحȞمه.توزȄع عادل للثرو 

ان ضمان حرȄة الافراد ǽقضي حماǽة حقوقهم المادǽة و المعنوǽة Ǽالضرورة، لذلك ǽطرح 

، فالعدالة ǼالنسǼة لنوزك الخاصة Ǽه في العدالة Entitlement Theory نظرȂة الاستحقاقنوزك 

  :)١(تستند الى ثلاث مǼادȏ رئǽسǽة

، او الاستيلاء على الوارد الطبǽعǽة وهو نفس Acquisition  مبدأ العدالة في الاستحواذ :الأول

  .(*)الذȑ اعتمدة جون لوك في اختلاȋ العمل الخاص مع الأشǽاء ألمبدأ

قل الحǽازات القائل Ǽان ن ألمبدأ، وȄؤȄد نوزك Transfer  نقل الملكǻةمبدأ العدالة في  :الثاني

  حȘ الشخص في التصرف في ما ǽملكة.لانة ينǼع من احترام  طوعǻاً Ȟǽون عادلاً فقȌ اذا Ȟان 

المظالم واستخدام الوسائل الملائمة لاثǼات  Rectificationمبدا العدالة في تصحǻح  ،ثالثاً 

   .الاستحواذ و النقل

اذن فنظرȄة نوزك في العدالة التوزȄعǽة تشترȋ الخضوع للشروȋ الثلاثة: الاستحواذ ، النقل  

الليبرتارȄة تنطلȘ من أهمǽة الفرد الأخلاقي داخل ف، و التصحǽح ، وهي نتيجة منطقǽة للغاǽة 

 ȋنتائج هذه الشرو ȋة المساواةالجماعة، ولا تشترǻعȂالتوز ȑقدر مراعاتها للاستحقاق الفردǼ قولǽ ،

، End-Stateتأخذ Ǽالوضع النهائي  نظرȂات تارȂخǻةان نظرȄات العدالة المعǽارȄة هي اما  :نوزك

تأخذ Ǽالنتيجة النهائǽة تتطلب . ان الآراء التي Ǻ  End-Resultالنتيجة النهائǻةاو نظرȄات تأخذ 

ǽة في العدالة ، اما النظرȄات التارȄخهȜǻلǻاً  منظماو  نمطيȞǽون توزȄع الثروة في مجتمع  ان

الساǼقة للناس التي تخلȘ استحقاقات  ظروفالتوزȄعǽة فǽعتقد نوزك انها تتناسب مع " الأفعال و ال

تفاضلǽة، يجب ان تتطابȘ مع التارȄخ الفعلي، وǼȃساطة ان تراعي  ظروفعلى  بناءاً متǼاينة" 

ȏ الثلاثة للعدالة، مما العدالة التوزȄعǽة مَن عمِل بجد و من ǽستحȘ اكثر ǼشȞل متوافȘ مع المǼاد

، وتسمح للافراد )٢(نوزك اكثر توافقا مع الحرȄة التي ǽعتقد انها "تزعج الأنماȋ" أنموذج يجعل 

                                           
 

(1)Peter Vallentyne, Nozick’s Libertarian Theory Of Justice, In The Cambridge 

Companion To Nozick’s Anarchy, State, And Utopia, Ralf M. Bader And John 
Meadowcroft (Eds), Cambridge University Press, Cambridge, 2011, P.151 

Ȟان راȑ لوك حول الملكǽة ان اختلاȋ العمل مع الاشǽاء يبرر حǽازتها واعتǼارها ملكǽة خاصة. يرجى مراجعة  (*)
 الفصل الثاني

(2)Ralf M. Bader, Robert Nozick, Volume 11, Continuum, New York, 2010, p.48 



    

 

١٩٨ 
 

من نظرȄات التوزȄع النمطي للعدالة سواء من قبل  للتصرف Ǽممتلكاتهم طوعǽاً، ولا تتفȘ ابداً 

الحد الأدنى من  أنموذج الاشتراكيين او الراسماليين او أȑ نظرȄة أخرȐ للعدالة التوزȄعǽة. ان 

، انة يتǽح Utopia، وȄتوافȘ مع أحلام الدولة الفاضلة )١(الدولة ǽعتبرة نوزك "ملهم وصحǽح تماماً"

Ȟ اǽالفعلي لرؤ Șة التحقǽانȞالها، إمȞع اشǽة في جمǽراعي التعددȄة، وǽاسǽة السǽل فرد داخل الجماع

ان Ȝل ما تتطلǺة الليبرتارȂة هو التزام الافراد ǻمعتقداتهم السǻاسǻة او الدينǻة مع عدم فرضها 

ونظام  )٢(، فالدولة الدنǽا ǼالنسǼة لنوزك ستكون "اطاراً لليوتوǽȃا"Ǻالقوة على الاخرȂن و دون موافقتهم

وفر وسيلة تبذلك  يوه ة ودينǽة و مثالǽة في نفس الوقت،رؤȐ اجتماعǽة واخلاقǽ فǽهتتحقȘ شامل 

اشتراكيون ورأسماليون وليبراليون ومحافظون اً(عارضة جذرȄتللأشخاص الذين لديهم وجهات نظر م

ى ، وȄنضم الافراد الى اليوتوǽȃا Ǽاختǽارهم الشخصي وǽعǽشون جنǼا ال)٣()وملحدون ومؤمنون دينيون 

  . )٤(يلغي فردانتيهم فǻهمن تصمǻم مجتمع جاهز يذوȁون  بدلاً جنب في سلام، 

وتجدر الإشارة الى ان تصور نوزك لاصول الدولة لا يتفȘ مع النظرȄة السǽاسǽة التقليدǽة المتعلقة 

Ǽالمنشا التعاقدȑ للدولة الذǽ ȑمثلة هوȃز و لوك و روسو الى جانب رولز في الفȞر المعاصر، 

Ǽالحماǽة لȘ عتقدم خدمات معينة تت وȜالةعلى انها  الاجتماعǽةفنوزك تناول موضوع انشاء الهيئة 

ن الحقوق رȑ العقد الاجتماعي، فأخذ شȞل الدولة، وعلى العȞس من منظّ  ستأو القضاء ولكنها حتماً 

صارمة  بل انها موجودة قبلة، وتضع قيوداً  الفردǽة Ǽحسب نوزك لا تنتج عن أȑ عقد اجتماعي

زك والاخرȄن علاقات المجتمع Ǽحسب نو  لأنعلى الطرȄقة التي ǽمȞن انشاء مثل هذا العقد وفقها، 

من تصور المجتمع Ǽاجتماع مجموعة وȞلاء  بدلاً ، فوضوǻة في حǻاة واقعǻة للغاǻة علاقاتهي 

 اختلافوضع الأصلي. اذن هناك رȄة حول ال" في تجرȄة رولز الفȞحجاب الجهلعقلانيين خلف "

جوهرȑ بين وجهات النظر اليبرتارȄة التي تحد من سلطة الدولة Ǽسبب رد الفعل الما Ǽعد حداثي 

                                           
 

(1)Robert Nozick, Anarchy State And utopia , Op. Cit., p.ix 
(2)Ibid., P.297 
(3)Ibid., p.316 
(4)Barbara Fried, Does Nozick have a theory of property rights? in The Cambridge 

Companion To Nozick’s Anarchy, State, And Utopia, Ralf M. Bader And John 
Meadowcroft (Eds), Cambridge University Press, Cambridge, 2011, p230 
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و حتى يبراليون الاجتماعيون و الجمهورȄون لال بين و لحداثǽة والاثار الناجمة عنها،على العقلانǽة ا

  نتاǼع مناقشتة في المطلب التالي. المحافظون الجدد، وهذا ما ن
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  الاجتماعيةالمطلب الثالث : الحرية الجمهورية و الليبرالية 

الواسعة بين المفȞرȄن الحديثين و المعاصرȄن  المناقشاتالأول الى في الفصل  تطرقنا 

حول مواضǽع الحرȄة السǽاسǽة و الإرادة و الحتمǽة، وȞذلك تناولنا تقسǽم جيرارد ǽȞسي للحرȄات 

: الميتافيزȄقǽة، الاستقلال الذاتي، الجمهورȄة او الرومانǽة الجديدǽة، و الموضوعǽة، Ȟما الأرȃعة

حرȄات ميتافيزȄقǽة ǽمȞن تصنǽفها في خانة  لحرȄة و هي تقرǼȄاً امفاهǽم قشنا في الفصل الثاني ان

المتعلقة ، فالحرȄات ترȎ في الحرȂة ممȜنة خارج السǻاسة فقȊالحرȄات السلبǽة او الحرȄات التي 

Ǽالذات العاقلة او الواعǽة التي Ȟتب عنها دȞǽارت و لوك و ȞانȌ و ميل و نيتشة ومن تǼعهم 

فهم ǽالليبراليون و الليبراليون الجدد و الليبرتارȄون في الفȞر المعاصر، ǽمȞن في المحصلة تصن

لى Ȟونة حراً، ȞمفȞرȄن مؤȄدين للحرȄات السلبǽة التي تستقي من مفهوم الفرصة و قدرة الانسان ع

Ǽقي لنا ان نتطرق الى مناقشة المفȞرȄن الذين ǽميلون الى تدخل الدولة على مستوȐ معين من 

، او في الاجتماعǽةالتنظǽم في الحǽاة العامة، اما لتنظǽم المجتمع في اطار إعادة التوزȄع و العدالة 

لك (مثل الليبرتارȄين) لا ǽمȞن و المشارȞة السǽاسǽة الفاعلة. ورغم ذاالاجتماعي  رفاهاطار دولة ال

تصنيف مؤȄدȑ الحرȄات الإيجابǽة في خانة واحدة، فهناك الكثير من التفصيلات تُزȄد من هوة 

الخلافات بينهم، فمنهم الدǽمقراطيين الاجتماعيين، و المحافظين الجدد، والرومانيين الجدد، لكنهم 

قتصاد و الحرȄات السǽاسǽة لاسǼاب يتفقون على مبدأ ضرورة تدخل الدولة في Ǽعض جوانب الا

  تتعلǼ Șالمساواة و الامن و التنظǽم. 

الايجابǽة، فهو مفهوم حساس  في مفهوم الحرȄة جداً وتعتبر مفاهǽم البنǽة والفاعلǽة أساسǽة 

في تنفيذ الإرادة الحرة للافراد، فالطǼقǽة و العنصرȄة و  الاجتماعǽةلانة يتاثر ǼمثǼطات البنǽة  جداً 

عتبر جمǽعها عوائȘ تتسبب في تشوه الحرȄة الإيجابǽة، لكن المهم في الامر ǼالنسǼة للحرȄة الجنس ت

الإيجابǽة هي انها حرȄة عقلانǽة تتوسȌ المشȞلات السǽاسǽة الناجمة عن تطور المجتمعات 

الإنسانǽة عموماً، فلا هي حرȄة ميتافيزȄقǽة تعتمد التجرȄد و الفردانǽة الصارمة في حماǽة الفرد 

Ȟفاعل اجتماعي أساسي، ولا هي حرȄة ضǼابǽة تعمل على تذوȄب الفرد في الكل الاجتماعي، ومع 

  Charles Taylor ذلك، يǼقى المفهوم الإيجابي للحرȄة عرضة للنقد Ȟما ǽقول تشارلز تايلور

، فالنظرȄات )١(السǻطرة الجماعǻة على الحǻاة المشترȜةǼسبب المداخلات المتعلقة Ǽموضوع 

                                           
 

(1) Charles Taylor, What is wrong with Negative Liberty? In The Idea of Freedom, A. 

Ryan (ed.), Oxford University Press, Oxford, 1979, pp. 175–193 
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 الفردانǽةرة من روسو و مارȞس تبدوا مناسǼة لهذه الفئة من الحرȄات، لانها دون شك تقوض المنحد

على الحرȄات السǽاسǽة، ولكن لا ǽمȞن القول ان الشخص حر من وجهة نظر  تماماً وتشȞل خطراً 

تحقيȘ الذات فقȌ، فالعوائȘ لǽس خارجǽة فقȌ وهذه النظرة Ǽسǽطة واقل وضوحاً Ȟما يراها تايلور، 

الوعي او ، نقص الوعيبل هناك عوائȘ داخلǽة تحد من حرȄة الانسان و صواب اختǽارة، مثلاً: 

أحد أقوȐ الدوافع  الحȞمتستǼعد من Ȅة ر فǽعتقد تايلور انها مجرد صورة ȞارȞȄاتو  ،القمعاو ، الزائف

فهوم الم معمقارنة  جداً ، مما يجعل هذه الآراء Ǽسǽطة )١(لدفاع الحديث عن الحرȄة Ȟاستقلال فردȑل

  الحديث لعلم النفس الأخلاقي.

 Thomas Hillومن جانب اخر ǽحلل الفيلسوف السǽاسي الرادȞǽالي توماس هيل جرȄن  

Green بها ȍالإرادة والاحتفا Șة الخاصة و وسيلة لتحقيǽالملكǼ قةǽة على انها لصȄ٢(واقع الحر( ،

فهدف الانسان هو حرȄة الإرادة، فالرجل الذȑ يرȄد هو رجل حر Ǽالضرورة، وǼالتالي ǽعطي جرȄن 

نسان في افعالة و يؤلفها للحرȄة معنى الإرادة التي تشȞلها الرغǼات و العواطف و التي بترجمها الا

من العالم، فان ǽصنع الانسان شيئا Ǽارادتة يجعل منه فاعلاً حراً معبراً عن نوع من  لȞǽون جزءاً 

بتطابȘ الرغǼة الداخلǽة و الفعل الخارجي، او Ǽمعنى أخر ان   Self-Satisfactionالرضا الذاتي 

عنها، ما دامت الرغǼات من طبǽعة الانسان،  الحرȄة تتǼع الرغǼة او الذات الواعǽة للإنسان و متمايزة

وانين و العادات و ، ومع القالاجتماعǽةوȃهذة الطرȄقة يرتقي الانسان بوعǽة على مستوȐ العلاقات 

الانسان ǼالǼحث عن صورة مقابلة لرغǼاتة العقلانǽة او الرضا الداخلي في القانون  المؤسسات. يبدأ

ǽعتة العقلانǽحث عن "و المؤسسات، وتدفعة طبǼن )٣("خير دائمة الى الȄحسب جرǼان الخير ، و

يتبلور عبر تطور معين في سلوك الفرد مما يجعل مفهوم الحرȄة  الدائم Ȝǻمن في سلوك أخلاقي

صǼح معنى الحرȄة أوضح عندما يتم وضعة في سǽاق التجرȃة ǽلدȐ الفرد مفهوما يتطور Ǽاستمرار و 

، وǽصǼح معنى الحرȄة Ȟما يراها جرȄن على ارادتنا فنحن احرار ما دمنا نحقȖ هدفالشخصǽة، 

، فلǽس من الضرورȑ ان Ȟǽون من السعي الى تخفيف القيود بدلاً انها السعي لارضاء الذات 

للحرȄة اذا لم يتحقȘ الرضا الذاتي، الامر الذǽ ȑضع جرȄن على خلاف واضح  انعدام القيود سبǼاً 
                                           

 

(1)Ibid 
(2)T.H. Green, Lectures on the Principles of Political Obligation, Batoche Books. 

Kitchener, 1999,pp 168-169 
(3)T.H. Green, On The Different Senses Of ‘Freedom’ As Applied To Will And To The 

Moral Progress Of Man, In Works Of Thomas Hill Green, R. Nettleship (Ed.), 
Cambridge University Press, Cambridge, 2011, , pp.307-333 
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خير دائم  نحوالتجرȃة الشخصǽة تحولت من السعي  من الليبراليين ǼشȞل عام، فالحرȄة في سǽاق

، فلم تعد الحرȄة تعني ان افعل ما ǽحلو لي، بل السعي في وراء حرȂة دائمةالسعي العقلاني الى 

الحرȂة الانخراȋ لتحقيȘ الصالح العام، وعلى هذه القاعدة ǽقǽم جرȄن التميز بين نوعين من الحرȄة، 

، Real or True Freedom حرȂة الواقعǻة او الحقǻقǻةالو  Juristic Freedom القانونǻة

لتعبير عن الإعفاء من السǽطرة من قبل الآخرȄن والقدرة على فعل ما اوǽقصد ǼالحرȄة القانونǽة "

الحرȄة ǼاعتǼارها حالة مواطن  او، لكǽان المرءنسجام مع القانون الحقǽقي ، او حرȄة الا)١("ǽحلو له

ǽقودنا الى ادراك الاقتراب بين حرȄة جرȄن القانونǽة و بين المفهوم وهذا ، )٢(في دولة متحضرة

السلبي للحرȄة عند برلين من خلال السعي غير القسرȑ للحصول على غايتة ولكن ǼالتوافȘ مع 

من التعقيد،  اشǼاع ذاته، اما الحرȄة Ǽالمعنى الحقǽقي لدȐ جرȄن فتنطوȑ على شيءنون Ȟينونتة و قا

مشروȋ و ، وهو امر مهم )٣(ر الى درجة تحقȘ القǽمة الموضوعǽة لحرȄتةحفالكائن العقلاني 

غير مقيد  Ǽالارادة الذاتǽة، فمن ناحǽة يجب ان Ȟǽون اختǽار الفاعل العقلاني الاجتماعي اختǽاراً 

بإرادة فاعلين اخرȄن أȑ حراً Ǽالمعنى السلبي، و من ناحǽة أخرȐ، يجب ان تكون الحرȄة الحقǽقǽة 

عن حرȄة الإرادة و تستلزم مداولات واعǽة مع الفاعلين الاخرȄن قبل تبنيها Ȟهدف  راً متطو  تعبيراً 

حرȂة أخلاقǻة تلتزم Ǻأهمǻة العامل العقلاني في الموائمة  أȏ ان الحرȂة الحقǻقة لجرȂن هيأخير، 

. الأخرȎ  ذاتǻة Ȝارادة متعاǻشة من الذواتلبين الإرادة الذاتǻة Ȝارادة واعǻة و فردǻة، وȁين الإرادة ا

ة (الأخلاقǽة) هدف واحد وهو الوصول الى ǽوǼالتالي Ȟǽون لكل من الإرادة القانونǽة و الإرادة الحقǽق

 لذا فإن الحرȄات القانونǽة و. )٤(في قǽمتة الموضوعǽة الصالح العام Ȟǽافئالذȑ  الرضا الذاتي

اء علاقة بين الانسان و انش، او لتتحول الحرȄة الى إرادة الفاعلهو  شتركالأخلاقǽة لها أصل م

الصالح العام هو المفهوم المشترك للهدف الجماعي في المجتمع  ذلك Ȟǽون  على ȃناءاً ، و الانسان

                                           
 

(1) T.H. Green, On The Different Senses Of ‘Freedom’ As Applied To Will And To The 

Moral Progress Of Man, Op. Cit., p.322 
(2) Ibid 
(3)Colin Tyler, Contesting The Common Good: T. H. Green And Contemporary 

Republicanism, In T. H. Green Ethics, Metaphysics, and Political Philosophy, Maria 
Dimova-Cookson and W. J. Mander (Eds.), Oxford University Press, Oxford, p.268 
(4)Maria Dimova-Cookson, T. H. Green’s Moral And Political Philosophy A 

Phenomenological Perspective, Palgrave, , New York, 2001, P.110 



    

 

٢٠٣ 
 

، ǽعتمد )١(Moral Agentوهو أساس وجود المجتمع، وهو أǽضا اساس وجود الفرد Ȟفاعل أخلاقي 

ين الاخرȄن، وهذه الفȞرة الاعتراف بذاتة و تقدمها داخل مجتمع على اعتراف الفاعلين الاخلاقي

في Ȝوني عضوا في عالم تعȞس الفȞرة الكانطǽة القائلة Ǽان احد العناصر الرئǽسǽة للحقوق هي 

، والاستعمال العملي للعقل في معقول وعلǻة يجب ان تكون  ارادتي و افعالي مطاǺقة لهذا العالم

Ǽالفرد انتهاكا لحرȄتة التي سǽاق العقل الإنساني المشترك، مما يجعل انتهاك الحقوق الخاصة 

  . )٢(مع حرȄة الاخرȄن وفقا لقانون أخلاقي مطلExist-Co Șتحولت الى مبدا تعاǽش 

، طرح الفيلسوف القانوني )١٩٦٧( الحرȂة السلبǻة و الإيجابǻةǼعنوان:  في مقال مؤثرو 

التقسǽم  رداً على  ǽه) رأ١٩٨٧-١٩٢٥( Gerald MacCallumالأمرȞȄي جيرالد ماك Ȟالوم 

الثنائي لبرلين على انة في الحقǽقة لا يوجد سوȐ مفهوم أساسي واحد للحرȄة وان تقسǽم برلين غير 

من التفسيرات للحرȄة، ولكن الانقسام الذȑ اصطنعة  جداً Ȟافٍ، وǼحسب ماك Ȟالوم هناك عدد Ȟبير 

لى ان الحرȄة عǼارة برلين هو الذȑ دفعنا الى التفȞير في مفهومين فقȌ، وȞǽشف تعرȄفة للحرȄة ع

، )٣( Actions الأفعالو  Constraints القيودو  Agents الفاعلينعن علاقة ثلاثǽة بين 

اً مختلفة لا حصر لها وǼالتالي لا ǽمȞن وصف ظروففالفاعلين Ȟاشخاص عقلانيين يواجهون 

سبيل المثال  فعلىلاقة بين العوامل الثلاث، ى انة حر ǼشȞل واضح مع تجاهل العشخص ما عل

ل تشمل حرȄة الكلام Ȟل Ȟلام Ǽغض النظر عن هل تشمل حرȄة الدين الحرȄة في عدم العǼادة؟ ه

Ȟالوم ان أسئلة مثل هذه هي "أسئلة تارȄخǽة"  ǽعتقد ماك محتواه أو طرȄقة إلقائه أو ظروف إلقائه؟

حرȄة الفاعلين يجب ان فǽما يتعلǼ Ș ، ولكي Ȟǽون الكلام واضحاً )٤(وȄتم تسوȄتها بـ "قرار سǽاسي"

، ولان الاخرȄن فشلوا في فهمها على هذا علاقة ثلاثǻةـ في النهاǽة على فهم الحرȄة Ȟǽ Ȟون مرتكزاً 

، وفي الحقǽقة ان ماك Ȟالوم يرȐ (*)٥النحو فقد ذهبوا الى التمييز بين حرȄتين فقȌ، إيجابǽة و سلبǽة

                                           
 

(1) T.H. Green Lectures on the Principles of Political Obligation, Op. Cit., p.87 
)٢(  ،ȌانȞ لȄمانوǽساǽقي الاخلاق،  تأسȄميتافيز Șرهمصدر سبȞ١٦٤-١٦١، صذ   

(3) Maria Dimova-Cookson, T. H. Green’s Moral And Political Philosophy A 

Phenomenological Perspective, Op. Cit., p.111 
(4) Gerald C. MacCallum, Negative and Positive Freedom, The Philosophical Review, 

Vol. 76, No. 3, Jul. 1967, pp. 312-334 
بينثام ، جيرمي لوك، جون هوȃز، توماس أوȞام، إيراسموس ، ǽشير ماك Ȟالوم في مقالتة الى ان برلين قد اعتبر ولǽم  (*)

من اتǼاع الحرȄة السلبǽة، في  Ǽاينو توماس جǽفرسون، بيرك، توماس توȞفيل، الȞǽسي دȑ ميل،  جون ستيوارتȞونستانت ، 
، مارȞس، بوخارȄن، Ȟومت، فختةأفلاطون، إبȞǽتيتوس، أمبروز، مونتسȞيو، سبينوزا، ȞانȌ، هيردر، روسو، هǽغل، حين اعتبر 
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ن ǽقول ان هناك معنى حقǽقي او وحيد في التقسǽم الثاني ǽعبر جزء من معنى الحرȄة  و ان م

 . )١(للحرȄة او فضل احدهماعلى الاخر، فقد قال Ȟلاماً مبهماً 

ل المحصور في جداً وهناك مجموعة من المفȞرȄن طرحوا طرقاً مختلفة للتغلب على ال

أطروحة برلين و دفاعة عن الحرȄات السلبǽة، فالحرȄة على عȞس السلبيين ممȞنة في عالم 

و ما من احد واقعǽاً ǽمȞنة تجسيد الطبǽعة الكاملة و المميزة للحرȄة الحديثة، وعلى ما السǽاسǽة، 

لحرȄة واقعǽة ممȞنة التطبيȘ و تلهمم الكتاǼات القدǽمة و المȞǼرة  يبدو ان طرحهم جاء دعماً 

الجمهورȄة بـ ȞتǼات شǽشرون و ماكǽافيلي و مونتسȞيو، وهي النزعة المعروفة حديثاً  خصوصاً 

blicanismRepu  ينر بـȞونتين سȞ ة الجديدةاو التي سماهاǻ٢(الرومان( Roman-Neo  في

)، فقد حاول الجمهورȄون تجاوز المفهوم السلبي المجرد للحرȄة ١٩٩٨( الحرȂة قبل الليبرالǻة: ȞتاǼه

التي ǽطالب بها الليبرتارȄون، من التمتع Ǽمجال عدم التدخل الى التاسǽس لشروȋ معينة تجعل من 

وسلسلة  دستور دǻمقراطيم التدخل ممȞناً و مضموناً في الجمهورȄة، وتشمل هذه الضمانة وجود عد

 الفصل بين السلطاتالتي قد تمارس السلطة ǼشȞل تعسفي، وتشمل  الضمانات ضد الحȜومةمن 

، او Ǽمعنى اخر ان الحرȄة ستكون مضمونة في وممارسة الفضائل المدنǻة من جانب المواطن

واع المؤسسات السǽاسǽة التي تضمن استقلال Ȟل مواطن عن أȑ سلطة تعسفǽة، مجتمع Ǽه أن

وǼالمقارنة من المناقشات الساǼقة تاتي هذه الطروحات ǼمثاǼة رد على النتيجة التي ǽقودنا المفهوم 

السǽاسي لها، وهي ان الحرȄة غير ممȞنة في المجال السǽاسي، او ان الحرȄة موجود فقȌ خارج 

اعتǼار ان مفهوم السǽاسي ǽفرض الهǽمنة المؤسسǽة للحȞومة وهو الامر الذȑ يثير  السǽاسǽة على

حفǽظة الليبرتارȄين، وفي هذا المسار الذǽ ȑقرن الحرȄة على انها "عدم تدخل" ǽقرر المنظر السǽاسي 

الجمهورȂة: نظرȂة في الحȜومة و  :ȞتاǼه) في  -١٩٤٥(Philip Pettitالايرلندȑ فيليب بيتيت 

Ȃةالحر Republicanism: A Theory Of Freedom And Government )ان ١٩٩٧ (

الامر الذȑ تسبب في  الفلسفة السǻاسǻة المهǻمنةالليبرالǽة قد حلت محل الجمهورȄة ǼاعتǼارها 

من مفهوم الحرȄة على انها  بدلاً  Non-Interferenceهǽمنة مفهوم الحرȄة على انها عدم تدخل 

                                           
 

Ȅة الإيجابǽة، وǽسوق العديد من الشواهد غير الواضحة ، من اتǼاع الحر  برنارد بوزانȞيتو جرȄن، برادلي،  توماس هيلȞارلايل، 
او المتناقضة مع تبرȄرات برلين مما لا نملك متسعا في الǼحث لذȞرهاـ ولكن ǽمȞن الرجوع للنص الأصلي للمقالة والاطلاع 

 ل. يعلى التفاص
(1) Ibid, p.318 
(2) Quentin Skinner, Liberty before Liberalism, Op.Cit., p.11 
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، فǼحسب بيتيت ان الليبرالǽة تدعوا الى الانعزالǽة، في حين Domination-Non )١(عدم هǻمنة

ان الجمهورȄة "مثال مجتمعي مميز"، وعلى هذا الأساس تكون المقارنة بين الحرȄات الليبرالǽة و 

الجمهورȄة مقارنة بين معǽارȑ الكمǽة و الجودة، فمعǽار الكمǽة الليبرالي ǽعني انك حر تماماً Ǽعدم 

رȃما في عالم بلا  عزلةالاخرȄن في شؤونك وان تعǽش بلا قيود، فان تعǽش بلا قيود و في  تدخل

ترض ǽفمعǽار الجودة الجمهورȑ ف ، اماȜمي أنموذجعندها ǻمȜن لليبرالي ان يواصل حǻاتة ǺسȞان! 

، وجود الاخرȄن من حولك، وǽعرف الحرȄة على انها نوع الحماǽة المناسǼة ضد تدخل الاخرȄن مسǼقاً 

ǽعني Ǽالضرورة انتماءك لمجتمع حر و منظم ǼشȞل مناسب وفقاً للقانون، وان تتمتع  فȞونك حراً 

" التي تمنح حȘ الانتخاب حرȂة المدينةبوضع المواطنة الكاملة، وهي الحرȄة التي يدعوها بيتيت "

و حرȄة  و الاندماج الكامل في الجسم السǽاسي، على عȞس الحرȄة الليبرالǽة وهي التمتع Ǽالصحه

، وهذا  الاجتماعǽةعن الاخرȄن خارج المجتمع والتي تنسجم مع الحرȄة الطبǽعǽة و ما قبل  الانعزال

لǽس من قبيل الصدفة، وانما يتاثر ǼالفȞر الليبرالي الكلاسȞǽي التي جعل المجتمع نتاج العقد 

  . )٢(الاجتماعي في ȞتاǼات هوȃز و لوك وتاثر بها المعاصرون مثل رولز

ارنت العلاقة بين "السǽاسي" و "الحرȄة" على  هذا الصدد، تناقش المنظرة السǽاسǽة حناوفي 

) توافȘ على ان ١٩٦٠( الحرȂة و السǻاسǻةففي محاضرة لها Ǽعنوان :  أنها نشاȋ اجتماعي،

فصل حرȄة  دائماً ، فالمفهوم العلماني يؤȄد )٣("العصر الحديث Ǽأكمله قد فصل الحرȄة عن السǽاسة"

ǽا عن أȑ مشارȞة مǼاشرة في الحȞومة، لكن ارنت تعتقد ان السǽاسة و الحرȄة حاضرتان الرعا

الى قضǽة حرȄة  -ضمناً او صراحةً –، ولا ǽمȞن التطرق الى أȑ مسالة سǽاسǽة دون التطرق دائماً 

الانسان، وتجزم ارنت ان الحرȄة هي السبب الذȑ يجعل الناس ǽعǽشون سوǽاً في تنظǽم سǽاسي، 

ستكون الحǽاة السǽاسǽة بلا معنى، وسبب وجود السǽاسǽة هو الحرȄة، وȃنفس المعنى Ȟتبت  وȃدونها

ان الحرȂة تنشأ في "الفضاء الوسȊǻ الخاص ) على ١٩٩٣(؟ما السǻاسة: Ȟتابهاارنت في 

                                           
 

(1) Philip Pettit, Republicanism A Theory Of Freedom And Government, Op. Cit., p.12 
(2) Philip Pettit, Liberalism and republicanism, Australian Journal of Political Science, 

Vol. 28, Special Issue,1993,  pp.162-189 
(3) Hannah Arendt, Freedom And Politics, In The Liberty Reader, David Miller(Eds), 

Routledge: Taylor & Francis Group, London And New York, 2006, P.62 



    

 

٢٠٦ 
 

، )٢(ضع "تحت علامة العنف"، فالفعل السǽاسي سǽفقد معناة وǽفقد غايتة اذا ما وُ )١("Ǻالسǻاسة

الحرȄة في عقلاني عند ارنت للارتǼاȋ الضرورȑ بين الحرȄة و السǽاسǽة ǽعود الى ان والتبرȄر ال

الاسرة و القبيلة) Ȟانت قائمة على ضرورات الحǽاة و الاهتمام Ǽالحفاȍ عليها، المجتمعات التقليدǽة (

وǼالتالي تمنع المجتمعات التقليدǽة المحصورة في اطار الاسرة و القبيلة ظهور الحرȄات العامة او 

، مما يجعل الحرȄة تفتقر الى مساحة للتفاعل العقلاني Ǽسبب اقتقارها الى المجال العامما ǽعرف بـ 

جتمعات الحديثة اما الم .ولكنهم لا ǽشȞلون هيئة سǽاسǽة اً مع الناسحيث ǽعǽش معطǽات السǽاسة، 

فصارت تتفاعل بين قطبي السǽاسة و الحرȄة، واȑ اختلال بينهما يؤدȑ اما الى الاستبداد السǽاسي، 

او الى حȞومة تقتصر على وظǽفة الامن لǽضمن الامن بدورة ان تكون الحرȄة ممȞنة. ان اختلال 

و العȞس صحǽح. اما  رȂةت السǻاسǻة زادت الحفكلما قلّ التوازن بينهما يزȄد من الهوه اتساعاً، 

، ان فكرة الحرȂة ممȜنة فقȊ من خلال السǻاسة او العمل السǻاسيالحل الذȑ تطرحة ارنت هو 

وهي تعيد نظرȄة افلاطون على ان الانسان حيوان سǽاسي ȞنظرȄة للحرȄة، فالسǽاسة و الحرȄة 

الداخلǽة للǼشر هو  ، وما تحتاجة الحرȄة المطلقة او)٣(تتفاعلان في مجال العلاقات بين الǼشر

حيث )٤(الموهǺة او البراعةالتجرȄة في العمل السǽاسي، وتتجلي هذه التجرȄة ǼشȞل واضح في مفهوم 

للرجال العظماء من النتيجة، مما يجعل الحرȄة ممȞنة فقȌ " بدلاً ǽعتمد تقيǽم الحرȄة في الأداء 

اذاً للقلة الفرȄدة الذين يترȞون امن  ، فالحرȄة)٥("المنخرطين Ǽفاعلǽة في المجال العام ǼطرȄقة Ǽارعة

، واما الǺقǻة، فتنتخب ممثلين عنهاالمجال الخاص وǽظهرون الشجاعة للعمل في المجال العام، 

مما يجعل مفهوم ارنت مرتǼطا ارتǼاطاً وثǽقا Ǽالفلسفة اليونانǽة القدǽمة التي تعتبر الافراد مواطنين 

ǽاسة، وتميزهم مشارȞتهم في التمثيل عن  العبيد و من خلال حقهم في المشارȞة النشطة في الس

  النساء و الأجانب. 

                                           
 

منشورات  –حنا ارنت، ما السǽاسǽة، ترجمة و تحقيȘ زهير الخوȄلدȑ و سلمى Ǽالحاج مبروك، منشورات ضفاف  )١(
 ،ȋاȃ٨، ص٢٠١٤الاختلاف، الر 

  ١٢٤، ص نفس المصدر )٢(
 ٧، صنفس المصدر )٣(

(4)Hannah Arendt, Op. Cit., p.66 
(5)Lawrence Hamilton, Freedom is Power Liberty Through Political Representation, 

Cambridge University Press, United Kingdom, 2014, p. 38 
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العصر الحديث، فهناك العديد الأمثلة على  ظروفمع  لكن ما تقولة ارنت لا يتطابȘ تماماً 

الرجال الوطنيين و الشجعات التي ميزتهم شجاعتهم وȃراعتهم للنظام في سبيل حرȄة اوطانهم ورغم 

) ANCقادة المؤتمر الوطني الأفرȄقي (ذلك تعرضوا للسجن و النفي، ومن ابرز الأمثلة على ذلك 

  . أثناء تحرȄر جنوب إفرȄقǽا

ب اليومي و الفلسفة السǽاسǽة المعاصرة تلجا الخطأوعة ستانفورد: ان ǽقول محرروا موس

و " توقف الفلاسفة مؤخراً عن الترȞيز على  Overall Freedomالى مفهوم الحرȄة الشامل 

ثير الفرد او الجماعة على حولوا الى اطلاق التساؤلات حول تأمفهوم او معنى معين للحرȄة" وت

اءات المعǽارȄة الليبرالǽة فǽما يتعلȘ يتعظǽم الحرȄة او منح الجمǽع الاخرȄن، وعلى مناقشة الادع

حرȄات متساوǽة، او تحديد حد ادنى من الحرȄة، ووفقا لهذه التساؤلات سȞǽون للحرȄة معنى شامل 

 Ȑاناً أخرǽاناً و معنى نسبي احǽ١(اح(.  

  اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي:

لمعنى الفاعلǽة  اضعهخ تما Ǽعد الحداثي اصǼحالفȞر  ان الحرȄة السǽاسǽة في:  ولاً ا

و النقد الدائم، اذ لم ǽعد  التساؤلالإنسانǽة التي ترفض Ȟل اشȞال التنمȌǽ وتضع النظرȄة موضع 

الوȞيل او الفاعل السǽاسي قادراً على فرض شȞل معين للنظرȄة السǽاسǽة سواء Ȟانت الحرȄة ام 

ǽالد ȑار عنصرǼة دون الاخذ بنظر الاعتǽعد من " في الحسالتنوع" و"الاختلاف" مقراطǽ ان، فلمǼ

الممȞن حصر الحرȄة في تقسǽم ثنائي Ȟما أراد برلين، او مفهوم طبǽعي وحيد Ȟما أراد الليبراليون 

الاجتماعي ماج Ǻأهمǻة عامل الاند، وانما يتطلب ذلك الاعتراف او في سردǽة ȞبرȐ  الكلاسȞǽيون 

داخل ن هناك حدود معقولة تحترم إرادة الافراد ورغǼاتهم لتكو  و القانوني في الجسم السǻاسي

للعقلانǻة ȜǺل تفرعاتها ان تحول الوجود الإنساني من التمرȜز  بداالجماعة، او بتعبير آخر، 

راً رئǽسǽاً في و الدولة او المؤسسات الاجتماعǽة د فǽهتلعب الذȑ  رȜز الواقعيحول الذات الى التم

الاقتصادȑ و الاجتماعي للمواطنين، دولة تقوم على مǼادȏ تكافؤ الفرص  رفاهحماǽة وتعزȄز ال

والتوزȄع العادل للثروة والمسؤولǽة العامة على اولائك الغير قادرȄن على الاستفادة من الحد الأدنى 

مهمة الحرȄة السلبǽة  اعتǼار انوم على التي تق، رفاهمن الحǽاة الكرȄمة، وهو ما ǽعرف بـ دولة ال

                                           
 

(1)Positive and Negative Liberty, The Stanford Encyclopedia of Philosophy, 

https://plato.stanford.edu, Accessed: April 1, 2021 
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اعاة Ȟون الفرد جزءاً من يتعلǼ Șمر  مهمة فǽماو الحرȄة الإيجابǽة ، Ȟجدار حماǽة من الهǽمنةللافراد 

  ȞȞل. المجتمع

في  الموازنة بين الدولة و الفردنب المتعلȘ بدفوعات انصار Ȟما وتبرز أهمǽة الجا: ثانǻاً  

لحǽاة العامة عند والسǽطرة المشترȞة على ا ،الأخلاقيت توماس هيل جرȄن حول السلوك دفوعا

 الفضائلو ممارسة عند ماك Ȟالوم،  الفاعلون  يواجهها التي روف المختلفةظرȄتشارد تايلور، و ال

انها بين الحرȄة و السǽاسǽة عند ارنت، وفي الحقǽقة  والعلاقة العȞسǽةالمدنǽة عند الجمهورȄين، 

الى عدم اهمال جانب الواجǼات الاجتماعǽة للدولة تجاة المواطن، ورفض فȞرة المواطن  دعوات

أȏ انهم يتفقون على ان عند الجمهورȄين التي قد لا تتحقȘ "الا في عالم بلا سȞان"، المنعزل 

مت التي نضّ  ،ولذلك نستنتج ان العقلانǽة، هناك جانب متعلȖ بواجب المجتمع الاخلاقي تجاة الفرد

التي قال عنها اسبينوزا انها لا تختلف عن حقوق الحيوان في مجتمعات حقوق الحقوق الطبǽعة Ȟال

بنتظǽمها في اطار المجتمع ǼحȞم مسؤولǽة المجتمع الأخلاقǽة عن امن الفرد ، ملزمة ما قبل الدولة

  الاقتصادȑ.  ةيتورفاهو 

في الشمولǽة و التارȄخانǽة و  تبلورتترفض ما Ǽعد الحداثة Ȟل اشȞال القولǼة التي : ثالثاً 

تحول الفرد الى جزء جامد من ماكنة Ȟبيرة  الميتاورائǽات Ȟما ǽسميها ليوتار، لانهاالأيديولوجǽا او 

ǽقوّض الامر الذȑ ، في مجتمع استهلاكي تعمل بدقة ليتحول الفرد الى مجرد سلعة قابلة للتǼادل

و  نǽة السǽاسǽة القائمة على حرȄة الاختǽاروȄتعارض مع جوهر العقلا و فردانيتهمحرȄة الافراد 

  العمل. 
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  المبحث الثالث

  التعددية و الاختلاف الما بعد حداثي

الامر الذǽ ȑقودنا الى Ǽعد الحداثة Ǽانها عالم يتسم Ǽالتحولات السرȄعة و العمǽقة، ما  تتميز

وذلك في خضم عن بناء صادق و ثابت للهوǽة في سǽاق عدم الǽقين و التعددǽة الثقافǽة، الǼحث 

تعرȄف جديد لمفاهǽم الحقǽقة و السلطة، يدȑ الحداثي الى ما Ǽعد الحداثي بمن المجتمع التقلالانتقال 

فيها والحقǽقة الوحيدة التي لاجدال والتي تُفهم الان على انها تعني حرȄة الاختǽار لكل شخص، 

الاقل صرامة القائمة الان انتقلت من الجدال حول التقاليد و السلطة الحصرȄة الى نوع من الحقǽقة 

جة بدورها تتعارض اشد وهذه النتيعددǽة الخǽارات المتاحة للافراد، او منظورȄة نيتشة، على ت

لي حتى تحافȎ المفهوم التقليدȑ للعقلانǽة التي تǼحث عن المعǽار و الجوهر و الك الاعتراض مع

دلالاتها العلمǽة ǼاعتǼار الحقائȘ نتائج علمǽة و منطقǽة لقوانين الفȞر التي نتشد الثǼات و الدǽمومة، 

ابدأ اهمال صوت العقل ومǼادȏ العقل انتشارها لاǽمȞنها مع ذلك، فان ما Ǽعد الحداثة رغم و 

 ȏادǼة و الفضيلة و الاخلاق وهي مǽالوسطȞ ةǽالارادات و القناعات في  تميل الى دمجالتقليد

ت هذه المحاولات ǼشȞل واضح وسȌ صǽحات ما Ǽعد الحداثة في طروحات ز وقد بر حلول وسطǽة، 

  واخرȄن. هابرماس و جون رولز 

اذن، هناك دعوات ما Ǽعد الحداثة التي رȞزنا على اجزاء من صورها ȞالمنظورȄة النتشوǽة 

وهذة النظرȄات في عوات تبني الحرȄة السلبǽة، ودو النماذج الصراعǽة في فȞر شميت والقوميين 

الواقع تساير العقل الما Ǽعد حداثي الذȑ ينظر للموضوع ǼحقائȘ مختلفة، وسنحاول في المطالب 

 المطلب الاولمن خلال المقارنة بين ثلاث اتجاهات سائدة، سيتناول التالǽة بǽان هذه النظرȄات 

المطلب الاتجاة الاخلاقي في التعددǽة Ǽانموذجة الرولزȑ الذȑ يتاǼع النظرȄة الاخلاقǽة لكانȌ، اما 

انتال موف الصراعي وهو نسخة مطورة عن نظرȄة شميت في "مفهوم انموذج شفسيتناول  الثاني

داثة ل رواد ما Ǽعد الحمسالة الاختلاف في اعما، واخيراً سنتاول في المطلب الثالث السǽاسي"

  الفرنسيين. 
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 المطلب الأول : جون رولز، التعددية العاقلة 

Ȟنا قد ناقشنا في الفصول الساǼقة العديد من وجهات النظر المتعلقة Ǽالتعددǽة السǽاسǽة، 

منها تعددǽة القǽمة لـ ايزاǽا برلين، وعلاقة الفردǽة Ǽالتنوع القǽمي و التسامح في ȞتاǼات لوك و فولتير 

الى عدمǽة نيتشة، وقد اثارت اعتراضات فردرȄك نيتشه على الفردانǽة العقلانǽة في  و ȞانȌ وصولاً 

 اكثر منالاعتماد على المعǽارȄة و النسقǽة الحداثǽة اثاراً لاحصر لها Ǽُعثت ǼشȞل واضح Ǽعد 

Ȟيف ان الشمولǽة و التارȄخانǽة  اǽضاً  ، و ناقشنا في المǼاحث الساǼقة)١(ستين عاماً من وفاتة

نǽة لتضع الانسان في دائرة ضتا لنقد شديد الى جانب العقلانǽة الليبرالǽة التي اندمجت مع التقتعر 

و العقل الاداتي او النسǽان الوجودȑ بلغة هيدجر، او ǼعǼارة أخرȐ، ان الفȞر المعاصر  التشيؤ

صار يرفض الميتافيزȄقǽا Ȟما نعرفها تارȄخǽاً، وقام فلاسفة ما Ǽعد المحداثة  مثل يورغن هابرماس 

و جون رولز و جون هǽك Ǽالتاسǽس لفلسفة أخلاقǽة مستوحاة من الفلسفة الكانطǽة، ورغم ذلك 

رفض Ȟل من  ȞانȌ و هابرماس ورولز الميتافيزȄقǽا Ǽمعناها التقليدȑ، فـ رولز يرفض التقليد ي

الميتافيزȄقي Ǽالتشديد على أن نظرȄته عن العدالة هي "مفهوم سǽاسي" لȞǽون " مرȞز اجماع 

 ، وقد تخلى هابرماس عن الميتافيزȄقǽا لانة وجد ادعائاتها تنتمي الى فترات تارȄخǽة)٢(متشاǼك"

Post-  )٣(ساǼقة، فـ ǼالنسǼة الى هابرماس نحن نعǽش اليوم في عصر ما Ǽعد الميتافيزȄقǽا

Metaphysical   ،ةǽالرغم من ان قرائة هابرماس و رولز تقودنا جذورها الى الاخلاق الكانطǼو ،

لوعي في جوانبها العملǽة، فيبدو ان رولز و هابرماس ǽشددان على ان ا Ȟثيراً الا انها تختلف عنها 

شوء في حد ذاتة نتاج اجتماعي، فالاتصال و اللغة و التفاعل مع الاخرȄن عناصر ضرورȄة لن

ة الفرد التجرȄبي فقȌ، وانما على الترانسدنتال الكانطي اǽضاً، لذا Ǽوعي انساني متميز، ولǽس Ǽمرت

Ȟمǽ يفȞ ة، هوǽاسǽة و السǽطرحة هابرماس ورولز في فلسفتهما الأخلاقǽ ȑنك بناء فالسؤال الذ

  ؟ اً واجتماعǽ اً ولغوǽ اً دون جسدǽأنهم موجو  دائماً أفضل نظام حȞم للأفراد من الǼشر الذين نعرف 

                                           
 

  ٣٢، ص٢٠٠٢هابرماس، الحداثة وخطابها السǽاسي، ترجمة جورج تامر، دار النهار، بيروت،  يورغن )١(
 ٣٢١، ص ذȞرهمصدر سبȘ جون رولز،  )٢(

(3) Howard Williams, Kant, Rawls, Habermas and the Metaphysics of Justice, Kantian 

Review, Vol. 3, March 1999, pp.1-17 
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) هذا السؤال ١٩٩٣( Political Liberalism الليبرالǻة السǻاسǻة: ȞتاǼهǽطرح رولز في 

مǼاشرة في مقدمة الكتاب:" Ȟيف ǽمȞن ان يوجد Ǽمرور الوقت مجتمع عادل و مستقر من المواطنين 

.  وتعتمد إجاǼة رولز )١(الاحرار و المتساوȄن، مع انقاسمهم الديني و الفلسفي و الأخلاقي العميȘ؟"

Ǽشروȋ مقبولة  تعاونيحتى يتمȞن المواطنون من التعاǽش في مجتمع ف ،على عنصرȄن أساسيين

 Reasonable Citizens (*)ن من مواطنين عاقلينȞǽون المجتمع مȞوّ يجب ان  لدȐ الجمǽع

 ǽReasonableعǽشون في مجتمع دǽمقراطي لا ǽمثل التعددǽة فقȌ، وانما تعددǽة عاقلة 

Pluralism  رولز ان الوضع الاصلي Ȑير ،Original Position  املة للافرادȞ ةǽمثل استقلالǽ

 Veilتداول العقلاني بين الافراد Ȟǽون وراء حجاب من الجهل الفي اطار هȞǽلة العام، لذا فان 

Of Ignorance ،ار و المداولةǽضعهم في وضع عادل تماماً للاختǽ ȑة الاطار الذǼمثاǼ ونȞǽ ،

نفس الوقت، ǽحدد الوضع الأصلي ما يجب اعتǼارها اختǽار  القوانين و المؤسسات الأساسǽة، وفي 

وجيهة لاختǽار مǼادȏ العدالة، او "شروطا عادلة ǽعين Ǽموجبها ممثلوا الأشخاص الاحرار  أسǼاǼاً 

، هنا تبرز أهمǽة Ȟون المواطنين عاقلين Ȟشرȋ مهم في )٢(و المتساوȄن شروȋ التعاون الاجتماعي"

عيين في الوضع الأصلي لهم وجهات نظر شاملة، او عقائد الافراد Ȟافراد طبǽ لأنفرضǽة رولز، 

يؤمن بها الافراد و تسمح لهم  Reasonable Comprehensive Doctrines )٣(عقلانǽة شاملة

Ǽالاعتراف Ǽعقائد الاخرȄن، أȑ ان الافراد Ȟمواطنين عاقلين غير مستعدين لفرض عقائدهم حول 

                                           
 

(1)John Rawls, Political liberalism, 2nd edition,  Columbia University Press, New York, 

1996, p. xxx1x 
، وقد Rationalمن  بدلاً  ǽReasonableستخدم المفردة  استخدم الǼاحث مفردة "عاقل" بدلا من "عقلاني" لأن رولز  (*)

يجب ان Ȟǽون متسقا مع الكلمات المستخدمة لوصفها،  للمصطلحات) الى استخدامة ٥٠-٤٨أشار في الحاشǽة (ص 
مستعدين لاقتراح المǼادȏ والمعايير Ȟشروȋ عادلة للتعاون والالتزام Ȟǽونوا … عندما…  Reasonableفالأشخاص عاقلون 

وȄتعلǼ Șالهوǽة الأخلاقǽة للفرد Ȟمواطن"، اما  بها عن برغبتهم، مع التأكيد على أن الآخرȄن سǽفعلون ذلك Ǽالمثل"، أȑ انه "
Ǽسلطات الحȞم والتداول في الǼحث عن فينطبȘ على الفرد (سواء Ȟان شخصا عادǽا أو اعتǼارȄاً) يتمتع  Rationalالعقلاني 

  :يرجى مراجعةغاǽات ومصالح خاصة Ǽه"، او فلنقل هي صورة الفرد الاناني. للمزȄد 
Shaun P. Young, Rawlsian Reasonableness: A Problematic Presumption?, Canadian Journal of 
Political Science / Revue canadienne de science politique, Vol. 39, No. 1 ,Mar., 2006, pp.159-
180 
(2)John Rawls, Political liberalism, Op. Cit., p.78 
(3) Paul Clements, Rawlsian Political Analysis : Rethinking The Micro foundations Of 

Social Science, University of Notre Dame Press, Indiana, 2012, p.38 
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حǽاة Ǽقدر سعيهم للǼحث عن قواعد تحظى Ǽالقبول و الله وال الخطأالخير و الشر و الصواب و 

لمعتقداتة،  المتǼادل، وان Ȟان Ȟل فرد يؤمن انة ǽعرف الحقǽقة حول طرȄقة العǽش في الحǽاة وفقاً 

ما يجعل المواطنين عاقلين لانهم اذا فقبول التعددǽة القǽمǽة ومعتقدات الاخرȄن المتعلقة Ǽالحǽاة هو 

ǽعتقد رولز ان الاجراء الشرعي "هو الإجراء الذȑ قد ǽقبله الجمǽع ، وǼالتالي أصحاب نواǻا حسنة

وهو اجراء طبǽعي في مجتمع حسن التنظǽم، و مع  )١(ǼشȞل معقول على أنه  اجراء حر و عادل"

الترȜيز على شرعǻة  لأن، دائماً ذلك ǽعتقد رولز ان القوانين و السǽاسات الشرعǽة لا تكون عادلة 

ئǻة جامدة ستقود الى الاضعاف التدرȂجي لحسن التنظǻم الاجتماعي و الإجراءات Ȝأدوات اجرا

، همهما Ȟان شȞل عدالة الدستور، وǼالتالي فان شرعǽة سن القوانين تعتمد Ǽالأساس على تتجاوزه

مȞتوǼاً ام لا، او Ǽمعنى اخر ان الطبǽعة الǼشرȄة في المواطن العاقل يجب ان لا تكون متمحورة 

ǽادل حول الذات و دوغمائǼقي و الاحترام المتǽقدر من التسامح الحقǼ قدر تمتعهاǼ ،ة الاعتقاد

، لانة من الممȞن الاعتماد على أȑ عقيدة شاملة ان Ȟǽون )٢(لضمان شرعǽة نتائج العدالة الإجرائǽة

ǼمثاǼة المرجع الأساسي للسلطة السǽاسǽة القسرȄة، لانها ستفقد عدالتها في جمǽع الأحوال، لذا Ȟǽون 

لضرورȑ الǼحث عن "أساس للاتفاق العام" او فȞرة تنظǽمǽة أساسǽة تسمح برȌȄ جمǽع الأفȞار من ا

 (*)او العقل العام )٤("ثقافة سǻاسǻة عامة، وهو ما اطلȘ علǽه رولز ")٣(والمǼادǼ ȏشȞل منهجي
                                           

 

(1) John Rawls, Political liberalism, Op. Cit., p.429 
(2)Eric Thomas Weber, Rawls, Dewey, and constructivism : on the epistemology of 

justice, Continuum International Publishing Group, London and New York, 2010, p.82 
(3) John Rawls, Political liberalism, Op. Cit., p.9 
(4) William A. Edmundson, John Rawls: Reticent Socialist, Cambridge University 

Press, Cambridge, 2017, P. 24 And p. 81 
يوضح ان فȞرة العقل العام تنتمي  The University of Chicago Law Reviewفي مقالة لـ رولز نشرها في مجلة  (*)

 ȑة المعقولة، أǽقة التعددǽة وهي حقǽة الأساسǽمقراطǽرة الدȞمع ف Șم، و تتفǽحسن التنظ ȑمقراطي دستورǽالى مفهوم مجتمع د
نون الى "حقǽقة أن تعدد العقائد المتضارȃة والشاملة (المعقولة) والدينǽة والفلسفǽة والأخلاقǽة" ، وفي ضوء ذلك سǽحتاج المواط

النظر في الحجج التي يواجهون بها Ǽعضهم الǼعض ǼشȞل معقول عندما تكون الأسئلة السǽاسǽة الأساسǽة على المحك، لذا 
ǽعتقد رولز ان العقل العام هو المجال الذȑ يتم فǽه استبدال المذاهب الشاملة ȞحقائȘ راسخة او الحǼ ȘفȞرة معقولة سǽاسǽاً 

ين عاقلين. والعقل العام لا ينتقد او يهاجم أȑ عقيدة شاملة دينǽة او غير دينǽة الا اذا تعارضت موجهة الى المواطنين Ȟمواطن
العقيدة الشاملة مع العقل العام او الدǽمقراطǽة، وǼشȞل عام ان المبدا الجوهرȑ: ان مبدأ المعقولǽة يجب ان ǽقبل نظام 

  :  ى مراجعةيرجالمؤسسات الدǽمقراطǽة والأفȞار المصاحǼة لها. للمزȄد 
John Rawls, The Idea of Public Reason Revisited, The University of Chicago Law Review, 
Vol. 64, No. 3, Summer, 1997, pp.765-807 
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Public Reason  ١(او الاجماع المتداخل المعقول( Reasonable Overlapping 

Consensus مجتمع  هم على انهم أعضاء متعاونون فيتنشأ بين الافراد الاحرار والذين ينظر ل

وعلى العموم ǽعتقد رولز أنه لكي ǽعǽش المجتمع Ǽأمان و Ǽمرور الوقت،  .عاقل وعلى مدȐ الحǽاة

Ǽ مسالة عض المعتقدات والالتزامات والمثليجب أن يتشارك أعضاؤهǼ اهتمام رولز Șليتحق ،

لنظام الدستورȑ لا يتطلب الاتفاق الشامل Ȟما تصورة الليبراليون التقليديون فهذه النتيجة الاستقرار، فا

 اً الليبرالي أن ǽقدم حساǼالسǽاسي ، وانما على ǼModus VivendiالنسǼة لرولز مجرد تسوǽة مؤقتة 

دǽة المطلوǼة للاستقرار السǽاسي الذȑ لا ينطوȑ على انتهاك لحقǽقة التعد الاجتماعǽةللوحدة 

  .)٢(المعقولة

ان تبني المعنى السǽاسي للعدالة يتجاوز تحدȑ الشرعǽة السǽاسǽة في المجتمع الليبرالي، 

، ولا هو حل وسȌ بين )٣(Ǽحسب رولز لا ǽشتȘ من أȑ عقيدة شاملة ةمفهوم العدالة السǽاسǽ لأن

سǽاسǽة عامة في المجتمع وجهات النظر المختلفة، وانما هو مفهوم قائم بذاتة، اما شروȋ قǽام ثقافة 

العادل فهي ان يؤمن جمǽع المواطنين العاقلين Ǽان الجمǽع "احرار" و "متساوȄن" و "متعاونيين" او 

، وȃهذا المعنى Ȟǽون معنى الفرد السǽاسي متميز تماماً و يدعم قǽام التعددǽة العاقلة في )٤("عادلين"

عترف Ǽحتمǽة الخلاف المعقول بين المصالح على ذلك فان رولز ȃ ǽناءاً مجتمع سǽاسي ليبرالي. و 

ل الافراد لاراء Ǽعضهم الǼعض و تقبّ  هو ز مناسǼاً لرو  اهالمتنوعة للافراد، والحل العقلاني الذȑ ير 

ي بنفس الوقت اجماع متداخل هالثقافة السǽاسǽة المشترȞة و  ǽسمǽهدمجها في اطار عقلاني موحد 

، مما يجعل النتائج التي يتوصل لها رولز مختلفة )٥(الجمǽععلى المǼادȏ العقلانǽة التي يتفȘ عليها 

                                           
 

(1) John Rawls, Political liberalism, Op. Cit.,  p.36 
(2) Robert B. Talisse, Rawls on pluralism and stability, Critical Review: A Journal of 

Politics and Society, Vol 15, No 1-2, 2003, pp. 173-194 
(3) Amy R. Baehr, A Feminist Liberal Response To The Dependency Critique, In John 

Rawls Debating The Major Questions, Edited By Jon Mandle And Sarah Roberts-Cady, 
Oxford University Press, New York, 2020, p.229 
(4) John Rawls, Political liberalism, Op. Cit.,  p.8  
(5) Andrew Lister, Reasonable pluralism, in The Cambridge Rawls lexicon, edited by 

Jon Mandle and David A. Reidy, Cambridge University Press, Cambridge, 2015, 
pp.700-702 
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ǽمǽة القǽم غالستون على التعددǽا برلين و ولȄة لا تعني الاتفاق ة لـ ايزǽان التعددǼ فبرلين يؤمن ،

 Șثيرة لا تتفȞ ةǽات نهائǽم و غاǽة لبرلين دائماً على شيء واحد، وانما هناك قǼالنسǼ ةǽفالتعدد ،

، او ثانǻاً ، والاعتراف Ǽمصالح الفاعلين في نظام سǽاسي محدود أولا Monismرفض الأحادǽة 

 ،Ȑلمة أخرȞǼتماماً مع التوجة الاجتماعي لرولز، فرولز أان ت Șة لا يتفǽة السلبȄييد برلين للحر

وحيد وهو "العدالة" وفعل برلين الشئ  نفسة فǽما  يدافع في جمǽع المناسǼات على مبدا أساسي و

، فالافراد )١(من رولز حسب راȑ ولǽم غالستون  منهجǽّة، ومع ذلك، ǽعتبر برلين اقل (*)بتعلǼ ȘالحرȄة

، وانهم ولديهم تصور للخير Ǻقوة أخلاقǻةǼالنسǼة لرولز من حيث هم مواطنون احرار يتمتعون 

تغير قناعاتهم الخاصة بثر هوȄتهم العامة Ȟاشخاص احرار أقلون عن أȑ اهداف نهائǽة، ولا تتمست

الزمن، فمثلا عندما يتحول المواطنون من دين الى اخر او لم ǽعودوا يؤȄدون اعتقادا معينا،  Ǽمرور

فهذا التغيير لا ǽمنع من Ǽقائهم Ȟونهم نفس الأشخاص من قبل، أȑ ان تغير ارائهم و اعتقاداتهم 

ولا ، (*)مسالة شخصǽة لا تفقدهم هوȄتهم العامة او المؤسسǽة، او هوȄتهم في القانون الاساسي

يزالون يتمتعون بنفس الحقوق المدنǽة، وفي حال ان حدث العȞس، وأصǼحت الحقوق العامة تعتمد 

على الاǽمان Ǽاعتقاد معين او الانتماء الى طǼقة او جنس معين فسȞǽون للمجتمع مفهوم سǽاسي 

 ǽسمǽهما  معين مختلف عن مفهوم الفرد للمواطنة، او ان الفرد سǽفقد مفهوم المواطنة المتساوǽة، او

                                           
 

Ȟتب برلين مقالة مشهورة Ǽعنوان "القنفذ و الثعلب: مقال في وجهة نظر تولستوȑ في التارȄخ" وقد استعار  ١٩٥٣في عام  (*)
قولة " الثعلب ǽعرف اشǽاءً Ȟثيرة، لكن القنفذ ǽعرف شيئا واحدا Ȟبيراً"،  Archilochusعن الشاعر اليوناني ارخيليوخوس 

مجازȄة ǽمȞن ان تصنع هذه الكلمات فرقا Ȟبيرا بين الكتاب و المفȞرȄن، "فهناك فجوه Ȟبيرة بين ǽقول برلين: من الناحǽة ال
اولائك الذين يرȃطون Ȟل شيء برؤǽة مرȞزȄة واحدة (...) و أولئك الذين ǽسعون وراء العديد من الغاǽات"، وقد استخدم هذا 

لقنافذ الذين ينظرون الى العالم من منظر فȞرة محددة واحدة، الوصف في Ȟثير من المناسǼات للتمييز بين اولائك المفȞرȄن ا
رتǼ ȌǼأȑ مبدأ أخلاقي تو المفȞرȄن الثعالب الذين ǽسعون الى غاǽات متعددة "غالǼاً ما تكون غير مرتǼطة بل متناقضة" و "لا 

  : يرجى مراجعةأو جمالي". للمزȄد 
Isaiah Berlin, The Hedgehog And The Fox An Essay On Tolstoy's View Of History, 
Weidenfeld & Nicolson, London,1953 
(1) William A. Galston, Moral Pluralism and Liberal Democracy: Isaiah Berlin's 

Heterodox Liberalism, The Review of Politics, Vol. 71, No. 1, Political Philosophy in 
the Twentieth Century, Winter 2009, pp. 85-99 

الحقوق و الامتǽازات الاجتماعǽة لا  ، ان "رسالة في التسامحلقد اشار جون لوك الى هذه الفȞرة في ȞتاǼه:  (*)
 ". يرجى مراجعة الفصل الثانيعلاقة لها Ǽالدين
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فȞر رولز السǽاسي ǽسعى الى التحرر  لأن، )١(الهوǻة غير المؤسسǻة او الهوǻة الأخلاقǻةرولز 

من أȑ افتراضات ميتافيزȄقǽة او لاهوتǽة والرجوع الى القناعات العقلانǽة التي من شانها دعم الحجة 

ǽليبرالي، وفي هذه الس ȑمقراطي تعددǽاسي دǽة في تفضّيل نظام سǽاق، يتشارك فيلسوف الأخلاق

) مع رولز في القاسم العقلاني بينهما، ٢٠١٢-١٩٢٢( John Hickاللاهوت الإنȞليزȑ جون هǽك 

 )٢(فـ هǽك يدعو الى "الاعتقاد العقلاني" Ȟـ أساس تجرȄبي او مبررات عقلانǽة جيدة لاعتقاداتنا

ائتها Ǽامتلاك الحقǽقة Ȟهدف أخلاقي للتعددǽة الدينǽة التي يرȐ هǽك ان الأدǽان وان تعددت ادع

الخلاصǽة الا انها في النهاǽة تعود الى حقǽقة واحدة مستشهدا Ǽالتمييز الكانطي بين الحقǽقة في 

، فحقǽقة التعددǽة الدينǽة انها تجارب متعددة لحقǽقة )٣(ذاتها و الحقǽقة Ȟما تتبدا للوعي الانساني

، فǽعطي )٤(حȞاǽة الفيل و العمǽان الستة واحدة ولكن Ǽطرق مختلفة على غرار المثال الهندوسي في

مشاكل التعددǻة : ȞتاǼهتسمح بتجاوز ادعاءات الحقǽقة لدȐ الأدǽان، وفي  دائماً للحقǽقة قǽمة نسبǽة 

قترح أن من الضرورȑ ا ) ǽقول هǽك: "١٩٨٥( Problems of Religious Pluralism الدينǻة

يتضمن استخدام  ذواتناȞانȌ، وهو أن Ȟل وعي ǼشرǼ ȑالواقع يتجاوز  من اً ساسǽا اً تعلم درسان ن

، او Ȟنظام مفاهǽمǽم يدرك من خلال تاثير الشخصǽة و الواقع التارȄخي، Ǽمعنى )٥("مفاهǽم تفسيرȄة

ان الشخصǽة الإلهǽة التي تتعرف عليها الأدǽان من خلال تجارب او تصورات مختلفة هي شخصǽة 

ات السبب الذȑ يجعل هǽك في العديد من مقالاتة ǽستشهد ǼافȞار اǽمانوȄل واحدة و مطلقة، وهو ذ

.ȌانȞ  

 ألمبدأان التعددǽة التي يدعو لها Ȟلا من رولز و هǽك هي تعددǽة ذات توجة أخلاقي تتبنى 

 ظروفهافي ذاتها" Ǽمعزل عن أشǽاء "الموضوعات العامة و الخاصة على نها استǽعاب الكانطي في 

مستقل حȞم ترȞيبي او قبلي مما ǽسمح للفاعل العقلاني اتخاذ موقف أخلاقي ǽستند الى الموضوعǽة 

                                           
 

(1)John Rawls, Political liberalism, Op. Cit., P.30  
 ١١١-١٠٩، ص٢٠١٠يلي، دار المعارف الحȞمǽة، بيروت، جون هǽك، فلسفة الدين، ترجمة طارق عس )٢(
  ١٧٩-١٧٨نفس المصدر، ص  )٣(

(4) John Hick, Problems Of Religious Pluralism, Palgrave Macmillan, New York, 1985, 

P.96 
(5)Ibid., p.99  
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 ȑة عن أǽة، مما يجعل العقلانǽموضوع ȋة لا تلتزم شروǽة غير مؤسسǽة رولز تعددǽفي تعدد

Ȟالمساوة تǼحث عن اتفاق مشترك تصوغة مǼادȏ العقل الأولǽة Ǽالتعيين الميتافيزȄقي للحقǽقة و انما 

  عاون. و الت
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  المطلب الثاني: شانتال موف، التعددية الصِدامية

Ȟان ظهور أحزاب وحرȞات سǽاسǽة ǽمينǽة متطرفة أحد الموضوعات والتطورات الرئǽسǽة 

في سǽاسات أوروǼا الغرǽȃة خلال العقود الأخيرة من القرن العشرȄن، فقد شهد القرن الماضي 

الى السلطة Ǽحلول  (*)ائلة في أوروǼا عندما وصلت القوȐ الǽمينǽة المتطرفةاضطراǼات و معاناة ه

القرن العشرȄن، وهي عازمة على ايديولوجǽات وسǽاسات وممارسات تتضمن التعصب و Ȟراهǽة 

على ذلك فان تجارب اوروǼا اثناء  ȃناءاً الأجانب والتطهير العرقي و العنصرȄة ومعاداة السامǽة، و 

بُنيت على إصرار سǽاسي واضح على طي صفحة  ١٩٤٥تين وȃينها وǼعد عام الحرȃين العالمي

اشȞال الǽمين المتطرف  الماضي والتطلع الى مستقبل اكثر تسامحاً وانفتاحاً، ورغم ذلك لم تختفِ 

تماماً من أوروǼا، لكن الصورة العامة Ȟانت صورة التهمǽش لهذه التǽارات Ǽسبب انتصار التǽارات 

ǽة والنمو الاقتصادȑ وانخفاض معدلات الǼطالة وتشوǽة صورة العنصرȄة Ȟل تلك المناهضة للفاش

، ومع اقتراب الرȃع )١(الأسǼاب ساعدت على عرقلة ظهور الأحزاب الǽمينǽة المتطرفة او نجاحها

الأخير من القرن العشرȄن نجحت الحرȞات السǽاسة الجديدة Ǽالحصول على مستوǽات Ȟبيرة من 

المشاعر التي Ȟان الاعتقاد السائد انها ولّت الى مزȃلة التارȄخ، ولكن في هذه المره الدعم Ǽاستمالة 

عن ظروف  Ȟان ظهور هذه الحرȞات مرتǼطاً Ǽظروف اجتماعǽة وسǽاسǽة وتارȄخǽة مختلفة تماماً 

يبرالǽة اكثر رسوخا في أوروǼا الغرǽȃة، لالنصف الأول من القرن، فقد أصǼحت الدǽمقراطǽة و ال

                                           
 

شــهدت العقود الأخيرة صــعود الحرȞات الǽمينǽة المتطرفة والأحزاب الشــعبوǽة في جمǽع أنحاء أوروǼا، ولا يزال الكثير من  (*)
ــــــــــــــما ǽشـȞلة التكوȄن الايديولوجي لهذه الحرȞات، حول الجدل يدور  اما تكون  Extreme Rightاحزاب الǽمين المتطرف  فـ

) في إǽطالǽا والحزب الوطني ǽMSIة التقليدǽة؛ مثل الحرȞة الاجتماعǽة (لهم صـــــلات مǼاشـــــرة أو مرتǼطون Ǽالأحزاب الفاشـــــ
 الدǽمقراطي في ألمانǽا، أو أنهم ǽســــــــــعون إلى إǼعاد أنفســــــــــهم عن هذه الجذور من خلال ما ǽعرف الǽمين الشــــــــــعبوȑ الجديد

Populist Rightǽة تقدماً ســـǽمين المتطرف الشـــعبوǽا حققت أحزاب الǼع أنحاء أوروǽاً في فرنســـا (من خلال . و في جمǽاســـ
) وفي بلجȞǽـا (من خلال الحزب Alleanza Nazionale)، وفي إǽطـالǽـا (عن طرFront National ȘȄالجبهـة الوطنǽـة 

تنشȌ أحزاب Ȟما ) وȞذلك من خلال الدǽمقراطيين السوȄديين والتقدميين في الدنمارك والنروȄج. Vlaams BelangالفلمنȞي 
الǽمين المتطرف الآن في عدد Ȟبير من الدول الأوروǽȃة الأخرǼ ، Ȑما في ذلك هولندا وسوǽسرا والدنمارك والمملكة المتحدة. 

  : يرجى مراجعةللمزȄد 
James W. Mcauley, Ulster Loyalism And Extreme Right Wing Politics, In Extreme 
Right Wing Political Violence And Terrorism, Max Taylor, Donald Holbrook And 
P.M. Currie(Eds), Bloomsbury Academic, New York and London, 2013 
(1) Maria Ryan, Neoconservatism And The New American Century, Palgrave 

Macmillan, New York, 2010, pp.11-13 
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)، ١٩٩٠) و ذوǼان جليد الحرب الǼاردة (١٩٨٩ر برلين(جداً المناخ الدولي Ǽعد سقوȋ وتطور 

وتراجع الشيوعǽة وتحول دول أوروǼا الشرقǽة الى النظام الدǽمقراطي الليبرالي. وفي الولاǽات المتحدة 

بتأثر من الكتاǼات الواقعǽة الكلاسǽȞǽة مثل  Neoconservatism ظهر تǽار المحافظين الجدد

بواقعيتة العسȞرȄة، و واقعǽة مǽȞافيلي و هوȃز، وȞذلك تاثير الȞǽسي  Thucydides (*)وسيديدسثي

الدǻمقراطǻة في : ȞتاǼهدȑ توȞفيل الذȑ نقد الدǽمقراطǽة وȃيّن الجوانب السلبǽة و الإيجابǽة لها في 

الǽة، و )، وتشمل التاثيرات الحديثة في ȞتاǼات Ȟارل شميت الناقدة لليبر ١٨٣٥/١٨٤٠(اميرȜا

الذȑ علȘ على Ȟتاب  Leo Strauss (**)الفيلسوف السǽاسي الأمرȞȄي الألماني المولد ليو شتراوس

و تلميذة  Allan David Bloom، والعديد من طلاǼة مثل آلان بلوم مفهوم السǻاسيشميت:

 Francis، والمثقفين المتشددين تجاة الشيوعǽة. لقد Ȟتب فرانسǽس فوȞوǽاما فرانسǽس فوȞوǽاما

Fukuyama  ȋة سقوǽاني الأصل عشǼاǽ يȞȄس مجرد جداً الأمرǽر برلين:"ان ما نشهدة اليوم ل

نهاǽة للحرب الǼاردة، او مرور فترة معينة من تارȄخ ما Ǽعد الحرب، ولكنها نهاǽة التارȄخ على هذا 

المي على النحو: انها النقطة التي انتهى فيها التطور الأيديولوجي للǼشرȄة، واضفاء الطاǼع الع

الدǽمقراطǽة الليبرالǽة الغرǽȃة، ǼاعتǼارها الشȞل النهائي للحȞومة الǼشرȄة ... هناك أسǼاب قوǽة 

، Ȟما Ȟتب )١(للاعتقاد Ǽأن هذا هو المثل الأعلى الذȑ سǽحȞم العالم المادȑ على المدȐ الطوȄل..."

وجادل أن على  )١٩٩٠(لحظة الأحادǻة القطبǻة: Charles Krauthammerتشارلز Ȟراوثمار 

للقوة في المستقبل  Unipolar Momentالولاǽات المتحدة أن تحافȎ على موقعها Ȟقطب وحيد 

قدر الإمȞان و من خلال حرمان الدول من المزȄد من التكنولوجǽا العسȞرȄة المتقدمة، وان امتلكت 

وأخيرا يجب الدول هذه التكنولوجǽا فيجب اخضاعها لرقاǼة خارجǽة صارمة، او نزع أسلحتها، 

                                           
 

وǽعتبر الاب الروحي للمحافظين الجدد:" ان النص المفضل للمحافظين  ǽIrving Kristolقول ايرفنغ ȞرȄستول  (*)
 Donaldمن شȞǽاغو و دونالد Ȟاغان  Leo Straussالجدد حول الشؤون الخارجǽة، Ǽفضل الاستاذين ليوشتراوس 

Kagan  :ة". المصدرȄونبزȃمن جامعة ييل، هو ثيوسيديدس حول الحروب البيلو 

Irving Kristol, The neoconservative persuasion : selected essays, 1942–2009, edited by 
Gertrude Himmelfarb, Basic Books, New York, 2011, pp192-193 

 ǼالامȞان الرجوع الى الفصل الثاني و مراجعة الهامش حول شتراوس وعلاقتة Ǽالمحافضين الجدد (**)
(1) Francis Fukuyama, The End of History?, The National Interest, No. 16 ,Summer 

1989, pp. 3-18 
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. )١(فلت من السǽطرة الغرǽȃةتطوȄر أنظمة الدفاع الجوȑ و الصوارȄخ للدفاع ضد تلك الأسلحة التي تُ 

وفي سǽاق ذلك برزت العولمة والتكامل الأوروȃي وتدفقت الهجرة الى أوروǼا من مناطȘ النزاعات 

و برزت التعددǽة الثقافǽة Ȟتطورات جديرة Ǽالملاحظة أدت الى استجاǼة نقدǽة من اطراف الǽمين 

  المحافȎ و المتطرف. 

ǽاسǽر اعادت الى الاذهان التصورات السȞاسي" عند ان التطورات السالفة الذǽة لمفهوم "الس

Ȟارل شميت من جديد، والى التفȞير Ǽالعلاقات السǽاسǽة في عصر العولمة من منظور مختلف، 

من استمرار المفهوم التداولي في السǽاسة التي نظّر لها Ȟل رولز و هابرماس وحتى ارنت،  وȃدلاً 

لتفسير  tic TheoryAgonis (*)النظرȂة الصدامǻةعلى انها مفهوم تداولي تأسǽسي ، ظهرت 

على ثلاث عناصر أساسǽة مȞونة  Agonismعودة الǽمين الى الساحة السǽاسǽة، وتقوم الصدامǽة 

  Ȟل عام:لها Ǽش

أȑ لا ǽمȞن حل عملǽة صنع ، Constitutive Pluralism التعددǻة التأسǻسǻة، الاول 

ستخدام الأخلاقي للعقل القرار السǽاسي ǼشȞل عقلاني من خلال اللجوء إلى الحساب النفعي أو الا

العام ( هابرماس و رولز) و لا يوجد معǽار واحد و شامل من شأنه أن ǽمȞّن الناس من الاختǽار 

 IncommensurableفغالǼا ما تكون القǽم متنافسة و غير قابلة للقǽاس  Ǽعقلانǽة بين قǽم متعددة،

  . )٢(Ȟما ǽقول برلين

وتنǼع من Ǽالضرورة من مفهوم التعددǽة التاسǽسǽة من ، الرؤǻة المأساوǻة للعالم: الثاني

  .لاص او المعاناة والصراع المحتومخلال انعدام الامل في الخ

أȑ الترȞيز على القǽمة ، الاعتقاد Ǻأن الصراع ǻمȜن أن Ȝǻون منفعة سǻاسǻة: الثالث 

  ، وستتوضح هذه العناصر في الصفحات التالǽة. )٣(الإيجابǽة للصراع

                                           
 

(1) Charles Krauthammer, The Unipolar Moment, Foreign Affairs, Vol. 70, No. 1, 

America and the World 1990/91, 1990/1991, pp. 23-33 
عني نزاع ، صراع ، صدام، التي ت agōnاليوناني  الاصلمن  AgonismالنظرȄة الصدامǽة مصطلح  روادǽستخدم  (*)

  : merriam-websterوقد اختار الǼاحث ترجمتها الى "صِدام" ، للمزȄد حول المصطلح مراجعة قاموس تنافس، مناهض، 
“Agon” , www.merriam-webster.com, Accesse date: May 12,2021 
(2) Isaiah Berlin, The Proper Study Of Mankind, Op. Cit., p.315 
(3)Mark Wenman, Agonistic Democracy Constituent Power in the Era of Globalisation, 

Cambridge University Press, Cambridge, 2013, p.28 
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ووȄلǽام  Chantal Mouffeنظرȑ النظرȄة الصدامǽة فهم شانتال موف اما ابرز م

،  Bonnie Honig، بوني هوȄنغ James Tullyوجǽمس تولي   ȞWilliam Connollyونولي

وسنتناول أطروحة شانتال موف لانها استحوذت على مساحة واسعة من المناقشات خلال السنوات 

  الأخيرة.

) بين مفهوم السǽاسي  -١٩٤٣تتوزع اطروحات المنظرة السǽاسǽة البلجǽȞǽة شانتال موف (

مفارقات )، ١٩٩٣( The Return Of The Political عودة الى السǻاسيفي Ȟتبها: 

 On The Political في السǻاسي)، و : ٢٠٠٠( The Democratic Paradox الدǻمقراطǻة

 Hegemony And الهǻمنة و الاستراتيجǻة الاشتراكǻة: هاابȞت)، ومفهوم الهǽمنة في ٢٠٠٥(

Socialist Strategy )الاشتراك مع الفيلسوف و المنظر الارجنتيني ارنست لاكلاو ٢٠١٣Ǽ (

Ernesto Laclau ،الأضافةǼ  تقول موف:  لقد قيل لنا ان .Ȑالى العديد من الاعمال الأخر

Ȅة قد انتصرت وان التارǽة الليبرالǽمقراطǽدلا من ان يدشنوا النظام العالمي الجديد الدȃخ قد انتهى، و

فقد فوجئ العديد  ǼPost-Conventionalانتصار القǽم العالمǽة وتعمǽم الهوǽات ما Ǽعد تقليدǽة 

من الليبراليين بنتائج معاكسة لتوقعاتهم وǼمجرد انهǽار الشيوعǽة قد فُتح الطرȘȄ لعودة القومǽة 

ر الصراعات العرقǽة و الدينǽة و الليبراليون ينظرون بدهشة لتفجّ وظهور عداءات جديدة، واخذ 

القومǽة التي اعتقدوا انها تنتمي الى عصر مضى، تقول موف: "إن عدم قدرة الفȞر الليبرالي على 

رȄن ر عجز معظم المنظّ الذǽ ȑفسّ  هو للعداء والطاǺع غير القابل للاختزالفهم طبǽعته 

 يبنǽانǽة الهǽمنة في المجتمع السǽاسي، فȞلا من موف و لاكلاو  فهم راهنعن  )١(السǽاسيين..."

، تقول موف : ان )٢(ب في المداولات السǽاسǽةالخطأ Hegemonyمشروعهما على فȞرة هǽمنة 

أȑ نظام اجتماعي هو نتاج الهǽمنة Ȟتعبير سǽاسي محدد، وان انعدام الهǽمنة ǽعني ان المجتمع 

، والامر لا ǽعني التخلص Ȝǻون هناك أȏ شȜل من اشȜال المعنىولن سǽعǽش حالة انفصام تام، 

على  ȃناءاً من السلطة، فالسلطة مȞونة للمجتمع، ولا توجد علاقات اجتماعǽة بدون علاقات القوة، و 

                                           
 

(1)Chantal Mouffe, The Return Of The Political, Verso, London and New York, 1993,  

P.2 
(2) See: Ernesto Laclau And Chantal Mouffe, Hegemony And Socialist Strategy, 2nd 

Ediiton, Verso, London and New York, 2001, p.176 
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، وȄلعب الاعلام دورا مهما في هذا المجال، هǻمنةك فان أȑ شȞل من اشȞال النظام هو نظام لذ

، إذا Ȟان Ȟل نظام هو نظام )١(انشاء وإعادة انتاج الهǽمنة فǽهذȑ يتم ولكن المجال الثقافي هو ال

شيء تم استǼعاده، لذلك لا يوجد إجماع بدون استǼعاد، لا توجد إمȞانǽة  دائماً مهǽمن، و هناك 

شيء يجب قمعه. وǼالمقارنة مع  دائماً للاندماج الكامل، لأنه من أجل إنشاء نظام مهǽمن، هناك 

فان التداول يتم على هذه الأساس، أساس ان الاجماع غير ممȞن  (*)س التداولǽةدǽمقراطǽة هابرما

استǼعاد لادعاءات لا تحضى Ǽالقبول العقلاني، وتدعوا موف الى ابراز مظاهر العداء  دائماً وهناك 

من محاولة طمسها، مما يجعل موف تتفȘ الى حد ما مع  مفهوم Ȟارل شميت في  بدلاً الكامنة 

لا ǽمȞن تجاهلة،  سي"، تعتقد موف ان Ȟارل شميت في نقدة لليبرالǽة ǽمثل تحدǽاً "مفهوم السǽا

وǽمȞنة مساعدتنا عن غير قصد في Ȟشف اوجة القصور في الفȞر الليبرالي من خلال لفت الانتǼاة 

الى العلاقة المرȞزȄة بين الصديȘ/ العدو في السǽاسة، او ان شميت يجعلنا مدرȞين لأهمǽة عنصر 

 سعت، لذا الاجتماعǽةين الǼشر، وǽمȞن لهذا العداء ان يتجلى ǼاشȞال متعددة في العلاقات العداء ب

موف على إعادة صǽاغتها في اطار النقد المعاصر حتى تتخذ شȞل نظرȄة مثمرة للدǽمقراطǽة 

"عندما نقبل أن Ȟل هوǽة هي علائقǽة وأن شرȋ وجود Ȟل هوǽة هو تأكيد للاختلاف، فـ التعددǽة، 

، فمن الممȞن Constitutive Outsideد "الآخر" الذȑ يلعب دور التاسǽس في الخارج  وتحدي

، وحيث Ȟǽون موضوع السؤال من خلال تحديد العلاقة نحن/هم، )٢(أن نفهم Ȟيف تنشأ التناقضات"

وفي المفهوم السǽاسي ترȐ موف ان تحديد هوǽة الاخر يجب ان لا تنحصر في فȞرة العدو، وانما 

في سǽاق المجتمع السǽاسي و ان لا  Adversary الخصمو  Enemyز بين العدو يجب ان نمي

وȂجب التسامح  Ȝخصم لة وجود مشروعنتعامل مع الخصم على انة عدو يجب تدميرة، ولكن 

                                           
 

(1) Nico Carpentier And Bart Cammaerts, Hegemony, Democracy, Agonism And 

Journalism An Interview With Chantal Mouffe, Journalism Studies, Journalism 
Studies, Vol. 7, No 6, 2006, pp. 964-975 

تجدر الاشارة الى ان هناك تقارب نظرȑ بين مفهوم الهǽمنة عند موف و لاكلاو و بين ومفهوم الحداثة عند  (*)
هابرماس Ȟـ ـ"مشروع لم بنجز"، فالهǽمنة ǼالنسǼة لـ موف و لاكلاو صراع سǽاسي دائم و متجدد Ȟما بينا اعلاة، في 

"التحديث" الاقتصادȑ و الاجتماعي وǼالتالي فهي عملǽة  حين ان الحداثة ǼالنسǼة الى هابرماس مرتǼطة بـ "الجدة" و
 تقدمة و دائمة لم تكمل Ǽعد.( الǼاحث) 

(2)The return of the political, Op. Cit., pp. 2-3 
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، وسنقبل افȞارة ولكن لا نشك في حقة للدفاع عنها، اما فئة العدو فلا تختفي وانما يتم )١(معة

، وǽصǼحون اللعǺة الدǻمقراطǻةازاحتها وتظل ملائمة فǽما يتعلǼ Șاولائك الذين لا ǽقبلون Ǽقواعد 

الدǽمقراطǽة تتطلب اجماعاً على قواعد اللعǼة، ورغم ذلك تقود  لأنخارج المجتمع السǽاسي، 

ل حقǽقǽة، الدǽمقراطǽة الى تكوȄن هوǽات جماعǽة إزاء مواقف متǼاينة مع إمȞانǽة الاختǽار بين بدائ

تتطلب قǽام ما اسمتة  الاجتماعǽةوǼالتالي فان تكوّن الهوǽات الجماعǽة حول تفضيلاتها السǽاسǽة و 

Ȟجزء من تصورها العام حول الهǽمنة و  Agonistic Pluralism )٢(التعددǻة الصدامǻةموف بـ 

لحدود السǽاسǽة بين الǽسار ، وتجدر الإشارة الى ان موف لا تحبذ التعتǽم على ا الليبرالǽة الرادȞǽالǽة

 ّǼثȄة المميزة وǽاسǽات السǽتكون الهو Șعيǽ ة وǽمقراطǽة الدǽاسǽالسǼ مين لانة ضارǽة و الȞالمشار Ȍ

 ȑهذا المعنى يوضع جون جراȃة، وǽاسǽالسJohn Gray  ة تشير ضمناً الى انǽالى ان  الصدام

الصراعات بين الأشǽاء التي لا ǽمȞن الحقوق او الحرȄات الليبرالǽة الأساسǽة لا ǽمȞن عزلها عن 

قǽاسها Ȟما يتصور المفȞرون الليبراليون في تقاليد لوك و ȞانȌ وȄجعل مفهوم التنوȄر بلا معنى او 

  . )٣(غير متماسك

 الهوǻة/ الاختلاف) فǽُعتبر عملة:  -١٩٣٨( William Connollyاما ولǽم Ȟونللي 

Difference\Identity )ة١٩٩١ǽاسǽة السȄارزة في النظرǼ ة )٤() علامةǽأهمǼ ونلليȞ ؤمنȄو ،

 اً عمǽق م لا Ȟǽون احتراماً " أدعائي هو أن الاحترا: "، ǽقولتنمǻة الاحترام المتǺادل عبر الاختلاف“

حتى ǽعترف أولئك الذين ǽمنحونه ȞǼرامة أولئك الذين يتبنون مصادر مختلفة من الاحترام"، او ما 

 Critical الاستجاǺة النقدǻة، و Agonistic Respect )٥(الاحترام المناهضȞونلي ب ـ اطلȘ علǽة

Responsiveness ونȞǽ ة الخطأ، حيثǽانȞس العنف مع إمǽاسي هو نظام الاحترام و لǽب الس

ب التداولي عند الخطأالاعتراف Ǽالاختلاف Ȟحقǽقة لا ǽمȞن تجاهلها ولǽس محاولة تذوȄبها في 

                                           
 

(1) Chantal Mouffe, On the political, Routledge, New York, 2005, p.20 
(2) Chantal Mouffe, The Democratic Paradox, Verso, New York, 2000, P.14 
(3) John Gray, Enlightenment’s wake Politics and culture at the close of the modern age, 

Routledge, London and New York, 1995, pp.69-70 
(4) Samuel A. Chambers and Terrell Carver(Eds), William E. Connolly Democracy, 

pluralism and political theory, Routledge, London and New York, 2008, p.5 
(5) William E. Connolly, Identity\Difference, Expanded Edition, University of 

Minnesota Press, Minneapolis / London, 1991, pp. xxv-xxvi 
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، ليرفض الاجماع "وǽشجع الوحدة من خلال تعزȄز المشارȞة مع الاخرȄن (*)زهابرماس و رول

يتفȘ  المتنافسين من وجهة نظرة"، وتضع طروحات Ȟونللي مع موف في نفس التصنيف الذȑ لا

  .)١( Agonistic Democracyمع التداوليين ȞمؤȄديين لـ الدǽمقراطǽة الصدامǽة 

ǽمȞن ان تاخذا اشȞالا مختلفة ولكن من الوهم  وتستشهد موف Ǽادعاء شميت: ان العداوات

إمȞانǽة الاعتقاد Ǽالقضاء عليها تماماً، وعلى سبيل المثال ǽعتبر التصوȄت امراً حاسماً في العملǽة 

الدǽمقراطǽة والحقǽقة هي انها "موضوع قǽاس" للمقارنة بين خصمين ǽحسمها فرز الأصوات وقبول 

ات و الانقسام الاجتماعي، اما رفضة فسؤدȑ الى اشȞال نتيجة التصوȄت هو قبول صراع الاراد

أخرȐ من النزاعات سȞǽون من الصعب ادارتها دǽمقراطǽاً، وǼالتالي ترȐ موف ضرورة الاعتراف 

من ناحǽة، ومن ناحǽة أخرȐ ان مناهضة  Unanimityو الاجماع  Consensusان توافȘ الآراء 

اما ما يجب تجنǺة في أȏ ؤدȑ الى اهمالها، تللدǽمقراطǽة و  ةقاتل Antipolities )٢(السǽاسة

دǻمقراطǻة تعددǻة هو غǻاب الحدود السǻاسǻة التي من شأنها خلȖ فراغ سǻاسي و أرضǻة 

لتعبير عن هوǻات سǻاسǻة مناهضة للدǻمقراطǻة، أȏ لمناسǺة ǻستفيد منها الǻمين المتطرف 

. ان الخطر الذȑ يهدد الدǽمقراطǽة هو انضمام دةمن انȜار وجو  بدلاً الاعتراف Ǻطبǻعة السǻاسي 

ان العملǽة الدǽمقراطǽة و المستǼعدين الى الحرȞات الأصولǽة او الاشȞال الشعبوǽة للدǽمقراطǽة، 

واذا ما فقدت العملǻة السلمǽة تتطلب تصادما قوǽا للمواقف السǽاسǽة وصراعاً مفتوحاً للمصالح، 

                                           
 

، و SubjectivityاǼة النقدǽة، والذاتǽة تعد طروحات ولǽم Ȟونلي السǽاسǽة Ȟـ الاحترام المناهض، الاستج (*)
اسهامات حظت Ǽاهتمام العديد  The Pluralization Of Pluralismالراسمالǽة العالمǽة، و التعددǽة المتعددة 

من المنظرȄن المعاصرȄن، وتعذر على الǼاحث ذȞرها Ǽالتفصيل Ǽسبب ضيȘ مجال الرسالة، وǼالامȞان الرجوع اهم 
: ولǽم Samuel A. Chambersو ساموȄل تشامبرز  Terrell Carverمل تيرȄل Ȟارفار افȞارة الرئǽسǽة في ع

 :  يرجى مراجعة). للمزȄد Ȟ٢٠٠٨ونللي الدǽمقراطǽة، التعددǽة، و النظرȄة السǽاسǽة (

Samuel A. Chambers and Terrell Carver (Eds), Op. Cit. 
(1) Marie Paxton, Agonistic Democracy Rethinking Political Institutions in Pluralist 

Times, Routledge, London and New York, 2020, p.10 
(2) The return of the political, Op. Cit., p.5 
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ǺالإمȜان استبدال اللعǺة الدǻمقراطǻة Ǻالمواجهة بين القǻم  الدǻمقراطǻة العنصر الصدامي سȜǻون 

  . )١(الأخلاقǻة الغير قابلة للتفاوض و Ǻالهوǻات الأساسǻة للمجتمع

ترȐ موف ان إقرارها Ǽالعلاقة الصراعǽة المشروعة في أȑ تعددǽة اجتماعǽة لا تتفȘ تماماً 

القانوني لحماǽة الحقوق الفردǽة او حقوق  مع منظرȄن معاصرȄن يتبنون المعǽار الأخلاقي و الالتزام

الانسان عموماً مثل مفهوم المواطنة عند جون رولز وعالمǽة حقوق الانسان عند هابرماس، ففǽما 

يتعلȘ بـ يورغن هابرماس Ȟما عرفنا في المǼحث الأول ان جزءا Ȟبيرا من النظرȄة الدǽمقراطǽة 

ى انها نظام عادل و شرعي وȄتم اختǽار مؤسساتة مȞرس لاثǼات تفوق الدǽمقراطǽة الليبرالǽة  عل

من قبل افراد عقلانيين انطلاقا من صلاحيتة المعǽارȄة الأخلاقǽة على انها صلاحǽة عالمǽة او 

، وǼالتالي ǽحاول هابرماس من خلال فعل التواصل العقلاني ملئ الفراغ بين )٢(شاملة لجمǽع الǼشر

موف بوساطة النقاش او التداول العقلاني، او ȞǼلمة  الصديȘ/ العدو عند شميت و نحن/ هم عند

على صلاحǽة الحجج  بناءاً  الاجتماعǽةأخرȐ، ان هابرماس ǽحȞم على العلاقة بين الأطراف 

العقلانǽة المطروحة للتداول في المجال العام، لكن موف لا تقبل هذه الحجة لتمييز العلاقة بين 

ذلك ǽفرض قبول موف Ǽالعقلانǽة و التوافȞ Șمعǽار  لأن حȞم القانون و الدفاع عن حقوق الانسان،

 ȑاǼ ارهاȞن انȞمǽ ة بين الافراد التي لاǽعة الصراعǽتم الطبȞǽوحيد ينظم العلاقة بين الفاعلين، و

الى ذلك تعتقد موف ان هابرماس ǽحاول التوفيȘ بين عنصرǼ  ȑالأضافةحال من الاحول، 

ن محاولة ترسيخ الطبǽعة العقلانǽة المتميزة للدǽمقراطǽة الدǽمقراطǽة الليبرالǽة وهذا لا ǽقل ع

وهو ما يجعل  Universal Validity، وǼالتالي محاولة اثǼات صلاحيتها الشاملة )٣(الليبرالǽة

وف لليبرالǽة هابرماس. م، وهنا Ȟǽمن نقد (*)٤هابرماس يتهم منتقدȑ التنوȄر على انهم محافظون جدد

                                           
 

(1) James Martin , Chantal Mouffe Hegemony, Radical Democracy, And The Political, 

Routledge, London and New York, 2013, pp.158-159 
(2) Jürgen Habermas, Between Facts and Norms, Op. Cit., p.455 
(3)Chantal Mouffe, On the political, OP. Cit., pp.83-89 

ــــعود ايديولوجǽات المحافظǽة الجديدة في الغرب مع تولي رȄغان  (*) ــــــــة  ȞReaganان هابرماس قلقاً من صـــــ رئاسـ
ـــــــر  ــــة الوزراء في انȞلترȐ وحȞومة هيلموت Ȟول  Margaret Thatcherالولاǽات المتحدة ومارغرȄت تاتشــــ رئاســـــــ

Kohl  ،ة التي تدعم هذا التحولȄضا صعود الاتجاهات النظرǽذلك ا Șا ورافǽأن المحافظين الجدد في المان Ȏلاح
الإيجــابǽــة في اعتبروا الحــداثــة الثقــافǽــة قوة تقوض التطورات  في أمرȞȄــا هم في الغــالــب علمــاء اجتمــاع ومفȞرون 
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 The Postnational Constellation الجماعات ما Ǻعد القومǻة: ȞتاǼهǽفترض هابرماس في 

التي مرت  الاجتماعǽة) أن الثقافات والأدǽان الأخرȐ في العالم تتعرض لتحدǽات الحداثة ١٩٩٨(

بها أوروǼا من قبل، "فرضيتي العملǽة هي أن معايير حقوق الإنسان لا تنǼع من الخلفǽة الثقافǽة 

Ǽ ةǽȃالحضارة الغرǼ ات معينة تفرضها الحداثة الخاصةǽع من محاولة الرد على تحدǼقدر ما تن

 The Inclusionاحتواء الآخر :  ȞتاǼه، وفي )١(التي عمّت العالم في الوقت نفسه" الاجتماعǽة

of the Other )مثل ١٩٩٦ Șانها في عقيدة الحȞد هابرماس ان حقوق الانسان تأخذ مȞيؤ (

Ȑ أخلاقي اصيل وتنتمي الى "نظام قانوني إيجابي و قسرȑ" الحقوق الذاتǽة الأخرȐ، ولها محتو 

يؤسس لدعاوȐ قانونǽة فردǽة قابلة للتقاضي دون المساس ǼالمحتوȐ الأخلاقي، وǼالتالي فقد تم ضم 

حقوق الانسان الى الأنظمة القانونǽة القائمة سواء Ȟانت وطنǽة او دولǽة او عالمǽة أȑ اكتسبت 

متضمن فيها ولا ǽقتصر على امة معينة، لذا ǽعتقد  اها الأخلاقيمحتو  لأنالصلاحǽة العالمǽة 

                                           
 

ــــــــــاد والحȞومة ـــتمدوا إلهامهم من المنظرȄن المحافظين لجمهورȄة فاǽماو  الاقتصـ ــــل تأملات  ، و لااســــــــ ǽمȞن فصـــــــ
ـــــروع التنوȄر في إزاء  النزعة المحافظة في الثمانينǽات عن نظرȄته عن الحداثة حولهابرماس  ــــــــ و دفاعة عن مشـ

ــنيف هابرماس للمادعاءات ما Ǽعد الحداثيين، و  حافظين في أوائل الثمانينǽات ǼشـــــȞل مǼاشـــــر ǼالطرȄقة يرتȌǼ تصـــ
ـــــروع الحداثة. المحافظون القدامى  ـــــون التي تعارض بها الجماعات الفȞرȄة المختلفة مشـــــــــ ــــــــ جمǽع مظاهر ǽعارضـ

هابرماس الفيلســوف الســǽاســي الألماني الأمرȞȄي ليو شــتراوس على وجه التحديد Ǽأنه  وǽعتبرالمجتمعات الحديثة، 
إنجازات الحداثة، وǽحتفلون ǼشـȞل خاص ، وعلى النقǽض منهم ǽقبل المحافظون الجدد ذا التقليدمفȞر أصـيل في ه

ــــــȞهم بتطور العلم الحديث في إنتاج التطورات التكنولوجǽة، وتراكم رأس المال، والعقلانǽة في الإدارة.  يرȞز لكن شــــ
ـــــــتبدالها بتقاليد لا ǽمȞ على الحداثة الثقافǽة ن لها الǼقاء دون دعم الثقافة لها، وǽطاǼقها مع بنزع فتيل إمȞاناتها واســــ

ــــتاين  ، اما Gottfried Bennو Ȟارل شـــــميت و و جوتفرȄد بن  Ludwig Wittgensteinاعمال ليودفǽغ فنجشـ
المجموعة الأخيرة وهم المحافظون الشــǼاب وهم الأكثر اثارة للجدل لانهم يتبنون الحداثة الجمالǽة في اكثر اشــȞالها 

من خلال التشǽȞك في الذات اللامرȞزȄة من قيود العقلانǽة الاداتǽة لذلك ǽعارضون مشروع الحداثة  تطرفاً ȞتحرȄر
ـــس الحقǽقة والأخلاق التي  وغالǼاً ما ǽفترضـــــون  مجالات العلوم الموضـــــوعǽة والقانون والأخلاق الكونǽة. تتخللأســ

ــــــ ــــــه وǽعتبر ، تجرȄدǽاً وغير عقلاني للفȞر والعمل اً أســــــــاســ ــــــǼاب، و  فرȄدرȄك نيتشــ في الاب الفȞرȑ للمحافظين الشــ
، وȞذلك ǽمȞن واصــل مفȞرون مثل مارتن هايدجر وجورج Ǽاتاȑ هذا التقليد غير العقلاني منتصــف القرن العشــرȄن

ــــــــم ــــــــاً في هذه المجموعة ضــــــ Ǽما Ǽعد البنيوǽة  وȄرتȌǼ هذا التقليد ،أدورنو وهورȞهاǽمر في دǽالكتǽك التنوȄر أǽضـــــــ
للمزȄد يرجى مراجعة : يورغن هابرماس، الحداثة وخطابها شيل فوȞو، وتفǽȞك جاك درȄدا. وȞتاǼات مǽفي الفرنسǽة 

 Șاسي، مصدر سبǽرهالسȞذ 
(1) Jürgen Habermas, The Postnational Constellation, translated by Max Pensky, The 

MIT Press, Cambridge, 2001, p.121 
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 Ȑة و المحتوǽبين الحقوق القانون Ȍيواجة حقوق الانسان هو مسالة الخل ȑالذ ȑهابرماس ان التحد

ة في القانون الدولي" رغم ان حقوق الانسان حققت نتائج فولة الى "مجرد قوة ضعǽالأخلاقي ح

. وǼسبب هذه الآراء التي اقتǼسناها )١(نǽة الوطنǽة في الدول الدǽمقراطǽةإيجابǽة في الأنظمة القانو 

التي مر بها  الاجتماعǽةعن هابرماس، تتهم موف هابرماس انة ǽحاول تطبيȘ تحدǽات الحداثة 

الغرب على المجتمعات غير الغرǽȃة، وهي ملزمة بتبني المعايير الغرǽȃة للشرعǽة والنظم القانونǽة 

، وǼالتالي ترȐ موف ان العقلانǽة )٢(حقوق الإنسان Ǽغض النظر عن خلفǽاتها الثقافǽةالقائمة على 

  . )٣(العالمǽة هي علامة هابرماس التجارȄة

  

                                           
 

(1) Jurgen Habermas, The inclusion of the other : studies in political theory, Edited by 

Ciaran Cronin and Pablo De Greiff, The MIT Press, Massachusetts, 1998, p.192 
(2) Chantal Mouffe, On the political, OP. Cit., pp. 85-86 
(3) Ibid, p.88 
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 الهوية و الاختلاف  طلب الثالث:الم

سǽاسة، سǽسي للأقة تحاول الإفلات من المفهوم التتناولنا في المطالب الساǼقة التعددǽة Ȟعلا

أȑ انبثاق السǽاسي من جوهر فȞرȑ موحد اعتبرة ما Ǽعد الحداثيون تنمȌǽ و تذوȄب الهوǽة الإنسانǽة 

و السǽاسǽة على وجة الخصوص في لوغوس واحد يجمع المتناقضات في مفهوم مرȞزȑ، و اعتبرت 

  ختلاف. اسهامات رولز و هابرماس للتداول العقلاني محولات لتجاوز نسبي لمبدأ الهوǽة و الا

، وǽشير الما Ǽعد حداثيالسǽاسي في الفȞر  رئǽسǽاً  وǽعد مبدأ الاختلاف (عموما) مفهوماً 

خر في اطار نظام آلها التمييز بين فاعل عقلاني و الى مجموعة من الخصائص التي يتم من خلا

لهوǽات علائقي و مفاهǽمي معين؛ تقليدǽاً، يُنظر الى الاختلاف على انة معارضة للهوǽة، او ان ا

 Leibnitzاو الكǽانات التي لا ǽمȞنها ان تشترك في جمǽع خصائصها، وهو ما اطلȘ علǽة ليبنتز 

وهو "انة لا ǽصح ان يتشاǼة جوهران  Identity Of Indiscerniblesمبدأ هوǽة اللامتمايزات 

 ءاً ي ولǽس مبدتمييز ميتافيزȄق ليبنيز تمييز  لأن، )١(تشابهاً Ȟلǽاً وان لا يختلفا الا اختلافاًعددǽاً"

ظهرت مسالة الهوǽة والاختلاف  ليبنيز ما تكون مشترȞة، وǼعد  دائماً الخواص التجرȄبǽة فعلمǽاً 

، ومع Dialecticالجدل او الدǽالكتǽك  هǽغلي او ما اطلȘ علǽة هǽغلȞقضǽة رئǽسǽة في المنطȘ ال

 Ferdinand deردينالد دȑ سوسور ، من خلال اعمال فStructuralismذلك، فهِمت البنيوǽة 

Saussure )ة ١٩١٣-١٨٥٧ǽعد البنيوǼ و ما (Post-Structuralism   شيلǽمن خلال اعمال م

الهوǽة  لأنفوȞو و جيل دولوز و جاك درȄدا، الاختلاف على انة مȞوّن لكل من المعنى و الهوǽة، 

ج المعنى من خلال الاختلاف، الهوǽة الشخصǽة) ينظر لها على انها بناء، و البنى تنت خصوصاً (

ولذا لا ǽمȞن القول Ǽالهوǽة بدون وجود الاختلاف، و مفهوم الاختلاف لة علاقة وثǽقة Ǽالهوǽة، 

عبر الزمن، او  متميزاً  تعرȄف الهوǽة على انها مطاǼقة الانا لذاتها او الـ هو هو ǽعطيها وجوداً  لأن

مع الغيرȄة التي تميز الفاعلين وتعطي Ȟل واحد انها مساوǽة لنفسها، في حين ان الاختلاف يتفعّل 

يختلف عن الاخرȄن، لذلك نجد اǽحائات عديدة للهوǽة و الصيرورة و الاختلاف  متميزاً  منهم وجوداً 

، والمثال و الحس عند افلاطون، الظاهر )٢( Heraclitusالصيرورة عند هيرقلǽطس مسالة مثل 

                                           
 

، مقالة في الميتافيزȄقǽا، ترجمة الطاهر بن قيزا، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت، ليبنيز غوتفرȄد فيلهلم  )١(
  ١٢٠، ص٢٠٠٦

  ٧١-٧٠، ص ذȞرهمصدر سبȘ ولتر ستǽس،  )٢(
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، و هǽغلتعالي عند هوسرل، و الوعي و الروح عند و الشئ في ذاتة عند ȞانȌ، التجرȄبي و الم

  لاختلاف الانطولوجي عند هيدجر.ا

من اقدم المشȞلات الفلسفǽة وتزداد أهميتها Ǽاستمرار، و تحررت  ان مسالة المرجع الذاتي

، وتطورت Ǽعد ذلك في )١(من الميتافيزȄقǽا وتحولت الى قضǽة فلسفǽة مستقلة لأول مرة عند دȞǽارت

و اǽمانوȄل ȞانȌ، ولكنها ظهرت Ȟمسالة مرȞزȄة في الجدل الهǽغلي، من  ليبنيز طروحات غوتفرȄد 

خلال تطور مفهوم السلب في علاقتة المبهمة Ǽالهوǽة، وȄرجع اصل الاختلاف مع الذات الى 

 لأن )٣("في النهر مرتين انك لا تستحم، وȞǽفي الاستشهاد Ǽمقولة هيرقلǽطس" )٢(المثالǽة اليونانǽة

هيرقلǽطس Ȟان ǽعتقد ان الصيرورة موجودة (على عȞس الايليين) فالثǼات و الوجود و الذاتǽة مجرد 

  . )٤(أوهام، وȞل شي في حالة تغير دائم، وǽحمل نقǽضة في داخلة

م عل : ȞتاǼهرة  أ=أ في المنطȘ ، ففي ولǼحث مبدأ الهوǽة نبدأ مع المتساوǽة المنطقǽة الشهي

Ȗير فيها و ١٨١٣/١٨١٦( المنطȞحة قبل التفǽغل قبول الناس لمسلمات قيل انها صحǽينتقد ه (

اساسǽاً يتم التعبير عنها منطقǽاً  استǽعاب معناها، وعلى هذا الأساس فان الهوǽة ǼاعتǼارها تحديداً 

Ǽالقول " Ȟل شيء ǽساوȑ نفسة" و الحقǽقة ان هذه المقولة ǼالنسǼة لهǽغل تعني الوجود المǼاشر دون 

 (ȑالصور) الارسطي ȘالمنطǼ ن اكتشافهاȞمǽ ماهيتة، فهناك علاقة بين الحدين أ=أ ولكنها علاقة لا

قلانǽة يراها هǽغل في ان الوجود Ȟحقǽقة انطولوجǽة ولا تتعدȐ ان تكون تحصيل حاصل. و حقǽقة الع

هي في الحقǽقة انتقال الى نقǽضة، او ان سلبǽة Ȟل حتمǽة ضرورȄة تماماً مثل التحديد في قضǽة 

، واذا ماتم التعبير عن تحديد ما في أȑ نفسة Ǻهفكل تحديد يواجة على الفور الاخر فǻعرّف أ=أ، 

مǼاشرة، وȞلاهما ǽقدم نفسة Ǽضرورة متساوǽة، ولكلٍ منهما قضǽة، فان الافتراض المعاكس ǽظهر 

( الـ هو  و نقǽضه او الاخر) حȘ متساوٍ، وȄتطلب Ȟل منهما اثǼاتا ضد الاخر ولكلا الادعائين 

 Walterافتراضات صحǽحǽة، او Ǽمعنى اخر Ǽحسب تفسير الفيلسوف البرȄطاني ولتر ستǽس 

                                           
 

(1) Dieter Henrich, Between Kant And Hegel Lectures On German Idealism, Edited By 

David S. Pacini, Harvard University Press, Massachusetts And London, 2003, P.248 
او المثالǽة المطلقة، مȞتǼة مصر،  هǽغل: زȞرȄا إبراهǽم، يرجى مراجعةللمزȄد حول أصول الجدل الهǽغلي  )٢(

 ١٩٧٠، القاهرة
(3)Charles H. Kahn, The Art And Thought Of Heraclitus,  Cambridge University Press, 

Cambridge, 1979, P.53 
  ٧٣-٧٠، ص ذȞرهمصدر سبȘ تارȄخ الفلسفة اليونانǽة، والتر ستǽس،  )٤(
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Stace )غل ١٩٦٧-١٨٨٦ǽين، )، ان الوجود عند هȄمثل  وجود داخليعلى مستوǽو (اطنيǼ)

شر، وفي  عالم (ظاهرȑ) وهو دائرة الاختلاف او الوجود المǼا وجود خارجيالماهǽة او الهوǽة، و 

، اما الدȞتور امام عبد الفتاح )١(Ȟǽون الوجود الماهوȑ عǼارة عن ظاهر للماهǽة الظاهر الفيلولوجي

، لوجود هو بين الوجود الخالص و الوجود الفعّالان تداعي الهوǻة بين شȜلي اامام فǽعتقد 

-Selfوالوجود الخالص هو الفȞر المجرد دون موضوعة، أȑ لا متعين، او ارتǼاȋ الذات بنفسها 

Relation ة مطلقةǽادǽة خالصة او حǽمما يجعل "أ" هو ،Absolute Indifference او هذا" ،

، وȃهذا المعنى فاننا لا ǽمȞن ان نفȞر في الهوǽة )٢(اللاتعيين المǼاشر هو العدم لا اكثر ولا اقل"

الايجاب في هذه الحالة سȞǽون حالة مطاǼقة  لأندون وساطة، فتكون الصǽغة أ=أ لا معنى لها 

القǻمة الجوهرȂة في الهوǽة مع ذاتها فتكون مجرد تحصيل حاصل لا فائدة منها Ȟما اسلفنا، و 

، في ابراز الجانب Ǻاقي الهوǻات الجوهرȂة تعرȂف الذات عن نفسها تكون في الاختلاف عن

، وهو "تالReflection ȘالانعȞاس  هǽغلالسلبي للوجود الخالص في  الهوǽة، وهو ما ǽطلȘ علǽة 

جديد و من ثم تتفȞك الهوǽة  Synthesisالجوهر في ذاتة" Ǽاتحاد نقǽضي الكم و الكيف في ترȞيب 

، او قرارات  )٣(رها اختلافاً مطلقا في حد ذاتهاǼاعتǼا Diversityفي ذاتها مرة أخرȐ الى تنوع 

مختلفة وهي  تنعȞس في ذاتها من خلال التفȞير ، او Ǽمعنى اخر،  ان الانعȞاس ǽأخذ اشȞلاً 

هǽغل بـ الصيرورة  دعاه، الاختلاف، التنوع، و التناقض، وتظهر هذه الاشȞال Ȟنتيجة ما الهوǽة

Becoming ة بين الوجود و العدم، او بين اǽȞǽة دينامǽعملȞ(السالب) ضةǽلجوهر (الموجب) و نق، 

سلبǽة الوجود  /thesisالوجود المساوȑ لنفسة او الفرضǽة وǼالنظر الى الدينامǽȞǽة الثلاثǽة للجدل (

تكون الهوǽة مساوǽة لنقǽض الجوهر  (*))SynthesisالترȞيب /Antithesisفي ذاتة او النقǽض 

                                           
 

، ترجمة امام عبد الفتاح امام، دار ȋ٣: المنطȘ و فلسفة الطبǽعة، المجلد الأول، هǽغلوالتر ستǽس، فلسفة  )١(
 ١٨٨-١٨٣، ص٢٠٠٧التنوȄر للطǼاعة و النشر و التوزȄع، بيروت، 

عة و النشر و ، دار التنوȄر للطǼاȋ٣، هǽغل: دراسة لمنطȘ هǽغلامام عبد الفتاح امام، المنهج الجدلي عند  )٢(
  ١٥٣، ص ٢٠٠٧ التوزȄع، بيروت،

(3)Nahum Brown, Hegel On Possibility Dialectics, Contradiction, And Modality, 

Bloomsbury Academic, London, 2020, P.362 
(*) ǽه Șطبǽ ، رة الشاملةȞو الف Șر و الروح المطلȞالف ،ȑرȞع مراحل تطورة الفǽك على جمǽالكتǽغل المثلث المنطقي للد

التارȄخ.... الخ، لذلك نجد استخدامة للحدود الثلاث ǼاشȞال مغايرة يتǼعها تعدد في استخدام المصطلحات الغامضة التي 
ثر من معنى، مثال ذلك استخدام المصطلحات الدالة على الوجود لذاتة تضطر القارȏ الى فهم الكلمة او العǼارة الواحدة Ǽأك

Being for itself  او الشئ في ذاتةthing in its self ةǽالانا و الجوهر و الماهȞ ،Essence  ة و المجردǽو الهو
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، فتكون مرجعǽة The Negativity Of Being In Itself  )١(لأساسي وهو سلبǽة الوجود في ذاتةا

ان المتساوǽة أ=أ  هǽغلو الوحدة Ǽحد ذاتها اختلاف و تغير، ولذلك يرUnity  Ȑالهوǽة الوحدة 

انها  Ȟقضǽة منطقǽة ينǼغي تفȞǽȞها Ȟتعبير عن طبǽعة العلاقة بين الانا وذاتها، قبل النظر لها على

 .  )٦الشȜل رقم  ي يُنظرهǻغلال للمزȂد حول الجدل ( الانا المتطاǼقة مع ذاتها

حول عنصرȑ الهوǽة و  اً ر ظل متمحو  لكنهفȞر الاختلاف Ǽالتبلور، و  أومن هذه النقطة بد

ظل السلب  هǽغل، وفي حالة Ȝلǻات عقلانǻةماينتسب الى المرجعǽات Ȟـ  دائماً الوحدة، أȑ انة 

Negation  ًاȄل زمن او  جوهرȞ ات الى عيّنة فيǽي، وحولت هذه المرجعȞǽالكتǽفي الاختلاف الد

، Representation (*)التمثيل) ب ـ١٩٩٥-١٩٢٥( Gilles Deleuze ما اطلȘ علǽة جيل دولوز 

أȑ رد الكثرة الى الوحدة فȞǽون الاختلاف ǼالنسǼة الى الهوǽة نتيجة عنها وخاضعا لها، فȞǽون 

Ǽعا لهوȄتة نظرȄاً، و من الناحǽة العملǽة فان تطابȘ الهوǽة (أ=أ) يتعامل مع افراد الاختلاف تا

لذلك المجتمع على انهم نسخ مȞررة وسيلغي الاختلافات فǽما بينهم، وȄتجاهل فردانيتهم المميزة، 

افقاً للتعاǻش بين الهوǻات لȖ طرح رولز مبدأ الانصاف لانة لا ǻقصي الاختلاف وانما يخ

ختلاف ان يتوسȌ المسافة بين الوجود و للا. والسؤال الذǽ ȑطرحة دولوز: Ȟيف ǽمȞن زةالمتماي

ي للتناقض و التصور المثالي لافلاطون، هǽغلاو بين متناقضين؟ ليتجاوز التصور ال ؟جودللاو 

عملǽة تكرار و صيرورة الوجود عبر الزمن يتسارع على سطح  -Ȟما يرȄد دولوز –لȞǽون الاختلاف 

، فالتكرار لǽس مجرد انتاج نسخ جديدة حسب  Surface Of The Identical (**)المحايثة

او متاǼعة المثال  (تعارض) التصور التمثيلي، و الاختلاف لǽس العلاقة بين الشئ و نقǽضة

وجوداً يتكرر في العود الابدǼ  ȑأعتǼاره، وأنما الاختلاف صيرورة الموجود (تطابȘ)الافلاطوني

                                           
 

Abstract دȄاناً، للمزǽاك احǼعاً تعبيرات تثير الارتǽغل، ترجمة  يرجى مراجعةهي جمǽميخائيل انوود، معجم مصطلحات ه :
 ٢٠٠٠امام عǼاد الفتاح امام، المشروع القومي للترجمة، القاهرة، 

(1) Nahum Brown, Op. Cit., P.84 
" أȑ تصور المعرفة  الحتمǻةǽقول الǼاحث المغرȃي الدȞتور عادل حدجامي: ǽعني التمثيل عند دولوز امرȄن: الأول،  (*)

ǽوحدة متناهȞ ،فيها"، و الثاني Ȏان للاستثناء او الصدفة او الحȞة و منغلقة لا امȖـ اصل في  التطابȞ ةǽتصور الهو ȑأ"
  ١٠٢، ص ذȞره: عادل حدجامي، مصدر سبȘ يرجى مراجعةالاختلاف، وȞغاǽة لة". للمزȄد 

 Ǽ (Félix Guattariالاشتراك مع فلȞǽس غتارȑ ١٩٩٤(ما هي الفلسفة: هفي ȞتاǼ "ح المحايثةمسطّ "استخدم دولوز  (**)
على ذلك  ، وȃناءاً ةȞـ موجود بنائي متشاǼة خارجǽا لكنه مختلف Ǽطبǽعت للدلالة على صيرورة "المفهوم" على افȘ او مسطاح

و فلȞǽس غتارȑ، : جيل دولوز يرجى مراجعةفالمسطح المحايث للمفاهǽم يؤمن اتصالها وخلالة ǽحدث "ابداع المفاهǽم". للمزȄد 
 ١٩٩٧ما هي الفلسفة، ترجمة مطاع صفدȑ، مرȞز الانماء القومي، بيروت،
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 ȑقتها او نسختها اللاحقة لها  )١(النيتشوǼسا Șل مرة بنسخة جديدة متميزة لا تطابȞ عيد نفسة فيǽو

و  على مسطح المحايثة، وȃذلك لاǽفهم دولوز الاختلاف دǽالكتǽȞǽاً على أنه فرق بين شيء واخر

، ولكن على انة تمييز احادȑ الجانب وغير متماثل في تحديداتة اصلي نموذج محايثة لأ 

):" Ȟالبرق في ١٩٦٨(الاختلاف و التكرار: ȞتاǼهلذلك نجدة ǽصف الاختلاف في  ،)٢(العمومǽة

السماء السوداء"، او يبدو الأمر Ȟما لو أن الأرض ارتفعت إلى السطح دون أن تتوقف عن أن 

، فȞǽون الاختلاف في هذه الحالة اختلاف في ذاتة حتى لا يتم تخرǼȄة بواسطة )٣(اً تكون أرض

فالاختلاف هو ما يختلف بذاتة و ȃعة: الهوǽة، القǽاس، التعارض، والتطابȘ، الأر  التمثيلاشȞال 

 انتاج الاحداث بنسخ وانما هو في صيرورة لا نهائǻة تعيدة اصلǽة، ǽ، لا يتǼع هوǽة قبلمع ذاتة

او حرȞة او فعل على سطح محايث  )٤("هوǻة مؤجلة" نموذج الأ، فȞل هوǽة وفقاً لهذا مختلفة ذاتǻاً 

طȘ التكرار و العود الابدȑ. وǼمعنى اخر، ان دولوز سعى الى تحرȄر الاختلاف و ǽعمل Ǽمن

التكرار من هذا الارتǼاȋ بين الهوǽة و الاختلاف في عالم حديث بدأ Ǽالتخلي عن المعتقدات في 

ترانسدنتالي) في المثالǽة التقليدǽة، فلا ترتȌǼ حرȞة الاختلاف لتشاǼة و الحقائȘ المتعالǽة (الهوǽة و ا

 ȑمستقل تماماًعن أ ȑل جوهرȞشǼ ة، وانما تحدثǽلȞ ة اوǽسام ȏادǼم ȑاǼ أنموذج و التكرار 

انطولوجي دون المتعالي، ȞفȞرة Ǽعيدة عن الذات و المعنى و  أنموذج مرجعي، او انها تمثل 

، عندها Ȟǽون الاختلاف Ȟتعبير عما يدور من حولة في الواقع، )٥(الحقǽقة او ما ǽقف فوق الوجود

 ȑة تود ماǽعد البنيوǼ ماǼ ي المهتمȞȄقول الكاتب  الأمرǽ وفي ذلكTodd May  )ان  -١٩٥٥ :(

العالم ǼالنسǼة لدولوز مȞون من حشود من الاختلافات و التي تحقȘ نفسها في اشȞال محددة من 

العالم، ولǽست متعالǽة، بل  متكونة من مادتة، وتستمر هذه  الهوǽة، هذه الحشود لǽست خارج

الاختلافات Ǽالوجود حتى داخل الهوǽات التي تشȞلت منها، وتتجدد هذه الهوǽات Ǽاستمرار في 

                                           
 

، ٢٠٠٨عبد السلام بنعبد العالي، ثقافة الاذن و ثقافة العين، الطǼعة الثانǽة، دار توǼقال للنشر، الدار البǽضاء،  )١(
  ٣١ص

(2) Marc Rölli, Gilles Deleuze’s Transcendental Empiricism From Tradition To 

Difference, Translated by Peter Hertz-Ohmes Edinburgh,  University Press, Edinburgh, 
2016, pp.16-17 

  ٩٣، ص٢٠٠٩جيل دولوز، الاختلاف و التكرار، ترجمة وفاء شعǼان، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت، )٣(
، ٢٠١٢ود و الاختلاف، دار توǼقال للنشر، الدار البǽضاء، عادل حدجامي، فلسفة جيل دولوز عن الوج )٤(

  ١٩٨ص
(5) Frida Beckman, Gilles Deleuze, Breaktion books Ltd, London, 2017, pp.32-33 
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ان الاختلاف و التكرار  فǽه، ومما لا شك )١(المستقبل الى هوǽات جديدة وعلاقات جديدة فǽما بينها

ير Ǽمفهوم "الاختلاف الانطولوجي" و "النسǽان الوجودȑ" في الفȞر في فȞر دولوز تأثر ǼشȞل Ȟب

الهيدجرȑ، مما جعل دولوز ǽفȞر في التاسǽس للمفهوم الإبداعي ǼطرȄقة تفȞير هيدجر في الدازȄن 

Da-Sein  وجودȞ و عبر الزمن Șة او الجوهرقلǽالعالم مستقل عن الهوǼ و الزمن مهموم 

الكوجيتو المتعلقة Ǽالمثال الافلاطوني و  زȄقǽا الغرǽȃة ȞǼل اشȞالها، وتجاوز الميتافي)٢(التقليديين

حاول هوسرل استبدالة Ǽالظاهراتǽة، وȄبرز منطȘ الذȑ الدȞǽارتي بل وحتى منطȘ التجاوز الكانطي 

 Deconstructionو استراتيجǽة التفǽȞك  Différance (*)الاختلاف اǽضاً في مفهومي الاختلاف

 /الخطأ) برفضة الثنائǽات الحداثǽة ( ٢٠٠٤-١٩٣٠( Jacques Derrida في بنيوǽة جاك درȄدا

من ذلك يتحول "فعل" الاختلاف Ǽمفهوم درȄدا  الصواب، خير/شر، عقلاني/ لا عقلاني)، وȃدلاً 

لانة يترك اثرا والاثر لا ǽمȞن ان Ȟǽون هوǽة في  ينمحي الى اختلاف سلبي او اختلاف نشȌ لا

إلى  ǽ ،Differanceشير الاختلاف  لعǺة اختلافاتجد هوǽة، توجد ح Ǽانة لاتو وقت ما، وǽصرّ 

، مما يجعل هوǽة درȄدا Ȟـ Differencesاستحالة الهوǽة على أنها تماثل خالص بدون اختلاف 

للمزȂد حول الهوǻة/ (  هوǽة دولوز عǼارة عن هوǽة مؤجلة لا ǽمȞن ردها الى نقطة ارتكاز أساسǽة

  . )٧الشȜل رقم  الاختلاف عند دولوز ينظر

وǼالعودة الى المتساوǽة أ=أ ǽصǼح من شǼة المستحيل التعبير عن هوǽة أ على انها مساوǽة 

يرȐ في داخل أ عناصر تحولها، وفلاسفة الاختلاف ( دولوز و درȄدا) يرون في  هǽغللنفسها، فـ 

ة التي لا ǽمȞن الإمساك ǽمن هوȄتها الاصلǽة التي أصǼحت في علاقة الماضي Ǽالهوǽة الحال اثراً أ 

بها في أȑ لحظة ما لانها لا تمتلك أȑ علاقة Ǽاȑ لوغوس او Ȟلǽات نستطǽع ردها لها ومنحها 

                                           
 

(1) Todd May, Gilles Deleuze An Introduction, Cambridge University Press, Cambridge 

And New York, 2005, P.114 
الوجود، ترجمة محمد سبيلا و عبد الهادȑ مفتاح، المرȞز الثقافي العرȃي، -الحقǽقة -مارتن هيدجر، التقنǽة )٢(

  ، ص١٩٩٥الدار البǽضاء، 
(*) Différance" دا، يتبديل حرفȄمصطلح صاغة جاك در :e" في مفردة "Différence"ب ـحرف "a وذلك لمنح المصطلح ،"

:"مغايرة في المعنى" و "ارجاء في المعنى"، فالمعنى ينشأ من الاختلاف بين  الاختلاف Ȟـمعنى يتوافȘ مع مفهومة لـ 
المصطلحات، فȞǽون المعنى في طور الانشاء دائماً ولا ǽمȞن القول انة قد وصل اخيراً، لانة يتولد من خلال الاختلاف وȄتم 

 ارجاءة دائما Ȟـ اثر للمعنى ضمن تطورة الزمني. المصدر: 
Tim Smith-Laing, An Analysis of Jacques Derrida’s Structure, Sign and Play in the Discourse 
of the Human Sciences, Routledge, London and New York, 2017, p.76 
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وهو جوهر الرفض النيتشوȑ للعقلانǽة Ǽاعلانة "موت الالة" بل وحتى "موت المؤلف" هوǽة محددة، 

  لى مستوȐ المجتمع. عند رولان Ǽارت هو تعبير عن فرادة الدور التفسيرȑ الفردȑ للفرد ع

  اما اهم النتائج التي توخينا الوصول لها من خلال المǺحث الحالي فهي:

 هدف عالجت موضوع التعددǽة على انةفي النظرȄة الكلاسǽȞǽة مسالة التعددǽة ان  : اولاً 

من خلال العمل على تكييف  وقد برز لنا ذلك ǼشȞل واضح في دفاع الفȞر الليبرالي عن التسامح،

الواقع او تغييرة Ǽاتجاة بناء التعددǽة الاخلاقǽة، وقد برز عامل التاثير الكانطي ǼشȞل واضح في 

معالجات رولز و هابرماس و هاǽك Ǽمحاولة الرجوع الى حقǽقة المطلقة Ȟعامل مشترك يجمع الناس 

ختلاف ما Ǽعد الحداثǽة Ȟانت ǼمثاǼة وǼمعنى آخر ان فلسفة الارغم الاختلاف في مظاهر الاشǽاء، 

وذلك بنقد وقلبت معادلة الفȞر السǽاسي من حيث انطلاقتها، ثورة على الاشȞال الكلǽة للحداثة، 

، زالموناد عند لايبنتو ، المعǽار و الدالةȞالمثال الافلاطوني و العقل و الأسس التي قامت عليها، 

من  وȃدلاً دولوز،  انتقدههيوم و  شȞك فǽهثيل" الذȑ فجمǽعها عǼارة عن تصورات Ȟلǽة لمفهوم "التم

  او مفهوم Ȟلǽاني. للهوǽة لجزئǽات في تصوررد الكثرة الى الوحدة الحداثǽة، Ǽاختزال ا

Ȟانت ما Ǽعد الحداثة قد انتزعت Ȟافة الجزئǽات من الهوǽة الكلǽة الحداثǽة و عزلت : ثانǻاً 

وتسǼح في فضاء وجعلت منها وحدات لا تقبل التماهي في قصص اكبر، المفاهǽم عن ماهǽاتها 

  واقع التفاعل بين تلك الجزئǽات. و في صيرورة مستمرة تعȞسفȞرȑ حر 

ال لتجاوز الحǽادǽة الأخلاقǽة التي تحاول ترسيخ ثرها الفعّ استمرت الواقعǽة السǽاسǽة يتأ :ثالثاً 

 ȘȄة على انهالنظر الى مسألة ثقافة التداول و التشاور العقلاني عن طرǻغير مستقر  ا واقعالتعدد

  ( موف) او العدو/الصديȘ/( شميت). او صراعي بين نحن/هم

ما تحتاجة النظرȄة السǽاسǽة ان تكوّن فȞرة تعȞس الواقع الصراعي في المجتمع : راǺعاً 

ȃز على مستوȐ الحȞم السǽاسي، او الفȞر السǽاسي بتاثر من التقاليد الكلاسǽȞǽة لماكǽافيلي و هو 

، فـ "موت الالة" و "موت العدمي النيتشوȑ على المحافظين الشǼاب على حد تعبير هابرماس

رفض صرȄح للحǽاد السǽاسي و الأخلاقي، وإعلان عن واقعǽة الاختلاف الجوهرȑ بين   المؤلف"

او تعوǽم السلوك السǽاسي Ǽما يتفȘ الفواعل السǽاسيين على مستوȐ النظرȄة او الفعل السǽاسي، 
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ها، تضطر الى مراعاة التǼاين المستمر في داخل مؤجلة هوǻاتǼاعتǼارها جوهرȄة الانوات الفردǽة مع 

و اللاǽقين.  التشظيذلك الغموض و التمزق و  وǽشمل
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  الخاتمة

ثي و الحدالقد اتضح لنا من خلال دراستنا للمضمون العقلاني في الفȞر السǽاسي الغرȃي   

و من غير الممȜن و التحديد  قابل للقǻاس شامل و غير ان العقلانǻة مفهومما Ǽعد حداثي 

ان اثر العقلانǽة في ما Ǽعد هذا من ناحǽة، و من ناحǽة أخرȐ ، ضمن اطار الحداثة وحدها حصرة

او ما نسمǽة عادة "الانقطاع" عن  الفȞر السǽاسيتحولات يبرز من خلال تحليل الحداثة السǽاسǽة 

برزت من خلال النقد المعرفي عند وقد وجد الǼاحث ان لحظات الانقطاع عن الحداثة الحداثة 

 ȌانȞس معرفة جديدةبتأǽة سǽȞǽرنȃالثورة الكوǼ ة  وصفهاǽة الترانسدنتالǽقائمة على الفصل بين المثال

ة على في تمرد فردرȄك نيتشوȞذلك فينومينال، الأشǽاء المحسوسة او ال عالماو عالم النومينال عن 

Ȟلǽانǽة المعرفة الحداثǽة Ǽاعلانة بنقد العقلانǽة مǼاشرة من خلال رفض  الثقافة و المثالǽة الغرȃيين

وȞذلك في مما ǽقتضي تنوعها واختلافها،  و منظورȄة المعرفة و السلوك الانسانيين"موت الاله" 

وȞذلك في اطروحات Ȟارل شميت عند ماكس فيبر، دراسة و تحليل علاقات "السلطة" و "الهǽمنة" 

التقليدǽة من خلال إعطاء الليبرالǽة و موف في انȞار وحدة الموضوع السǽاسي Ǽالتمرد على المفاهǽم 

رعي بوجود الاخر التصامعطى للاعتراف Ǽالواقع السǽاسي  ǼأعتǼارهمفهوم جديد لمعنى "السǽاسي" 

 مثليتطرق لها الǼاحث مǼاشرة  Ǽالإضافة الى موضوعات أخرȐ لمأكان "عدو" ام "خصم"،  سواء

و المعنى ، المعنى عند فوȞو و درȄدا و موت المؤلف عند رولان Ǽارتمسائل اللغة و التفǽȞك و 

Ǽعد الحداثة  وغيرها من موضوعات ما الصرȄح و الخفي في النص السǽاسي في اعمال ليو شتراوس

  .يود البيروقراطǽة على حجمهاوǼسبب الق لرسالةحتى لا يبتعد النص عن السǽاق الموضوعي ل

العقلانǽة مفهوم شامل و غير قابل للقǽاس و التحديد و من غير الممȞن حصرة ضمن ولان "

الافهام تحول العامل العقلاني في السǽاسǽة الى عنصر جدلي Ǽسبب تنوع  " فقداطار الحداثة وحدها

محاولة استعاب و الرؤȐ تجاة طرȄقة التعامل مع قضǽة ما، لذلك Ȟان الترȞيز في الفرضǽة على 

لتجاوز التǼاين المعرفي بين العقول الفردǽة، او محاولة استǽعاب العقل الواقعي و  الواقع اخلاقǻاً 

أخلاقي يتجرد من  -العقل المثالي و العقل الديني و العقل الطوǼاوȑ... الخ تحت مسمى عقلاني

ن، في سبيل التأسǽس ل ـ"فهم بينذاتي" متǼادل بين الفاعلين العقلانيي و الاناني هǻمنة العقل الجماعي

ولكن هدف الدراسة لا ǽمȞن ان يتحقȘ بواسطة سن التشرȄعات و فرض القيود و تحديد السلوك 
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العام للأفراد، فهذه مجرد أدوات مؤقتة و خارجǽة تحاول اجǼار الافراد على انتهاج سلوك معين، 

 عن Ǻهاستعداد الفرد الارادȏ لاستǻعاب السلوك السǻاسي الصحǻح و العمل وǼȄقى المُشȞل في 

، Ǽمعنى ان الواعز Ȟǽون مصدرة داخلǽاً و منǼعة قناعة واعǻة Ǻأن هذا السلوك هو ما يجب اتǺّاعة

إرادة الفرد المجردة التي تفهم ما ǽحدث وما يجب عملة تجاة الواقع الخارجي، وفقȌ من خلال هذه 

لعقلاني نتيجة النتيجة المفترضة ǽمȞن مناقشة استئناف البناء العقلاني للمجتمع، وسȞǽون للخطاب ا

مقبولة ǼالإمȞان التعوȄل عليها في استمرار الǼحث و المناقشة Ǽعيداً عن الخطاǼات الدǽماغوجǽة و 

 مفȜّروسطي و -الدوغمائǽة وتقاليد الخطاب الديني المتطرف، فالخطاب العقلاني خطاب علمي

ȑضة الخطاب الأحادǽال ال-في نفس الوقت، وعلى نقȞحوار وقبول المتطرف و الرافض لكل اش

هوǽة الاخر على انة مختلف في الفȞر و الدين و الجنس و العرق. وǼالتالي فان أستمرار تعزȄز 

بناء الفȞر العقلاني لدȐ الافراد يتطلب حد ادنى من المعرفة و الوعي الإنساني المتحضّر و Ȟǽون 

البيئة المّعاشة  قادراً على تصفǽة الذهن السǽاسي من شوائب و ترسǼات التقاليد و الأعراف و

) وهي أهمها و اخطرها على هابرماسǼالإضافة الى التحرر من "المصلحة المعرفǽة التقنǽة" (

المجتمعات التعددǽة، Ȟالمجتمع العراقي، والتي تعمل على تسخير إمȞانات المادǽة للمؤسسات 

  العامة لصالح الهǽمنة على المجتمع السǽاسي. 

راسة ثلاث افتراضات رئǽسǽة، وȃدأنا في Ǽحث جوانبها في وȞنا قد افترضنا في مقدمة الد 

  مختلف الآراء و النظرȄات الحديثة و المعاصرة طوال الثلاث  فصول الساǼقة. 

 ان هناك علاقة غير مُتفȘ عليها بين الذات العاقلة وȃين واقعها الموضوعي"،" : افتراضنا الأولȞان 

الامر الذȑ خلȘ فجوة عقلانǽة بين الفاعل السǽاسي العقلاني من جهة و بين الواقع Ȟما هو، فحȞم 

الذات الإنسانǽة العاقلة متمثلة Ǽالفاعل السǽاسي يخضع في Ȟثير من الأحǽان الى مǼادȏ و تصورات 

الذهني  ، ومع ذلك، فأن التصورالمساواةخالصة حول ما يجب ان Ȟǽون علǽة الحȘ و العدالة و 

لهذه المǼادȏ في صورتة الخالصة لا يتطابȘ تماماً مع ما ǽمȞن تحقǽقة واقعǽاً من هذه الأهداف، 

وتǼقى المسالة مسالة تقدير و خبرة الفاعل السǽاسي او صانع القرار في توليف السلوك و القرار 

طة في واقعǽة ما وقد برزت هذه النق السǽاسي مع معطǽات الواقع السǽاسي الحقǽقي ȞǼل صعوǼاتها

، مما يجعل الǼاحث ǽميل الى واقعǽة الطرح الما Ǽعد حداثي الذȑ طرحتة الدراسة بتناول Ǽعد الحداثة



  
 

 

 

٢٣٧ 
 

"المنظور النتشوȑ" و "القرارȄة" و "فلسفة الاختلاف" على انها من جملة طروحات ما Ǽعد الحداثة 

ولى ي تكون فرضǽة الدراسة الأ، وǼالتالالمعاصرالتي Ȟان لها اثراً واضحاً في الفȞر السǽاسي 

  .Ǽحسب نتائج الدراسة قد تم اثǼاتها

حاول الفȞر السǽاسي العقلاني تجاوز القطǽعة او عدم الاتفاق على ǽقين : "الفرضǻة الثانǻةاما 

العلاقة المعرفǽة بين الحقائȘ و البديهǽات القبلǽة و الفطرȄة و بين الحقائȘ المستمدة من العلم 

وهذه الفرضǽة استكمال لنتيجة الفرضǽة الأولى، ففي الطبǽعي من خلال تجاوز منطȘ الثنائǽات"، 

فاق على ǽقين العلاقة وقد تبين لنا من خلال نتائج الفرضǽة الأولى انها غير متفȘ حال عدم الات

عليها، مما ǽضع مسالة الوحدة و الǽقين او سǽاسة المعايير غير ممȞنة في عالم يتغير Ǽاستمرار 

تمرار Ǽاتجاة التحديث و التقنǽة، وǼعȞس نتائج التقنǽة، تقاوم الذات الإنسانǽة انسانيتها المتميزة Ǽاس

Ǽمحاولة اثǼات اختلافها و تمايزها عن العالم من حولها، ومحاولة اثǼات اصالتها Ȟذات مفȞرة 

تحاول الحفاȍ على ذاتها ǼاثǼات حرȄتها و انانيتها دائماً Ȟوجود موضوعي اصيل، مما يجعل مسألة 

دافعت عن وجهة "التجاوز" امراً غير ممȞن عملǽاً، وقد تناولت الدراسة العديد من النماذج التي 

. Ȟـ اǽان راند في فضيلة الانانǽة النظر هذه مثل الفȞر الليبرتارȑ و المدافعين عن الحرȄة السلبǽة

وعلى عȞس الفرضǽة الأولǽة للدراسة لم تتحقȘ الفرضǽة، وتبين من خلال الدراسة ان من العسير 

التي سعى لاكتشافها  المشترȞةتجاوز منطȘ الاختلاف و التنوع و التعددǽة والǼحث عن نقاȋ الاتفاق 

والسؤال حول نقاȉ الاختلاف و التميز يǺقى قائما و ، مفȞرون اخلاقيون مثل هابرماس و رولز

، وقد برز هذه النقاȋ بوضوح من تُبنى حولة الكثير من الحقائȖ التي من غير المنصف تجاوزها

  ملائها. خلال الدراسة وخصوصا في "الانموذج الصدامي" عند شانتال موف وز 

ǽفترض الǼاحث ان الفȞر السǽاسي العقلاني Ȟممارسة ذاتǽة حرّة غير  : "الفرضǻة الثالثةواخيراً، 

 ȌǼة ترتǽمقيدة من الخارج ومحايثة لفعل الإرادة الحرة و الخالصة للإنسان"، ونتائج هذه الفرض

ني حر يتحرر من الواقع Ǽالضرورة بنتائج الفرضيتين الأولى و الثانǽة، فالفȞر السǽاسي Ȟـ فȞر عقلا

او الغاǽة، هذا من ناحǽة، و من الموضوعي لصالح الاصالة الفȞرȄة المجردة من اثر المصلحة 

ناحǽة أخرȐ ان الاصالة الفȞرȄة في التقليد العقلاني تفترض الاختلاف و التنوع مسǼقاً وهذا ما 

لعقلانǽة و الوسطǽة و الاعتدال ناقشناة طوال صفحات الدراسة، ومع ذلك، يǼقى سؤال العلاقة بين ا
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قائماً، والحقǽقة ان المسلّمة الأساسǽة تتعلǼ ȘالمǼادȏ العقلǽة الأساسǽة، فȞل ما هو منطقي، منطقي 

، وǼالتالي فأن مفاهǽم التسامح و الاعتدال و الوسطǽة تحاول دائما و الحقǽقة ثابتة على الدوام دائماً 

وافȘ مع المشترȞات السǽاسǽة و الاجتماعǽة حتى تحقȘ المزȄد ان تجتزء الحقǽقة العقلانǽة لصالح الت

لذلك Ȟانت طروحات التعددǽة العاقلة و العقلانǽة من العدالة الاجتماعǽة و الاستقرار السǽاسي، 

، وȃناءاً في قناعات العقل السǽاسي التواصلǽة و التداولǽة محاولات مميزة لملئ الفراغات الǽقينǽة

ǽة على ذلك تكون الفرضǽمقراطǽة العاقلة" و " الدǽالتعدد " Șة الثالثة متحققة بناءاً على منط

ثارها المصلحǽة و Ȟحقǽقة عقلانǽة تǼقى حقǽقة منطقǽة عن آالتداولǽة" و لكن الحقǽقة المجردة Ǽعيداً 

مع الواقع الإنساني  -على المستوȐ النظرȑ على الأقل-ا ومن غير العقلاني محاولة تكيǽفه

  . المتغير

  وعلǽة، يتوصل الǼاحث الى النتائج و التوصǽات التالǽة:

 : 
ً
  النتائجاولا

 ون انهمǽعتقد الآخرȄن اǽضاً يجب ان يدرȞوا ان  حȘ ان اولائك الذين يدعون انهم على .١

 ،Șالقانون على حǼ موازنة العدالة ȑة وتجرǽقى نسبǼقة تǽو الانصاف و  ،فالحق Șفالح

و غير قابلة لاختزالها في اصل وحيد، مما يجعل مسألة الحرȄة  معايير غير قابلة للقǽاس ا

فالاǻمان ، تتǺع تقديراتنا Ȝفاعلين عقلانيين و تكيǻفǻة مسالة اخلاقǻةتحديد اولوȄتها 

ǻ ات الشاملة للعقلǻالصلاحǺةǻون على حساب التقديرات الواقعȜ . 

فالعقلانǽة من ، و الفȞر ما Ǽعد الحداثي لة علاقة وطيدة Ǽالعقلانǽة ان النقد ǼشȞل عام .٢

للعالم من حولنا على حساب إزالة  ةالكامل ةإعطاء الموضوعيتنتقد خلال مناقشاتنا الساǼقة 

عناصر مهمة في تشȞيل السلوك المنظور الإنساني، فالعقل و الإرادة الداخلǽة للافراد 

تجرȄد جمǽع اشȞال الخارجي، هذا من ناحǽة، و من ناحǽة أخرȐ ان النقد من شأنة 

ǽة االشمولǽة، ة او المنهجǽمي من فلسفة الوعي لجماعǽر الجهاز المفاهȄوتعمل على تحر

 الموضوعǽة.المستقل عن شروȋ المعرفة  رضǽة التفاهم العقلاني المتǼادلوتعالج فالحداثǽة 

 لعقل  الاستخدام الخصوصي هǻمنةتحرȄر العقل السǽاسي من  تفترضان العقلانǽة  .٣

السǽاسة فـ  ،لصالح الاستخدام العامȜǺافة اشȜالها  او القداسة الوصاǻةن Ǻالتحرر م

تسمح للافراد و الجماعات Ǽالتعبير عن و المجال العام و المؤسسات الدǽمقراطǽة  ǽةالتداول
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تجنيد ȞǼل حرȄة مما يجعل الحوارات تقترب من الصالح العام بدلاً من آرائهم السǽاسǽة 

 عقول الافراد لخدمة ايديولوجǽات معينة تحد من ادورارهم Ȟـ فاعلين عقلانيين. 

، ثر اشȞال التنظǽم Ȟفاءةً و تقنǽةً اك او العقلانǽة الاداتǽة تمثل الهǽمنة العقلانǽة البيروقراطǽة .٤

الرقاǼة ȑ، فانها تنقل صورة الروتين والقواعد الجامدة، والافتقار الى التقدير الفرد ومع ذلك،

بب بـ امراض تنظǽمǽة الامر الذȑ يتسالإدارة المهǽمنة، وسلسلة القǽادة الصارمة، المرȞزȄة، 

وǼالتالي ، من حوله مع تغير الأوضاع إلى القدرة على التكيفالنظام السǻاسي  افتقارمثل 

فان تحول إجراءات المؤسسات الدǽمقراطǽة الى الصرامة العقلانǽة في الإجراءات ǽعمل 

 .)١(المرونة و التكيف العقلاني الذȑ اشرنا لة في الفقرة على تجميد 

للاعتراف Ǽالهوǽات الثقافǽة المȞونة للمجتمع من خلال  أخلاقǻةان التسامح طرȄقة  .٥

ǽمة أخلاقǽة وانهم على حȘ قدات الآخرȄن على انها ذات قالاعتراف المتǼادل وتقدير معت

 .اǽضاُ 

السǽاسي و  تكييف النظام يجب ، وانها واقعينǼغي التعامل مع التعددǽة السǽاسǽة على  .٦

و  من محاولة تجاهل واقع التعددǽة التارȄخي و الاجتماعي بدلاً  هاالقانوني على استǽعاب

 و التعصب.  السǽاسǽة ي من الدوغمائǽةالعقلاننتاج التحرر التعددǽة ف ،الثقافي

 ةين العناصر الرئǽسǽالعقلانǽة لǽست مذهب سǽاسي Ǽقدر ماهي نمȌ تفȞير يوازن بان  .٧

فالمنافسة و الصراع داخل المؤسسات الدǽمقراطǽة من ، )، المعرفةقǻمةالحقǻقة، ال( ةالثلاث

فالعملǽة ، الطرف الاخر حلول و الحجج لاقناعالممȞن حلها يتقدǽم الاقتراحات و ال

 من قبل الطرف الاخر وإخضاع الحججوالحوار  ةالمناقش الدǽمقراطǽة في المقام الأول هي

العقلاني لǽس ان الدǽمقراطǽة تقوم على الاختǽار بين التفضيلات  ألمبدأف ،للتقيǽم و الاختǼار

لاً المقترحات الأكثر قبو لكسب التاييد العددǼ ȑقدر Ȟون الدǽمقراطǽة مبدأ تداولي لمناقشة 

 و عقلانǽة.

واقع التعددǽة ب تعترفسفة الاخلاقيين Ǽالضرورة هي نتائج التي توصل لها الفلانتائج الان  .٨

التعددǻة نقǻض فǼالنسǼة لكانȌ ان و التنوع القǽمي و الأخلاقي في المجتمعات الإنسانǽة، 

تتǼع الإرادة الداخلǽة للإنسان، فتكون " الإرادة الحرة  وذلك تǼعاً لمسلمات أخلاقǽة الانانǻة

ان الإرادة الأخلاقǻة للافراد ، Ǽمعنى "و الإرادة الخاضعة لقوانين أخلاقǽة شيء واحد Ǽالذات
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لذلك Ȟان رولز يدعو الى "تعددǽة عاقلة" بناءاً على "ثقافة ، توحد تطلعاتهم السǻاسǻة

مظهر حديث للتكامل  Ȟـ"الى "ثقافة سǽاسǽة مشترȞة" ودعى هابرماس سǽاسǽة عامة"، 

 " في مجتمع تواصلي.  الثقافي

مما يدعو الى اعتǼارها نظام سǽاسي مثالي وغير  ،تعترض الدǽمقراطǽة صعوǼات عملǽةقد  .٩

والمتعلقة ولكن الاعتǼارات العقلانǽة التي ذȞرناها في سǽاق الدراسة قابل للتحقȞ Șلǽاً، 

 نقاش العقلاني في المجال العامǽمارسون اليتصرف الفاعلين السǽاسيين Ȟفاعلين اخلاقيين 

من شأنها ان تتغلب على الصعوǼات العملǽة وǽعملون على تأسǽس "ثقافة سǽاسǽة" مشترȞة 

تمȞين الجهاز التنفيذȑ للحȞومة على الاستجاǼة  على وتعملالتي تواجهها الدǽمقراطǽة 

 رة لتفضيلات المواطنين. المستم

الǼحث عن الحرȄة في التنقل و التصرف في لم تعد الحرȄة في ظل ما Ǽعد الحداثة تعني  .١٠

Ȅالممتلكات وحر ،ȑة التعبير عن الرا ّȜعد الحداثيز وانما رǺ ر ماȜر الانسان  على الفȂتحر

 و هǽمنة الخطاب،  ، و هǽمنة الليبرالǽةȞـ هǽمنة البيروقراطǽة، ȜǺافة اشȜالهامن "الهǻمنة" 

 .ȑفي النقد النيتشو ȑنموذج احادȞ ةǽمنة العقلانǽوحتى ه 

مح ǽمارس قوة ان التسأوǼالرغم من  تتأسس على مفهوم التسامح الحداثǻةان التعددǻة  .١١

 المجالش الفȞر الديني في همّ  لكنه عملǽاً  جذب للخطاب الأخلاقي لمجتمعنا الحديث

على حساب السلطات السلطات السǽاسǽة الإقلǽمǽة  نمت، فǼسبب الحروب الدينǽة العام

شؤون الحǽاة العامة الى الحǽاة  ونقلت السلطة الدينǽة منالعائلǽة و المحلǽة و الكنسǽة، 

نظرȄة المعرفة لـ اوغست Ȟومت و اميل دورȞهاǽم " الوضعǻةȞما هدد ظهور "الخاصة، 

من و من خلال حرمان المعتقد الديني من الشرعǽة العقلانǽة، الخاصة Ǽالمعتقد الديني 

التي يتم الحصول عليها من المنهج العلمي وحدة Ǽعد ان خلال تقييد مصداقǽة المعرفة 

، عقلانǽة، و تجرȄبǽة)  المنهج الديني القدǽم يدمج العديد من اشȞال المعرفة( ميتافيزȄقǽا Ȟان

ان التعددǻة ما Ǻعد الحداثǻة تأسست على ي حين فو شاملة للحȞمة.  ةفي ممارسة واحد

لا نهائية تعيد انتاج الاحداث بنسخ  Ȟصيرورة، الأعتراف بـ المغايرة ضد مفهوم التمثيل

ولكنها لا تملك هوǽة معينة وانما تكون هوȄتها مؤجلة و مؤقتة في عالم تخلى عن  متكررة

 الحقائȘ المتعالǽة.
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: التوصيات 
ً
  ثانيا

  نتائج الدراسة فان الǺاحث يوصي Ǻما يلي:  اشȜالǻات ووعلى ضوء

مǼادرة الفرد في تغيير سلوȞة Ǽالتحرر نǽة Ǽالاستفادة من التجرȃة الغرǽȃة من خلال تبدأ العقلا .١

بل وحتى السǽاسي و الاجتماعي التي ترفض التحديث من العادات و التقاليد المتوارثة 

 .مناقشتها في Ǽعض الأحǽان

مختلف  من قبل نتجة،Ȟفلسفة عملǽة مُ  ،دراسة الفȞر السǽاسي العقلانيب الاهتمامضرورة  .٢

على وجه الخصوص و تشجǽع النقد العقلاني الدينǽة و السǽاسǽة  النُخب و المجتمعشرائح 

 . العراقǽةفي عموم المؤسسات و الجامعات 

قادرة على تحقيȘ النجاح لصالح القضاǽا العادلة و المنهجǽة العقلانǽة سلوك و مهارة  .٣

لعلوم السǽاسǽة في المفاوضات على اشراك المتخصصين في ا ينǼغيالوسطǽة، و من هنا، 

 مخرجاتها في اكثر من جانب. و الخارجي من شانة تعزȄز المستوȐ الداخلي ا

عنين Ǽالقرار السǽاسي العراقي يجب ان Ȟǽون ذا Ǽاع المنهجǽة العقلانǽة من قبل المان اتّ  .٤

 على المستوȐ الداخلي "الخطاب السǻاسي التداولي" القرار صناعيتبنى ان  ،الأولشقين: 

 الثانياما الشȘ  .السǽاسي "المجال العام"فاعلǽة  و  التماسك الداخليلاجل تعزȄز فاعلǽة 

على مستوȐ السǽاسة  العقلانǻة الحسابǻةالواقعǻة السǻاسǻة او هو ان يتبنى صناع القرار ف

 على فرض ان طاǼع العلاقات بين الوحدات السǽاسǽة علاقة "فوضوǽة". الخارجǽة 

ستǽعاب التعددǽة في العراق لايتم عن طرȘȄ المحاصصة او Ǽا الداخليتجاوز الانقسام ان  .٥

فان  ،بل ǼالعȞس الاثنǽة،التي تضمن حقوق المجموعات الدينǽة او تشرȄع القواعد القانونǽة 

التعددǽة على  وانما يتم بواسطة تقبل واقع تلك الإجراءات تعزز واقع الانقسام و التنافر، 

 . موحدة انة الاختلاف بين الافراد Ȟمواطنين ينتمون الى هيئة سǽاسǽة تعاقدǽة

المرشحين الذين على الناخب تحديد اهداف عقلانǽة سواء في اختǽار فǽما يتعلǼ Șالناخبين،  .٦

او التصوȄت للسǽاسات ، العلمǽة او من النخب يتبنون الخطاب السǽاسي الأكثر عقلانǽة

في تحديد  فالناخب يتحمل مسؤولǻة أخلاقǻةملائمة مع تفضيلاتهم و مصالحهم، الأكثر 

 . اختǻارة الذȏ ستكون لة تǺعات على المدȎ الǺعيد
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المعǽارȑ  الانموذجعلى في العراق تجاوز الانغلاق الدوغمائي  الفاعلين السǽاسيينعلى  .٧

انموذج معين وفرضة  الخطاب السǽاسي فيالديني او العرقي من خلال محاولة توظيف 

 ، او استخدام الإمȞانات المادǽة العامة في دعم ذلك الخطاب. على الآخرȄن

السǽاسيون و الاكادǽميون  لا معنى للعقلانǽة في الواقع السǽاسي العراقي ان لم يتبنى .٨

المنهجǽة النقدǽة في دراسة الواقع السǽاسي العراقي عن طرȘȄ تفǽȞك الهȞǽل المفاهǽمي 

 .ȑمجتمع تعددȞ ما يتناسب مع واقع المجتمع العراقيǼ يلةȞوإعادة تش 

ان الفȞر العقلاني قادر على تجاوز المشاكل و التحدǽات المجتمعǽة Ȟتلك الناجمة عن  . ٩

ي افراد المؤسسات التي تنمّ  دعمو الدينǽة، لذا نوصي Ǽضرورة الأعراف و التقاليد الَقبَلǽة 

التي  NGOمؤسسات المجتمع المدني المجتمع بدأً من المؤسسات الترȃوǽة وصولاً الى 

وتكوȄن الوعي تعمل على تفعيل الثقافة السǽاسǽة و القانونǽة ǼشȞلها الدǽمقراطي الحديث 

 ȑ العام العاقل.المجتمعي و الرأ
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)قائمة المصادر(

  القران الكريم
  

: المصادر العربية 
ً
 اولا

  
ابراهǽم مصطفى ابراهǽم، من دȞǽارت الى هيوم، دار الوفاء لدنǽا الطǼاعه و النشر،  .١

  ٢٠٠١، ȄةالاسȞندر 
 ٢٠١٣، بيروت، العلمǽةأبو حامد الغزالي، معǽار العلم في المنطȘ، دار الكتب  .٢

المعاصر، المجلد الثاني، الطǼعه الاولى، عالم  ǽةالعرȃ ةاحمد مختار عمر، معجم اللغ .٣
 ٢٠٠٨الكتب، 

، ترجمة اسماعيل العلوم الأوروǽȃة و الفينومينولوجǽا الترانسدنتالǽة ازمةادموند هوسرل،  .٤
  ٢٠٠٨مصدق، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة، بيروت، 

، دار ȋ٣امام عبد الفتاح امام، المنهج الجدلي عند هǽغل: دراسة لمنطȘ هǽغل،  .٥
  ٢٠٠٧ التنوȄر للطǼاعة و النشر و التوزȄع، بيروت،

امام عبد الفتاح امام، توماس هوȃز: فيلسوف العقلانǽة، دار الثقافة للنشر و التوزȄع،  .٦
   ١٩٨٥القاهرة، 

، دار ةالخامس ةحلمي مطر، الفلسفة السǽاسǽة من افلاطون الى مارȞس، الطǼع ةامير  .٧
  ١٩٩٥، ةالمعارف، القاهر 

٨. ȋ ،ةǽانت او الفلسفة النقدȞ ،مǽا ابراهȄرȞة مصر، القاهرة٢زǼتȞ١٩٧٨، ، م 

 ١٩٧٠، القاهرةزȞرȄا إبراهǽم، هǽغل او المثالǽة المطلقة، مȞتǼة مصر،  .٩

عادل حدجامي، فلسفة جيل دولوز عن الوجود و الاختلاف، دار توǼقال للنشر، الدار  .١٠
  ٢٠١٢البǽضاء، 

عبد السلام بنعبد العالي، ثقافة الاذن و ثقافة العين، الطǼعة الثانǽة، دار توǼقال للنشر،  .١١
  ٢٠٠٨بǽضاء، الدار ال

المؤسسة العرǽȃة للدراسات و النشر، ، ٢عبدالرحمن بدوȑ، الموسوعة الفلسفǽة، الجزء .١٢
  ١٩٨٤بيروت، 

 ١٩٤٥، ةو الترجمه و النشر، القاهر ، لجنة التاليف ǽةعثمان امين، الفلسفة الرواق .١٣

  ١٩٩٢، بيروت، العلمǽةفاروق عبد المعطي، ارسطو، دار الكتب  .١٤



  
 

 

 

٢٤٤ 
 

 ٢٠١٤الطǼعة الثانǽة، النور للطǼاعة و النشر و التوزȄع، القاهرة، فؤاد زȞرȄا، اسبينوزا،  .١٥

 Ȟ١٩٩٤امل محمد محمد عوǽضه، ابǽقور، دار الكتب العلمǽة، بيروت،  .١٦

١٧. Ȟǽعه الكاثولǼس المعلم الأول، المطǽارسطو طال ،ȑةماجد فخرǽ ،١٩٥٨، بيروت 

  ١٩٧٩المعارف، القاهرة، محمود زȄدان، ȞانȌ و فلسفتة النظرȄة، الطǼعة الثالثة، دار  .١٨
١٩. ǽمقراطǽعد  ةهاشم الميلاني، الدǼ الى عالم ما ȘȄز الاسلامي الحداثةمن الاغرȞالمر ،

  Ȟ٢٠١٧رȃلاء، ، الاستراتيجǽةلللدراسات 
 ٢٠٠٥، بيروت، ةعǽوȄر الأوروȃي، دار الطلنهاشم صالح، مدخل الى الت .٢٠

 ٢٠١٨،  القاهرة، ة، منشورات البندقǽةلسفة اليونانǽيوسف Ȟرم، تارȄخ الف .٢١
 

: المصادر المترجمة 
ً
  ثانيا

  
 

ارسطو طالǽس، علم الاخلاق الى نǽقوماخوس، ترجمة احمد لطفي السيد، مطǼعة دار  .١
Ȅ١٩٢٨، القاهرة، ةالكتب المصر 

طو طالǽس، Ȟتاب النفس، ترجمة احمد فؤاد الاهواني، دار احǽاء الكتب العرǽȃة، سار  .٢
١٩٤٩  

  ٢٠١٧ القاهرة، ترجمة حنا خǼاز، مؤسسة هنداوȑ،افلاطون، جمهورȄة افلاطون،  .٣
افلاطون، محاورة ثǽاتيتوس، ترجمة اميره حلمي مطر، دار غرȄب للطǼاعه و النشر،  .٤

 ٢٠٠٠ القاهرة،

افلاطون، محاورة مينون، ترجمة عزة قرني، دار قǼاء للطǼاعه و النشر والتوزȄع،  .٥
  ٢٠٠١القاهرة، 

لالاند الفلسفǽة، المجلد الثالث، منشورات عوȄدات، بيروت،  ةاندرȄة لالاند، موسوع .٦
٢٠٠١  

٧. Ȅة: خمس مقالات عن الحرȄا برلين، الحرǽر ةايزاȄترجمة يزن الحاج، دار التنو ،
  ٢٠١٥، القاهرة،  و النشر ةللطǼاع

اǽمانوȄل ȞانȌ، الدين في حدود مجرد العقل، ترجمة فتحي المسȞيني، جدول للنشر و  .٨
  ٢٠١٢ التوزȄع، بيروت،

اǽمانوȄل ȞانȌ، تأسǽس ميتافيزȄقǽا الاخلاق، ترجمة عبد الغفار مȞاوȑ، منشورات  .٩
  ٢٠٠٢الجمل، المانǽا، 



  
 

 

 

٢٤٥ 
 

ماهي الانوار؟ مالتوجه في  ،الترǽȃة تاملات في ،اǽمانوȄل ȞانȌ، ثلاثل نصوص .١٠
  ٢٠٠٥التفȞير؟ ترجمة محمود بن جماعه، دار محمد علي للنشر، 

الدائم، ترجمة عثمان امين، مȞتǼة الانȞلو المصرȄة، اǽمانوȄل ȞانȌ، مشروع للسلام  .١١
 ١٩٥٢القاهرة، 

اǽمانوȄل ȞانȌ، نقد العقل المحض، ترجمة غانم هنا، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة،  .١٢
 ٢٠١٣بيروت، 

Ǽاروخ اسبينوزا، رسالة في اللاهوت و السǽاسǽة، ترجمة حسن حنفي، دار التنوȄر  .١٣
  ٢٠٠٥بيروت، للطǼاعة و النشر و التوزȄع، 

برتراند رسل، Ǽحوث غير مألوفة، ترجمة سمير عبده، دار التكوȄن للطǼاعة والنشر  .١٤
 ،Ș٢٠٠٩والترجمة، دمش  

برتراند رسل، تارȄخ الفلسفة الغرǽȃة، ترجمة محمد فتحي الشنǽطي، الجزء الثالث، الهيئة  .١٥
 ١٩٧٧المصرȄة العامة للكتاب، القاهرة، 

  ٢٠١٥وȑ، القاهرة، اترجمة ǽاسر حسن، مؤسسة هندتوماس بينك، الاراده الحره،  .١٦
توماس هوȃز، اللفيثǽان، ترجمة دǽانا حرب، و ǼشرȐ صعب، دار الفارابي، أبو ظبي،  .١٧

٢٠١١  
جان بول سارتر، الوجود و العدم Ǽحث في الانطولوجǽا الظاهراتǽة، ترجمة عبد الرحمن  .١٨

  ١٩٦٦بدوȑ، منشورات دار الاداب، بيروت، 
ل التفاوت بين الناس، ترجمة عادل زعيتر، مؤسسة هنداوȑ، جان جاك روسو، اص .١٩

  ٢٠١٣القاهرة، 
، مؤسسة الأǼحاث ٢ ȋة عادل زعيتر، مجان جاك روسو، العقد الاجتماعي، ترج .٢٠

  ١٩٩٥ بيروت، العرǽȃة،
جان فرانسوا ليوتار، الوضع ما بعد الحداثي، ترجمة احمد احسان، دارشرقيات للنشر  .٢١

 ١٩٩٤و التوزيع، القاهرة، 
جان فرانسوا ليوتار، في معنى ما بعد الحداثة: نصوص في الفلسفة و الفن، ترجمه  .٢٢

  السعيد لبيب، المركز الثقاقي العربي، بيروت
 ١٩٨٢جميل صليǼا، المعجم الفلسفي، الجزء الثاني، دار الكتاب اللبناني، بيروت،  .٢٣

ـــــر، ، ترجمة الحارث محمد النبهان، دار التنوȄر للطǼاع١٩٨٤جورج اوروȄل،  .٢٤ ــــ ــــ ة و النشـ
  ٢٠١٤بيروت، 

٢٥.  ،ȑدȄحيى هوǽ لي، المحاورات الثلاث بين هيلاس و فيلونوس، ترجمةȞارǼ جورج
  ٢٠١٥المرȞز القومي للترجمة، القاهرة، 



  
 

 

 

٢٤٦ 
 

، ترجمة حيدر حاج إسماعيل، مرȞز ةȞانصاف إعادة صǽاغ ةجون رولز، العدال .٢٦
  ٢٠٠٩دراسات الوحده العرǽȃة، بيروت، 

 ،ترجمة محمود منقذ الهاشمي، مرȞز الانماء الحضارȑ جون Ȟوتنغهام، العقلانǽة،  .٢٧
 ١٩٩٧حلب، 

جون لوك، رسالة في التسامح، ترجمة منى ابو سنة، المجلس الاعلى للثقافة، القاهرة،  .٢٨
١٩٩٧ 

جون ماينارد Ȟينز، النظرȄة العامة للتشغبل و الفائدة و النقود، ترجمة الهام عيداروǽس،  .٢٩
 ٢٠١٠بو ظبي، هيئة ابو ظبي للثقافة و التراث، ا

 ٢٠١٠جون هǽك، فلسفة الدين، ترجمة طارق عسيلي، دار المعارف الحȞمǽة، بيروت،  .٣٠

جيل دولوز و فلȞǽس غتارȑ، ما هي الفلسفة، ترجمة مطاع صفدȑ، مرȞز الانماء  .٣١
 ١٩٩٧القومي، بيروت،

جيل دولوز، الاختلاف و التكرار، ترجمة وفاء شعǼان، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة،  .٣٢
 ٢٠٠٩ت،بيرو 

حنا ارنت، ما السǽاسǽة، ترجمة و تحقيȘ زهير الخوȄلدȑ و سلمى Ǽالحاج مبروك،  .٣٣
 ٢٠١٤منشورات الاختلاف، الرȃاȋ،  –منشورات ضفاف 

دǽفيد هيوم، رسالة في الطبǽعة الانسانǽة، الجزء الثاني، ترجمة وائل علي سعيد، الهيئة  .٣٤
 ،Șة للكتاب، دمشȄ٢٠٠٨العامة السور  

ث في الفاهمǽة الǼشرȄة، ترجمة موسى وهǼة، دار الفارابي، بيروت، دǽفيد هيوم، مǼح .٣٥
٢٠٠٨ 

رȄتشارد سوȄنبيرن، الاǽمان والعقل، ترجمة ارȄن عبد المجيد الجلال، جداول للترجمه  .٣٦
  ٢٠١٧بيروت، و النشر و التوزȄع، 

رȄنǽة دȞǽارت، عن المنهج العلمي، ترجمة محمود الخضيرȑ، الهيئة المصرȄة العامة  .٣٧
  ٢٠٠٠، القاهرة، للكتاب

رȄنǽة دȞǽارت، مǼادȏ الفلسفة، ترجمة عثمان امين، مȞتǼة النهضة المصرȄة، القاهرة،  .٣٨
١٩٦٠  

رȄنǽه دȞǽارت، التأملات في الفلسفة الاولى، ترجمة عثمان امين، المȞتǼة الانجلو  .٣٩
 ٢٠٠٩مصرȄة، القاهرة، 

المصرȄة العامة رȄنǽه دȞǽارت، مقال عن المنهج، ترجمة محمود الخضيرȑ، الهيئة  .٤٠
  ٢٠٠٠للكتاب، القاهرة، 



  
 

 

 

٢٤٧ 
 

 صاموȄل هنتغتون، صدام الحضارات، ترجمة طلعت الشايب، الطǼعة الثانǽة، سطور، .٤١
 ١٩٩٩ ،بدون مȞان نشر

غاستون Ǽاشلار، العقلانǽة التطبǽقǽة، ترجمه Ǽسام الهاشم، المؤسسه الجامعǽة للدراسات  .٤٢
 ١٩٨٤والنشر والتوزȄع، بيروت، 

لسفة الرفض مǼحث فلسفي في العقل العلمي الجديد، ترجمة خليل غاستون Ǽالاشار، ف .٤٣
  ١٩٨٥احمد خليل، دار الحداثة، بيروت، 

غوتفرȄد فيلهلم ليبنيز ، مقالة في الميتافيزȄقǽا، ترجمة الطاهر بن قيزا، مرȞز دراسات  .٤٤
 ٢٠٠٦الوحدة العرǽȃة، بيروت، 

رؤǽة للنشر و التوزȄع، فرانسǽس بȞǽون، الاورجانون الجديد، ترجمة عادل مصطفى،  .٤٥
 ٢٠١٣القاهرة، 

، الجزء الثاني، الفȞر الأوروȃي الحديث، ترجمة احمد حمدȑ محمود، رفرانȞلين Ǽاوم .٤٦
  ١٩٨٨الهيئة المصرȄة العامة للكتاب، 

فردرȄك Ȟوȃلتسون، تارȄخ الفلسفة: من اوغسطين الى دانز سȞوت، ترجمة امام عبد  .٤٧
 ٢٠١٠ني، المرȞز القومي للترجمة، القاهرة، الفتاح امام و اسحȘ عبيد، المجلد الثا

فردرȄك Ȟوȃلتسون، تارȄخ الفلسفة، ترجمة امام عبد الفتاح امام و محمود سيد احمد،  .٤٨
 ٢٠١٣، المرȞز القومي للترجمة، القاهرة، المجلد الثالث

فردرȄك نيتشة، في جينالوجǽا الاخلاق، ترجمة فتحي المسȞيني، دار سناترا، تونس،  .٤٩
٢٠١٠ 

، العلم المرح، ترجمة حسان بورقǽه و محمد الناجي، افرȄقǽا الشرق، نيتشه فردرȄك .٥٠
١٩٩٣ 

فردرȄك نيتشه، انسان مفرȋ في انسانيته، Ȟتاب للعقول الحره، ترجمة محمد الناجي،  .٥١
  ٢٠٠٢، افرȄقǽا الشرق،١ج

فردرȄك نيتشه، في جينالوجǽا الاخلاق، ترجمة فتحي المسȞيني، منشورات دار سيناترا،  .٥٢
٢٠١٠ 

فردرȄك نيتشه، مولد التراجيدǽا، ترجمة شاهر حسن عبيد، دار الحوار للنشر والتوزȄع،  .٥٣
٢٠٠٨ 

٥٤. ȋ ، ،احǼك نيتشه، هذا هو الانسان، ترجمة علي مصȄمنشورات الجمل، ، ٢فردر
٢٠٠٦  



  
 

 

 

٢٤٨ 
 

فردرȄك نيتشه، هȞذا تكلم زرادشت: Ȟتاب للجمǽع و لǽس لواحد، ترجمة علي مصǼاح،  .٥٥
 ٢٠٠٧منشورات الجمل، 

في التسامح، ترجمة هنرȄيت عبودȑ، الطǼعه الاولى، دار بترا للنشر و  ةر، رسالتيلفو  .٥٦
 ٢٠٠٩ دمشȘ، التوزȄع،

  ٢٠١٤فولتير، رسائل فلسفǽة، ترجمة عادل زعيتر، دار التنوȄر، بيروت،  .٥٧
تير، قاموس فولتير الفلسفي، ترجمة يوسف نبيل، مؤسة هنداوȑ، المملكة المتحدة، لفو  .٥٨

٢٠١٧ 

فيرنر هايزنبيرغ، الفيزȄاء و الفلسفة: ثورة في العلم الحديث، ترجمة خالد قطب، المرȞز  .٥٩
  ٢٠١٤القومي للترجمة، القاهرة، 

ȞاثرȄن مورȄس، جان بول سارتر، ترجمة احمد علي بدوȑ، المرȞز القومي للترجمه و  .٦٠
  ٢٠١١آفاق للنشر و التوزȄع، القاهرة، 

، دار التنوȄر للطǼاعة ٢ئة، ترجمة السيد نفادȑ، جȞارل بوȃر، المجتمع المفتوح و اعدا .٦١
 ١٩٩٨و النشر، لبنان، 

Ȟارل بوȃر، خلاصة القرن، ترجمة الزواوǼ ȑغورة و لخضر مذبوح، المجلس الاعلى  .٦٢
  ٢٠٠٢للثقافة، القاهرة، 

Ȟارل بوȃر، عقم المذهب التارȄخي: دراسة في مناهج العلوم الاجتماعǽة، ترجمة عبد  .٦٣
  ١٩٥٩، بدون مȞان نشرارف، الحميد صبرة، المع

ǽاسر الصاروȋ، المرȞز  –Ȟارل شميت، اللاهوت السǽاسي، ترجمة رانǽة الساحلي  .٦٤
  ٢٠١٨العرȃي للأǼحاث ودراسة السǽاسات، بيروت، 

٦٥. ،Șة، ترجمة فؤاد أيوب، دار دمشǽا الألمانǽس، الايديولوجȞارل مارȞ ،Ș١٩٧٦ دمش 

مؤسسة ȞوȄنتين سȞينر، مǽȞافيللي: مقدمة قصيرة جداً، ترجمة رحاب صلاح الدين،  .٦٦
  ٢٠١٤، القاهرة، هنداوȑ للتعلǽم والثقافة

ترجمة محمود سيد  ،٢ج ليو شتراوس و جوزȄف ȞروǼس، تارȄخ الفلسفة السǽاسǽة، .٦٧
  ٢٠٠٥ القاهرة، ،ةاحمد، المجلس الأعلى للثقاف

الوجود، ترجمة محمد سبيلا و عبد الهادȑ مفتاح، -الحقǽقة -مارتن هيدجر، التقنǽة .٦٨
  ١٩٩٥المرȞز الثقافي العرȃي، الدار البǽضاء، 

، المشروع القومي ٢مارتن هيدجر، ȞتاǼات أساسǽة،ترجمة إسماعيل المصدق، ج .٦٩
 ٢٠٠٣للترجمة، 



  
 

 

 

٢٤٩ 
 

 مارسيل غوشǽه، نشاة الدǽمقراطǽة، ترجمة جهيدة لاوند، الجزء الأول، دراسات عراقǽة، .٧٠
 Ǽ٢٠٠٩غداد، 

ماكس فيبر، الاقتصاد و المجتمع، ترجمة محمد الترȞي، مرȞز دراسات الوحدة العرǽȃة،  .٧١
  ٢٠١٥بيروت، 

ماكس فيبر، العلم و السǽاسة بوصفهما حرفة، ترجمة جورج Ȟتورة، مرȞز دراسات  .٧٢
  ٢٠١١الوحدة العرǽȃة، بيروت، 

لال، المرȞز القومي ماكس فيبر، مفاهǽم اساسǽة في علم الاجتماع، ترجمة صلاح ه .٧٣
  ٢٠١١للترجمه، القاهرة، 

ماكس هورȞهاǽمر و ثيودور ادورنو، جدل التنوȄر: شذرات فلسفǽة، ترجمة جورج Ȟتورة،  .٧٤
 ٢٠٠٦دار الكتاب الجديد المتحدة، بيروت، 
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يورغن هابرماس، الحداثة و خطابها السǽاسي، ترجمة جورج تامر، دار النهار للنشر،  .٨٤
  ٢٠٠٢بيروت، 



  
 

 

 

٢٥٠ 
 

يورغن هابرماس، الحداثة وخطابها السǽاسي، ترجمة جورج تامر، دار النهار، بيروت،  .٨٥
٢٠٠٢ 

منشورات وزارة يورغن هابرماس، القول الفلسفي للحداثة، ترجمة فاطمة الجيوشي،  .٨٦
 ،Ș١٩٩٥الثقافة، دمش  

يورغن هابرماس، المعرفة والمصلحة، ترجمة حسن صقر، المجلس الاعلى للثقافة،  .٨٧
 ٢٠٠٢القاهرة، 

  
  

: المصادر الأجنبية 
ً
  ثانيا

 
 

1. Alessandro Passerin D'entrèves, The Medieval Contribution To 
Political Thought, The Humanities Press, New York, 1959 

2. Alex Tuckness, Locke On Toleration, In A Companion To 
Locke, Edited By Matthew Stuart, Blackwell Publishing Ltd, 
West Sussex, 2016 

3. Alison Laywine , Kant’s Transcendental Deduction A 
Cosmology of Experience, Oxford University Press, Oxford, 
2020 

4. Allan Gotthelf, The Morality of Life, in A Companion to Ayn 
Rand, Allan Gotthelf and Gregory Salmieri (Eds), wiley-
blackwell, Malden and Oxford, 2016 

5. Allen W. Wood, Kant's Moral Religion, Cornell University 
Press, New York, 1979 

6. Amy R. Baehr, A Feminist Liberal Response To The 
Dependency Critique, In John Rawls Debating The Major 
Questions, Edited By Jon Mandle And Sarah Roberts-Cady, 
Oxford University Press, New York, 2020 

7. Andrew Fitz-Gibbon, The Fragility of Tolerant Pluralism, 
Palgrave Macmillan, Switzerland, 2017 

8. Andrew Lister, Reasonable pluralism, in The Cambridge Rawls 
lexicon, edited by Jon Mandle and David A. Reidy, Cambridge 
University Press, Cambridge, 2015 

9. Andrew Vincent, Modern Political Ideologies, Third Edition, 
Wiley-Blackwell, West Sussex, 2010 

10. Andrew Wernick, The Anthem Companion to Auguste Comte, 
Anthem Press, London and New York, 2017 



  
 

 

 

٢٥١ 
 

11. Andrews Reath, Kant's Critical Account of Freedom. In Graham 
Bird(Ed.), In A Companion To Kant, Blackwell, Australia, 2006 

12. Anthony Downs, An Economic Theory Of Democracy, Harper 
& Raw Publishers, New York, 1957 

13. Antony Alcock, A History Of The Protection Of Regional 
Cultural Minorities In Europe From The Edict Of Nantes To The 
Present Day, Macmillan Press Ltd, London, 2000 

14. Aristotle, Metaphysics, Translated By C.D.C. Reeve, Hackett 
Publishing Company, Inc., Indiana, 2016 

15. Ayn Rand, The Virtue Of Selfishness: A New Concept Of 
Egoism, Signet, New York, 1964 

16. Barbara Fried, Does Nozick have a theory of property rights? in 
The Cambridge Companion To Nozick’s Anarchy, State, And 
Utopia, Ralf M. Bader And John Meadowcroft (Eds), Cambridge 
University Press, Cambridge, 2011 

17. Boyd Hilton, A Mad, Bad, And Dangerous People? England 
1783–1846, Oxford University Press, Oxford- New York, 2006  

18. Brian Duignan (Ed), Modern philosophy : from 1500 CE to the 
present, Britannica Educational Publishing, New York, 2011  

19. Bruno Verbeek, Instrumental Rationality And Moral 
Philosophy,  Springer-Science-Business Media, London,  2002 

20. Carl Schmitt, Constitutional theory, Translated by Jeffrey 
Seitzer, Duke University Press,  Durham and London, 2008  

21. Carl Schmitt, The Concept Of The Political, Translated by 
George Schwab, Expanded Edition,  The University Of Chicago 
Press, Chicago And London, 2007 

22. Carl Schmitt, The Crisis of Parliamentary Democracy, translated 
by Ellen Kennedy, The MIT Press, London, 1988 

23. Chantal Mouffe, On the political, Routledge, New York, 2005 
24. Chantal Mouffe, The Democratic Paradox, Verso, New York, 

2000 
25. Chantal Mouffe, The Return Of The Political, Verso, London 

and New York, 1993 
26. Charles Darwin, On the Origin Of Species by means of natural 

Selection, London, 1859 
27. Charles H. Kahn, The Art And Thought Of Heraclitus,  

Cambridge University Press, Cambridge, 1979 
28. Charles K. Rowley and  Friedrich Schneider, Readings in Public 

Choice and Constitutional Political Economy, Springer, USA, 
2008  



  
 

 

 

٢٥٢ 
 

29. Charles L. Griswold, Jean-Jacques Rousseau and Adam Smith A 
Philosophical Encounter, Routledge, London and New 
York,2018 

30. Charles Taylor, The Politics Of Recognition, In  
Multiculturalism: Examining The Politics Of  Recognition, Amy 
Gutmann (Eds.), Princeton University Press, New Jersey, 1994  

31. Charles Taylor, What is wrong with Negative Liberty? In The 
Idea of Freedom, A. Ryan (ed.), Oxford University Press, 
Oxford, 1979 

32. Chris Thornhill, German Political Philosophy: The metaphysics 
of law,  Routledge, London and New York, 2007 

33. Colin Tyler, Contesting The Common Good: T. H. Green And 
Contemporary Republicanism, In T. H. Green Ethics, 
Metaphysics, and Political Philosophy, Maria Dimova-Cookson 
and W. J. Mander (Eds.), Oxford University Press, Oxford 

34. Colleen A. Sheehan, The Mind Of James Madison The Legacy 
Of Classical Republicanism, Cambridge University Press. New 
York, 2015 

35. Crawford  Macpherson, The Life And Times Of Liberal 
Democracy, 2nd Edition,  Oxford University Press, Oxford, 1979 

36. D. Lindsay, Kant, 2nd Edition,  Greenwood Press, Connecticut, 
1970 

37. Daniel Weinstock And Christian Nadeau(Eds), Republicanism: 
History, Theory And Practice, Frank Cass Publishers, London, 
2004 

38. David Armitage, The Declaration of Independence : a global 
history, Harvard University Press, Massachusetts,  2008  

39. David Conway, Classical Liberalism: The Unvanquished Ideal, 
Second Edition, Macmillan Press Ltd, London, 1998 

40. David Held, Models of Democracy, third edition, Polity press, 
Cambridge, 2008 

41. Desmond M. Clarke , Descartes’s Theory of Mind, Clarendon 
Press, , New York, 2003 

42. Dieter Henrich, Between Kant And Hegel Lectures On German 
Idealism, Edited By David S. Pacini, Harvard University Press, 
Massachusetts And London, 2003 

43. Donald M. Borchert (Ed), Encyclopedia of Philosophy, Vol.6, 
Second Edition, Thomson Gale, USA, 2006 

44. Donald M. Borchert (Ed), Encyclopedia of Philosophy, Vol.6, 
Second Edition, Thomson Gale, USA, 2006 



  
 

 

 

٢٥٣ 
 

45. Edward Craig(Ed), The Shorter Routledge Encyclopedia Of 
Philosophy, Routledge, New York, 2005 

46. Elie Halévy, The Growth of Philosophic Radicalism, Translated 
by Mary Morris,  Faber and Gwyer limited, London 

47. Emily Carson, Sensibility: Space And Time, Transcendental 
Idealism, In Immanuel Kant Key Concepts, Will Dudley And 
Kristina Engelhard(Eds), Routledge, London And New York, 
2011 

48. Eric Mack, John Locke, Continuum International Publishing 
Group, New York and London, 2009 

49. Eric Thomas Weber, Rawls, Dewey, and constructivism : on the 
epistemology of justice, Continuum International Publishing 
Group, London and New York, 2010 

50. Ernesto Laclau And Chantal Mouffe, Hegemony And Socialist 
Strategy, 2nd Ediiton, Verso, London and New York, 2001 

51. Eugen Maria Schulak & Herbert Unterköfler, the Austrian 
School of Economics: A History of Its Ideas, Ambassadors, and 
Institutions, Translated by Arlene Oost-Zinner, Ludwig von 
Mises Institute, Alabama, 2011 

52. F. A. Hayek, Law, Legislation and Liberty: A new statement of 
the liberal principles of justice and political economy, 
Routledge, London and New York, 2003 

53. F. J. Shirley, Richard Hooker And Contemporary Political Ideas, 
Church Historical Society, London, 1949 

54. Frida Beckman, Gilles Deleuze, Breaktion books Ltd, London, 
2017 

55. Friedrich A. Hayek, The Constitution Of Liberty, The University 
Of Chicago Press, Chicago, 2011 

56. Friedrich Nietzsche, Beyond Good And Evil, Translated By 
Walter Kaufmann, Vintage Books, New York, 1966 

57. Friedrich Nietzsche, The Will To Power, 2nd Edition,  Translated 
By Walter Kaufmann And R. J. Hollingdale, Vintage Books, 
New York, 1968 

58. Gary Browning, And Others, Understanding Contemporary 

Society: Theories Of The Present, SAGE Publications, London, 

2000 
59. Gary Chartier And Chgjshzghad Van Schoelandt (Eds), The 

Routledge Handbook Of Anarchy And Anarchist Thought, 
Routledge, New York And London, 2021 

60. Geoffrey Scarre, Utilitarianism, Routledge, London and New 
York, 1996 



  
 

 

 

٢٥٤ 
 

61. George Jacob Holyoake, The Principles of Secularism, 3rd 
Edition, Book Store, London, 1871 

62. George Ritzer, Sociological Theory,  Eighth Edition, Mcgraw-
Hill, 2011  

63. George Schwab, The Challenge Of The Exception An 
Introduction To The Political Ideas Of Carl Schmitt Between 
1921 And 1936, 2nd Edition, Greenwood Press, New York, 1989 

64. George Thomas Kurian, the Encyclopedia of Political Science, 
CQ Press, Washington. 2010, P.990 

65. Gerard Casey, Freedom’s Progress A History of Political 
Thought, Imprint Academic, UK, 2017 

66. Gordon Graham , Tolerance, Pluralism, And Relativism , In 
Toleration, David Heyd (Ed), Princeton University Press, 
Princeton, New Jersey, 1996, P44 

67. Graeme Hunter, Pascal The Philosopher: An Introduction, 
University Of Toronto Press, Toronto, 2013, pp.18-24 

68. Greg Forster, John Locke’s Politics Of Moral Consensus,  
Cambridge University Press, New York, 2005, P.243 

69. Gunnar Andersson, Ra Tionality In Science And Politics, 
Second Edition, D. Reidel Publishing Company, Holland, 1985, 
pp.1-12  

70. Hannah Arendt, Freedom And Politics, In The Liberty Reader, 
David Miller(Eds), Routledge: Taylor & Francis Group, London 
And New York, 2006 

71. Hans Kelsen, Pure Theory Of Law, Translated By Max Knight, 
University Of California Press, Berkley And Los Angeles, 1967 

72. Hans Kelsen, The Essence and Value of Democracy, Translated 
by Brian Graf, Rowman & Littlefield Publishers, Maryland, 
2013 

73. Heather Lehr Wagner, Thomas Jefferson, Chelsea House 
Publishers, Philadelphia,  2004 

74. Helena Rosenblatt, Liberal Values: Benjamin Constant And The 
Politics Of Religion, Cambridge University Press, New York, 
2008 

75. Henry P. Stapp, Quantum Theory and Free Will How Mental 
Intentions Translate into Bodily Actions, Springer, Berkeley, 
2017 

76. Herman Siemens, Nietzsche Contra Liberalism On Freedom, In: 
A Companion To Nietzsche, Keith Ansell Pearson(Ed), 
Blackwell Publishing, Australia, 2006 



  
 

 

 

٢٥٥ 
 

77. Hermann Beck And Larry Eugene Jones(Eds), From Weimar 
To Hitler Studies In The Dissolution Of The Weimar Republic 
And The Establishment Of The Third Reich, 1932–1934, 
Berghahn, New York and Oxford, 2019 

78. Hugo Grotius, The Free Sea, Translated by Richard Hakluyt, 
Liberty Fund, Inc., Indianapolis, 2004 

79. Hugo Grotius, The rights of the War and Peace, Book1, Liberty 
Fund Inc., Indiana, 2005 

80. Ilham Dilman, Free Will An Historical And Philosophical 
Introduction, Routledge, London And New York, 1999 

81. Immanuel Kant, Anthropology From A Pragmatic Point Of 
View, Translated By Robert B. Louden, Cambridge University 
Press, Cambridge, 2006 

82. Iris Marion Young, Inclusion And Democracy, Oxford 
University Press, New York, 2000 

83. Irving Kristol, The neoconservative persuasion : selected essays, 
1942–2009, edited by Gertrude Himmelfarb, Basic Books, New 
York, 2011 

84. Isaiah Berlin, Freedom And Its Betrayal Six Enemies Of 
Human Liberty, 2nd Edition, Princeton University Press, 
Princeton and Oxford, 2014 

85. Isaiah Berlin, The Hedgehog And The Fox An Essay On 
Tolstoy's View Of History, Weidenfeld & Nicolson, 
London,1953 

86. Isaiah Berlin, The Power Of Ideas, Second Edition, Princeton 
University Press, New Jersey, 2013 

87. Isaiah Berlin, The Proper Study Of Mankind, Chatto & Windus, 
London, 1997 

88. Ishtiyaque Haji, Incompatibilism’s Allure Principal Arguments 
For Incompatibilism, Broadview Press, Canada, 2009 

89. J. W. Allen, English Political Thought, 1603-1644, 2nd Edition, 
Archon Books, USA, 1967 

90. Jacob H. Huebert, Libertarianism today, Praeger, California, 
2010 

91. James J. Dicenso,  Kant, Religion And Politics, Cambridge 
University Press, Cambridge, 2011 

92. James Madison & Marvin Meyers, The Mind Of The Founder : 
Sources Of The Political Thought Of James Madison, Second  
Edition 1981, University Press Of New England, USA, 1981 

93. James Martin , Chantal Mouffe Hegemony, Radical Democracy, 
And The Political, Routledge, London and New York, 2013 



  
 

 

 

٢٥٦ 
 

94. James W. Mcauley, Ulster Loyalism And Extreme Right Wing 
Politics, In Extreme Right Wing Political Violence And Terrorism, 
Max Taylor, Donald Holbrook And P.M. Currie(Eds), Bloomsbury 
Academic, New York and London, 2013 

95. Jan-Werner Müller, A Dangerous Mind Carl Schmitt in Post-
War European Thought, Yale University Press, New Haven and 
London, 2003 

96. Jan-Werner Müller, Isaiah Berlin’s Cold War Liberalism, 
Palgrave Macmillan, Princeton, 2019 

97. Jason Brennan And Peter M. Jaworski, Markets Without Limits, 
Routledge, New York, 2016 

98. Jason Brennan, The Ethics of Voting, Princeton University 
Press, princeton and oxford, 2011  

99. Jeffrey Edward Green, The Eyes of the People Democracy in an 
Age of Spectatorship, Oxford University Press, Oxford- New 
York, 2010, p249 

100. Jeremy Bentham, An Introduction to the Principles of 
Morals and Legislation, Batoche Books, Kitchener, 2000, p.14 

101. Jillkraye(Ed),The Cambridge Companion To Renaissance 
Humanism, Cambridge University Press, New York, 1996 

102. Joachim Whaley, a Tolerant Society? Religious Toleration 
in the Holy Roman Empire, 1648–1806, in Toleration in 
Enlightenment Europe, Cambridge University Press, 
Cambridge, 2000 

103. John B. Stewart,  Opinion And Reform In Hume's Political 
Philosophy, Princeton University Press, USA, 1992 

104. John Gray, Enlightenment’s wake Politics and culture at 
the close of the modern age, Routledge, London and New York, 
1995 

105. John Hick, Problems Of Religious Pluralism, Palgrave 
Macmillan, New York, 1985 

106. John J. Patrick And Gerald P. Long, Constitutional Debates 
On Freedom Of Religion, Greenwood Press, London, 1999 

107. John Kekes, The Morality Of  Pluralism, Preston 
University press, New Jersey, 1993 

108. John Locke, An Essay Concerning Human Understanding, 
Penguin Books, England, 1997 

109. John Martin Fischer & Others, Four Views on Free Will, 
Blackwell Publishing Ltd, Australia, 2007  



  
 

 

 

٢٥٧ 
 

110. John P. McCormick, Carl Schmitt's Critique Of Liberalism 
Against Politics As Technology, Cambridge University Press, 
Cambridge, 1997 

111. John P. McCormick, From Constitutional Technique To 
Caesarist Ploy Carl Schmitt On Dictatorship, Liberalism, And 
Emergency Powers, In Dictatorship In History And Theory, 
Christof Mauch And David Lazar (Ed), Cambridge University 
Press, Cambridge, 2004 

112. John Rawls, Political liberalism, 2nd edition,  Columbia 
University Press, New York, 1996 

113. John Sellars, Stoicism, Routledge, Berkly and Loas Angelos, 
2006 

114. John Stuart Mill, Considerations On Representative 
Government, Batoche Books, Canada, 2001 

115. John Thorley, Athenian Democracy, Second Edition, 
Routledge, 2004 

116. Jon Elster, Reason and Rationality, Translated by Steven 
Rendall, Princeton University Press, Oxford. 2009 

117. Jon Meacham, Thomas Jefferson: The Art Of Power, Random 
House, Usa, 2012 

118. Jonathan I. Israel, Enlightenment Contested Philosophy, 
Modernity, And The Emancipation Of Man 1670–1752, 
Oxford University Press, New York, 2006 

119. Joseph Agassi, The Very Idea of Modern Science: Francis 
Bacon and Robert Boyle, Springer, New York and  London , 
2013 

120. Joseph Keim Campbel & Others, Freedom and Determinism, 
The MIT Press, London, 2004 

121. Joshua L. Cherniss, A Mind And Its Time The Development Of 
Isaiah Berlin’s Political Thought, Oxford University Press, 
Oxford, 2013 

122. Josiah B. Gould, The Philosophy Of Chrysippus Second 
Edition , Leiden, Netherlands, 1971 

123. Joyce Appleby And Terence Ball, Jefferson: Political Writings, 
Cambridge University Press, 1999 

124. Jurgen Habermas, Knowledge And Human Interests, 
Translated By Jeremy Shapiro,  Beacon Press, Boston, 1972 

125. Jurgen Habermas, The inclusion of the other : studies in 
political theory, Edited by Ciaran Cronin and Pablo De Greiff, 
The MIT Press, Massachusetts, 1998 



  
 

 

 

٢٥٨ 
 

126. Jürgen Habermas, The Postnational Constellation, translated by 
Max Pensky, The MIT Press, Cambridge, 2001 

127. Jurgen Habermas, The Structural Transformation of the Public 
Sphere: An Inquiry into a Category of Bourgeois Society, 
translated by Thomas Burger and Frederick Lawrence, The 
MIT Press, Cambridge, Massachusetts, 1989 

128. Jurgen Habermas, The Theory Of Communicative Action, 
Translated by Thomas McCarthy, V1, Beacon Press,  Boston, 
1984 

129. Jürgen Habermas, Toward a Rational Society: Student Protest, 
Science, and Politics, translated by Jeremy J. Shapiro, Polity 
Press, Boston, 1987 

130. Karl Ameriks, Reality, Reason, and Religion in the 
Development of Kant's Ethics, In Kant’s Moral Metaphysics 
God, Freedom, and Immortality, Benjamin J. Bruxvoort 
Lipscomb and James Krueger(Eds), De Gruyter, Göttingen, 
2010 

131. Karl Popper, The Open Society and Its Enemies, Princeton 
University Press, Princeton and Oxford, 2013 

132. Kathleen N. Daly, Greek And Roman Mythology A To Z, Facts 
On File, New York, 2004 

133. Katrina Forrester, In The Shadow Of Justice: Postwar 
Liberalism And The Remaking Of Political Philosophy, 
Princeton University Press, Princeton, 2019 

134. Kenneth Allan, Explorations in Classical Sociological Theory: 
Seeing the Social World, Pin Forge Press, California, 2005 

135. Knud Haakonssen, Natural law and moral philosophy : from 
Grotius to the Scottish, Cambridge University Press, 
Cambridge, 1996      

136. Konrad Kleinknecht, Einstein and Heisenberg: The 
Controversy Over Quantum Physics, Springer Nature,  
Switzerland,2019 

137. Lacey, A.R., A Dictionary of Philosophy, third Edition, 
Routledge, London, 1996 

138. Lars Vinx(Ed), The Guardian Of The Constitution: Hans 
Kelsen And Carl Schmitt On The Limits Of Constitutional 
Law, Translated By, Cambridge University Press, Cambridge, 
2015 

139. Lawrence Hamilton, Freedom is Power Liberty Through 
Political Representation, Cambridge University Press, United 
Kingdom, 2014 



  
 

 

 

٢٥٩ 
 

140. Lee Ward, John Locke and Modern Life, Cambridge university 
press, New York, 2010 

141. Leila Brännström, Carl Schmitt’s definition of sovereignty as 
authorized leadership, in The Contemporary Relevance of Carl 
Schmitt, Edited by Matilda Arvidsson, Leila Brännström and 
Panu Minkkinen, Routledge, New York, 2016 

142. Leo Strauss, An Introduction to Political Philosophy, Wayne 
State University Press, Detroit, 1975 

143. Leo Strauss, Natural Right And History, The University Of 
Chicago Press, Chicago & London, 1953 

144. Leo Strauss, The Political Philosophy of Hobbes Its Basis and 
Its Genesis, Translated by Elsa M. Sinclair,  Phoenix Books, 
Chicago and London  

145. Leonard E. Read, Anything That's Peaceful The Case For The 
Free Market, The Foundation For Economic Education, New 
York, 1964 

146. Lester H. Hunt, Anarchy, State, and Utopia An Advanced 
Guide, wiley‐blackwell, West Sussex, 2015  

147. M.F. Burnyeat, Protagoras And Self-Refutation In Plato's 
Theaetetus,  Philosophical Review, Volume 85, Issue2, April 
1976   

148. Manfred Kuehn and Heiner Klemme (Ed), The Dictionary of 
Eighteenth Century German Philosophers, edited , Continuum, 
London, 2010 

149. Marc Rölli, Gilles Deleuze’s Transcendental Empiricism From 
Tradition To Difference, Translated by Peter Hertz-Ohmes 
Edinburgh,  University Press, Edinburgh, 2016 

150. Maria Dimova-Cookson, T. H. Green’s Moral And Political 
Philosophy A Phenomenological Perspective, Palgrave, , New 
York, 2001 

151. Maria Ryan, Neoconservatism And The New American 
Century, Palgrave Macmillan, New York, 2010 

152. Marie Paxton, Agonistic Democracy Rethinking Political 
Institutions in Pluralist Times, Routledge, London and New 
York, 2020 

153. Marina F. Bykova · Kenneth R. Westphal (Eds.), The Palgrave 
Hegel Handbook, Springer Nature,  Switzerland,  2020 

154. Mark Wenman, Agonistic Democracy Constituent Power in the 
Era of Globalisation, Cambridge University Press, Cambridge, 
2013 



  
 

 

 

٢٦٠ 
 

155. Matei Calinescu,  Five Faces Of Modernity, Duke University 
Press, Durham, 1987 

156. Matilda Arvidsson, Leila Brännström and Panu 
Minkkinen(Eds), The Contemporary Relevance of Carl 
Schmitt, Routledge, New York, 2016 

157. Matthew G. Specter, What Is “Left” In Schmit T? From 
Aversion To Appropriation In Contemporary Political Theory, 
In The Oxford Handbook Of Carl Schmitt, Jens Meierhenrich 
And Oliver Simons (Eds), Oxford University Press, Usa, 2016 

158. Matthew J. Kisner, Spinoza On Human Freedom Reason, 
Autonomy And The Good Life, Cambridge University Press, 
Cambridge, 2011 

159. Matthew White, The Great Big Book of Horrible Things, W.W. 
Norton, London, 2012 

160. Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, 
Translated by Talcott Parsons, Routledge, London and New 
York, 2001 

161. Michael Oakeshott, Rationalism in Politics, Methuen & Co Ltd, 
London, 1962 

162. Michel Coutu, Max Weber’s Interpretive Sociology of Law, 
Routledge, New York, 2018 

163. Murray N. Rothbard, For a New Liberty: The Libertarian 
Manifesto, Revised Edition,  Macmillan Publishing, New York, 
1978 

164. Murray N. Rothbard, The Ethics Of Liberty, New York 
University Press, New York And London, 1998 

165. Nahum Brown, Hegel On Possibility Dialectics, Contradiction, 
And Modality, Bloomsbury Academic, London, 2020 

166. Nicolas Copernicus on Revolutions, Translated by Edward 
Rosen, The Johns Hopkins University Press, London  

167. Patrick Frierson, Two Standpoints and the Problem of Moral 
Anthropology, In Kant’s Moral Metaphysics God, Freedom, 
and Immortality, Benjamin J. Bruxvoort Lipscomb and James 
Krueger(Eds), De Gruyter, Göttingen, 2010 

168. Paul Clements, Rawlsian Political Analysis : Rethinking The 
Micro foundations Of Social Science, University of Notre 
Dame Press, Indiana, 2012 

169. Paul Strathern , Pythagoras and his theorem, Arrow Books 
limited, London, 1997 



  
 

 

 

٢٦١ 
 

170. Peter Balint, Respecting Toleration Traditional Liberalism And 
Contemporary Diversity, Oxford University Press, Oxford, 
2017 

171. Peter C. Caldwell, Popular Sovereignty And The Crisis Of 
German Constitutional Law The Theory & Practice Of Weimar 
Constitutionalism, Duke University Press, Durham and 
London, 1997 

172. Peter Lassman, Ronald Speirs (Ed), Weber Political Writings, 
7th Edition,  Cambridge University Press, Cambridge,2010 

173. Peter Vallentyne, Nozick’s Libertarian Theory Of Justice, In 
The Cambridge Companion To Nozick’s Anarchy, State, And 
Utopia, Ralf M. Bader And John Meadowcroft (Eds), 
Cambridge University Press, Cambridge, 2011 

174. Phil Parvin, Karl Popper, The Continuum International 
Publishing Group, New York and London, 2010 

175. Pierre Bayle, A philosophical commentary, Liberty Fund, 
USA, 2005 

176. Pierre Bayle, Historical and Critical Dictionary, Translated By 
Richard H. Popkin, The Bobbs-Merrill Company Inc., USA 

177. Quentin Skinner, Liberty Before Liberalism, Seventh Edition, 
Cambridge University Press, UK, 2003 

178. R. Lacey, Robert Nozick, Acumen, Chesham, 2001 
179. Rainer Forst, Toleration in Conflict Past and Present, 

Translated by Ciaran Cronin, Cambridge University Press, 
Cambridge, 2003 

180. Renée Jeffery, Hugo Grotius in International Thought, Palgrave 
Macmillan, New York, 2006 

181. Richard A. Epstein, Liberty, Property, and the Law A 
Collection of Essays, Routledge, New York, 2011 

182. Richard Francks, Modern Philosophy The Seventeenth And 
Eighteenth Centuries, Routledge, London, 2003 

183. Richard Hooker, The Laws Of Ecclesiastical Polity In Modern 
English, The Davenant Institute, London, 2019 

184. Richard Price, Observations on the Nature of Civil Liberty, The 
9th edition, Edward and Charles Dilly and Thomas Cadell, 
London, 1776 

185. Robert A. Dahl,  Polyarchy Participation And Opposition, Yale 
University Press, USA, 1971, pp.1-5  

186. Robert A. Dahl, A Preface To Democratic Theory, 3rd Edition, 
The University Of Chicago Press, Cricaco And London, 2006 



  
 

 

 

٢٦٢ 
 

187. Robert Audi, The Cambridge Dictionary Of Philosophy, 2nd 
Edition, Cambridge University Press, New York, 1999 

188. Robert Nozick, Anarchy State And utopia, 14th edition,  
Blackwell, Oxford, 1999, pp.30-31 

189. Robert Nozick, Anarchy,State, And Utopia, Second Edition,  
Basic Books, Inc, New York, 2013 

190. Robert Nozick, The Nature Of Rationality, Princeton 
University Press, New Jersey, 1993 

191. Robin Hard, The Routledge Handbook Of Greek Mythology, 
Routledge, London And New York, 2004 

192. Roch C. Smith, Gaston Bachelard Philosopher Of Science And 
Imagination, State University Of New York Press, USA, 2016 

193. Roger Crisp And Michael Slote, Virtue Ethics, Oxford 
University Press, USA, 1997 

194. Roger L. Kemp(Editor), Documents of American Democracy 

A Collection of Essential Works, McFarland & Company, Inc., 
North Carolina, 2010 

195. Roger W. Caves, Encyclopedia of the City, Routledge, London 
And New York, 2005 

196. Rogers Brubaker, The Limits Of Rationality An Essay On The 
Social And Moral Thought Of Max Weber, Third Edition, 
Routledge, , London, 1991 

197. Ronald Hamowy(Ed), The Encyclopedia Of Libertarianism, 
SAGE Publications, Inc., United Kingdom, 2008 

198. Ross Harrison, Democracy, Routledge, London, 1993 
199. Samuel A. Chambers and Terrell Carver(Eds), William E. 

Connolly Democracy, pluralism and political theory, 
Routledge, London and New York, 2008 

200. Samuel P. Huntington, Democracy's Third Wave., University 
of Oklahoma Press, U.S.A., 1991 

201. Sandra Visser and Thomas Williams, Anselm, Oxford 
University Press, New York, 2008 

202. Shirley Anne Warshaw, Presidential Profiles the Clinton Years, 
Shirley Anne Warshaw, Usa, 2004 

203. Sir Robert Filmer, Patriarcha, Basil Blackwell, Oxford, 1949 
204. Stephen J. Lee, The Weimar Republic, Routledge, London, 

1998 
205. Stephen Nathanson, Brandt on Rationality and Value, In: Brad 

Hooker, Rationality, Rules, And Utility New Essays On The 
Moral Philosophy Of Richard B. Brandt, Westview Press, Inc., 
USA, 1993, P.1  



  
 

 

 

٢٦٣ 
 

206. Steven Pinker, The Better Angels Of Our Nature: Why 
Violence Has Declined, Penguin Group, USA, 2011 

207. Stewart Smith, Nietzsche and Modernism Nihilism and 
Suffering in Lawrence, Kafka and Beckett, Palgrave 
Macmillan, Switzerland, 2018 

208. T.H. Green Lectures on the Principles of Political Obligation, 
Batoche Books. Kitchener, 1999 

209. T.H. Green, On The Different Senses Of ‘Freedom’ As Applied 
To Will And To The Moral Progress Of Man, In Works Of 
Thomas Hill Green, R. Nettleship (Ed.), Cambridge University 
Press, Cambridge, 2011 

210. Thomas Paine, Rights Of Man Common Sense And Other 
Political Writings, Oxford University Press, New York, 1995 

211. Tim Smith-Laing, An Analysis of Jacques Derrida’s Structure, 
Sign and Play in the Discourse of the Human Sciences, 
Routledge, London and New York, 2017 

212. Timothy Raylor, Philosophy, Rhetoric, and Thomas Hobbes, 
Oxford University Press, Oxford, 2018 

213. Todd May, Gilles Deleuze An Introduction, Cambridge 
University Press, Cambridge And New York, 2005 

214. Vicki A. Spencer (Ed), Toleration in Comparative Perspective, 
Lexington Books, Maryland, 2018 

215. W. D.J. Cargill Thompson, The Philosopher Of The “ Politic 
Society”: Richard Hooker As A Political Thinker, In Studies In 
Richard Hooker Essays Preliminary To An Edition Of His 
Works, W. Speed Hill(Eds), The Press Of Case Western 
Reserve University, Cleveland & London, 1972 

216. W. H. Greenleaf, Order, Empiricism and Politics: Two 
Traditions of English Political Thought, 1500-1700, Oxford 
University Press, London, 1962 

217. W. Von Leyden, Hobbes And Locke The Politics Of Freedom 
And Obligation, Palgrave Macmillan, New York, 1981, P.99 

218. Wilfried Nippel, Ancient And Modern Democracy: Two 
Concepts Of Liberty?, Translated By Keith Tribe,  Cambridge 
University Press, New York, 2016 

219. Wilhelm Von Humboldt, The Limits Of State Action, 
Cambridge University Press, UK, 1969 

220. Will Dudley, Hegel, Nietzsche, And Philosophy, Cambridge 
University Press, 2002 

221. William A. Edmundson, John Rawls: Reticent Socialist, 
Cambridge University Press, Cambridge, 2017 



  
 

 

 

٢٦٤ 
 

222. William A. Galston, Liberal Pluralism The Implications of 
Value Pluralism for Political Theory and Practice, Second 
Edition, Cambridge University Press, UK, 2004 

223. William A. Gorton, Karl Popper And The Social Sciences, 
State University of New York Press,  New York, 2006 

224. William Blackstone, Commentaries On The Laws Of England, 
Book I, Oxford University Press, United Kingdom, 2016 

225. William E. Connolly, Identity\Difference, Expanded Edition, 
University of Minnesota Press, Minneapolis / London, 1991 

226. William E. Scheuerman, The End of Law Carl Schmitt in the 
Twenty-First Century, 2nd Edition, Rowman & Littlefield 
International, London and New York, 2020 

227. Wolfgang J. Mommsen, The Political and Social Theory of 
Max Weber: Collected Essays, The University of Chicago 
Press, Cambridge, 1989 

228. Xavier Márquez(Ed), Max Weber’s Charismatic Democracy. 
In Democratic Moments: Reading Democratic Texts, 
Bloomsbury Academic, London, 2018 

229. Yitzhak Y. Melamed(Ed), A Companion to Spinoza, Wiley 
Blackwell, West Sussex,  2021 

 

: البحوث و الات 
ً
  الاجنبيةثالثا

  

1. Andrew Jason Cohen, What Toleration Is?,  Ethics, Vol.115, No. 
1, October 2004 

2. Andrew R. Murphy, Toleration, and the Liberal Tradition, 
Polity, Vol. 29, No. 4, Palgrave Macmillan Journals, 1997 

3. Arne Johan Vetlesen, Hannah Arendt, Habermas and the 
republican tradition, Philosophy & Social Criticism, Vol. 21, 
No.1, 1995 

4. Charles Krauthammer, The Unipolar Moment, Foreign Affairs, 
Vol. 70, No. 1, America and the World 1990/91, 1990/1991 

5. E. B. Portis, Charismatic Leadership and Cultural Democracy, 
The Review of Politics, Vol. 49, No. 2 ,Spring 1987 

6. Ellen Kennedy, Carl Schmitt and the Frankfurt School, Telos, 
Vol. 1987 No. 73, 1987 

7. Fareed Zakaria, The Rise of Illiberal Democracy, Foreign 
Affairs, Vol. 76, No. 6, Nov. - Dec., 1997 

8. Francis Fukuyama, The End of History?, The National Interest, 
No. 16 ,Summer 1989 



  
 

 

 

٢٦٥ 
 

9. Fred D. Miller, Aristotle on Rationality in Action, The Review 
of Metaphysics, Vol. 37, No. 3, Mar. 1984 

10. Gerald C. MacCallum, Negative and Positive Freedom, The 
Philosophical Review, Vol. 76, No. 3, Jul. 1967 

11. Howard Williams, Kant, Rawls, Habermas and the Metaphysics 
of Justice, Kantian Review, Vol. 3, March 1999 

12. John Rawls, The Idea of Public Reason Revisited, The 
University of Chicago Law Review, Vol. 64, No. 3, Summer, 
1997 

13. Joseph L. Staats, Habermas and Democratic Theory: The Threat 
to Democracy of Unchecked Corporate Power, Political 
Research Quarterly, Vol. 57, No. 4, Dec., 2004 

14. Joseph Raz, Multiculturalism, Ratio Juris, Vol. 11 No. 3, 
September 1998  

15. Mogens Herman Hansen, Democratic Freedom And The 
Concept Of Freedom In Plato And Aristotle, Greek, Roman And 
Byzantine Studies, Vol. 50, 2010 

16. Nico Carpentier And Bart Cammaerts, Hegemony, Democracy, 
Agonism And Journalism An Interview With Chantal Mouffe, 
Journalism Studies, Journalism Studies, Vol. 7, No 6, 2006 

17. Peter J. Taylor, Technocratic Optimism, H. T. Odum, And The 
Partial Transformation Of Ecological Metaphor After World 
War Ii, Journal Of The History Of Biology, Vol. 21, No. 2, 
Summer 1988 

18. Philip Pettit, Liberalism and republicanism, Australian Journal 
of Political Science, Vol. 28, Special Issue,1993 

19. Quentin Outram, the Socio-Economic Relations of Warfare and 
the Military Mortality Crises of the Thirty Years' War, Medical 
History, Volume 45, No 2, 2001 

20. Quincy Wright, A study Of War, Volume I,   The University Of 
Chicago Press, Chicago, 1942 

21. Ralf M. Bader, Robert Nozick, Volume 11, Continuum, New 
York, 2010 

22. Robert B. Talisse, Rawls on pluralism and stability, Critical 
Review: A Journal of Politics and Society, Vol 15, No 1-2, 2003 

23. Steven J. Heyman, Positive And Negative Liberty, Chicago-
Kent Law Review, Vol. 68, Issue 1,  December 1992 

24. Terry Nardin, Rationality In Politics And Its Limits, An 
Interdisciplinary Journal Of Current Affairs And Applied 
Contemporary Thought, Volume 5,  Issue 2, 2015   



  
 

 

 

٢٦٦ 
 

25. William A. Galston, Moral Pluralism and Liberal Democracy: 
Isaiah Berlin's Heterodox Liberalism, The Review of Politics, 
Vol. 71, No. 1, Political Philosophy in the Twentieth Century, 
Winter 2009 

  

 

: المواقع الالكترونية 
ً
  رابعا

1. “Agon” , .merriam-webster.com 
2. “Charles Taylor”, www.thecanadianencyclopedia.ca 
3. Declaration of the Rights of Man and Citizen (26 August 1789), 

www.columbia.edu 
4. George C. Homans , www.nasonline.org 
5. https://www.secularism.org.uk/george-jacob-holyoake.html 
6. Jason Brennan, www. georgetown.edu.com 
7. Jon Elster, https://polisci.columbia.edu/content/jon-elster 
8. Michael Oakeshott, https://plato.stanford.edu/entries/oakeshott/ 
9. Michael Shermer, Rational Atheism, 

www.scientificamerican.com 
10. Positive and Negative Liberty, The Stanford Encyclopedia of 

Philosophy, https://plato.stanford.edu 
11. Professor Robert Audi, www.acu.edu.au 
12. Remembering David Held: Political scientist who unpacked the 

tango of globalisation and democracy, www.independent.co.uk 
13. Richard Swinburne, http://users.ox.ac.uk/~orie0087/ 
14. Robert A. Dahl, www.nasonline.org 
15. Stephen Nathanson, 

https://cssh.northeastern.edu/faculty/stephen-nathanson/ 
16. Stanford Encyclopedia, Kant and Hume on Morality, www. 

plato.stanford.edu 
17. Word: ”Ratio”, www.etymonline.com 
18. Word: ”Rational”, www.merriam-webster.com 
19. Benjamin Constant, The Liberty of Ancients Compared with that 

of Moderns, 1816, Available In:www.uark.edu 
20. Iris Marion Young, 1949-2006 , www-news.uchicago.edu  
21. The United States Bill Of Rights: First 10 Amendments To The 

Constitution, www.aclu.org 

22. http://hrlibrary.umn.edu/arabic/fp10.html ـ 
23. www.alwaraq.net



 
 

 

 

٢٦٧ 
 

  ملحق الاشكال التوضيحية 

 

  مدارس الفȜر الغرȁي) يبين ١شȜل (

  

  

  

  

  

  
  Corel Drawالمصدر: من اعداد الǺاحث Ǻالاعتماد على برنامج 

 

  

  

  

  



 
 

 

 

٢٦٨ 
 

  

  

  انموذج جون الǻستر) يبين ٢شȜل (

  

  

  

  

  

  المصدر: 
Jon Elster, Reason and Rationality, Translated by Steven Rendall, Princeton University 
Press, Oxford. 2009, p.22 

 

  

  

  

  

  

  

  

  

  



 
 

 

 

٢٦٩ 
 

  

  

  

  الدǻمقراطǻة عند دǻفيد هيلد) يبين نماذج ٣شȜل(

  

  

  المصدر: 
David Held, Models of Democracy, third edition, Polity press, Cambridge, 2008, pp.v 
 



 
 

 

 

٢٧٠ 
 

 

  

  ) يبين مصادر هوȜر للقانون الطبǻعي٤الشȜل (

  

  

  

  المصدر: 
F. J. Shirley, Richard Hooker and Contemporary Political Ideas, Church Historical 
Society, London, 1949, P.92 

  
 
 
 
 
 
 
 
 



 
 

 

 

٢٧١ 
 

 
 

 ) يبين المثالǻة الترانسدنتالǻة لدȎ اǻمانوȂل Ȝان٥ȊالشȜل (

  

  

  

  

  

  

  

  Corel Drawالمصدر: من اعداد الǺاحث Ǻالاعتماد على برنامج 
 

  

  



 
 

 

 

٢٧٢ 
 

  

  

  ) يبين الجدل الهǻغلي٦الشȜل (

  
  

  
  Corel Drawالمصدر: من اعداد الǺاحث Ǻالاعتماد على برنامج 

  

  

  

  

  

  



 
 

 

 

٢٧٣ 
 

  ) يبين الاهوǻة/ الاختلاف عند دولوز٧الشȜل (

  

  

  
  Corel Drawالمصدر: من اعداد الǺاحث Ǻالاعتماد على برنامج 

 
  

 

 



 

i 
 

Abstract 
 

This study searches the use of the concept of "Rationality" as a 

useful analytical tool in political science, by trying to set clear 

boundaries among its various concepts and its practical and 

theoretical uses with its theoretical approaches. The study starts 

from researching the forms of theoretical rationality and its 

political features in three pillars on which the researcher leaned 

on: democracy, freedom and pluralism, by trying to find the limits 

of contrast between the main schools of Western thought, with its 

two main parts: Empiricism and Rationalism. 

 The study concludes that most of the political attitudes may be 

impossible for it to discover the best strategy to deal with most of 

these situations due to the diversity of knowledge and human 

values. In addition, the study supports the relativity of truth and 

the impossibility of political certainty. Whether, at the level of 

theory or political action, and replaces that contrast by focusing 

on the role of the moral factor as a counterweight working on 

Filling in the blanks that it is difficult to agree on a specific 

content of it represented by the Triple (truth, value, knowledge) 

as relative knowledge bases. And by recognizing the postmodern 

identity as a political reality And the need for rational deal with 

the diversity of identities as parts of a flexible political and legal 

system that can be developed and modified according to political 

necessity. However, adaptation and flexibility with political 



 

ii 
 

necessity is not pragmatic insofar as flexibility is a moral need, 

whose purpose is the rational assimilation of political realism in 

a world characterized by change in the postmodern proposition. 

On the one hand, and on the other hand that postmodernism 

rejects all Forms of political hegemony over society, whether 

from individuals, groups, or institutions, because this contradicts  

with the principles of democracy, freedom and political 

pluralism. 
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